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ADMINISTRACION PUBLICA DEL DISTRITO FEDERAL

DECRETO DESINCORPORATORIO DEL INMUEBLE UBICADO EN AVENIDA DEL IMAN
SIN NUMERO ESQUINA CON AVENIDA ESTADIO AZTECA, COLONIA BARRIO DE
SANTA URSULA, DELEGACION COYOACAN, CON SUPERFICIE DE 6,906.02 METROS
CUADRADOS A FAVOR DE LA ASOCIACION CIVIL “HOSPITAL SHRINERS PARA
NINOS’.

(Al margen superior izquierdo un escudo que dice: Ciudad de M éxico.- JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL)

ANDRES MANUEL LOPEZ OBRADOR, Jefe de Gobierno del Distrito Federal, con fundamento en los articulos 122,
apartado C, Base Segunda fraccion 11, Incisos @), b) y f), de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 2°, 8°
fraccion 11, 67 fraccion XX, 90, 137, 138, 141y 144 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 5°, 8°, 14 Ultimo parrafo, 23
fraccion XXI1, 24 fraccién X1 de la Ley Organica de la Administracion Pablica del Distrito Federal; 8° fraccién 111, 21, 34y 37
fraccion IV delalLey del Régimen Patrimonia y del Servicio Publico del Distrito Federa y 37 dela Ley de Desarrollo Urbano,

y

CONSIDERANDO

Que por Decreto presidencia del 1° de julio de 1965 publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 14 de julio de 1965 se
expropiaron varios inmuebles en el Distrito Federal en relacion con el Estadio Azteca a efecto de construir una plaza con
caracteristicas de via publica en la Calzada de Tla pan, construir una calle que partiese de la Calzada de Tlalpan continuando
al norte del predio nimero 3475 de la misma Calzada para entroncar finalmente con la Avenida Insurgentes Sur, asi como la
apertura de una calle sobre el camino que va de la glorieta de Huipulco a la expresada Avenida y para la ampliacién y
alineamiento de la calle que comienza en la Calzada de Tlalpan, siguiendo por €l lindero sur del mencionado predio hasta
unirse con el camino Calzada de Tlalpan - Avenidalnsurgentes Sur;

Que dentro de los predios afectados se encuentra el area de restriccion para vialidad con superficie de 6,906.02 metros
cuadrados ubicada en Avenida del Iméan sin nimero esquina Avenida Estadio Azteca, Colonia Barrio de Santa Ursula,
Delegacién Coyoacan, conforme a la ldmina nimero 312 de los Planos de Alineamientos, NUmeros Oficiales y Derechos de
ViadelaSecretaria de Desarrollo Urbano y Viviendadel Distrito Federdl;

Que junto a inmueble descrito en e Considerando inmediato anterior se localiza el inmueble identificado como Liga
Insurgentes Tlalpan o Avenida del Iman nimero 257, Colonia Santa Ursula Coapa, Delegacion Coyoacan propiedad del
“Hospital Shriners para Nifios’, Asociacion Civil conforme a la escritura publica 24,280, libro 557, del 17 de enero del 2002
pasada ante la fe del Notario Publico 102 del Distrito Federal, Licenciado José Maria Morera Gonzélez, misma que quedd
inscrita en el Registro Plblico de laPropiedad y de Comercio del Distrito Federal en €l folio real 420079;

Que por oficio del 15 de julio de 2002 el “Hospital Shriners para Nifios’, Asociacion Civil por conducto de su representante
legal solicitd a Gobierno del Distrito Federal la desincorporacion para su posterior engjenacion a titulo gratuito del predio
mencionado en el Considerando Segundo, a efecto de estar en posibilidad de construir en los predios mencionados en los
Considerandos Segundo y Tercero respectivamente, un hospital para rifios que proporcione 62,000 consultas y 5,000
cirugias anuales;

Que el “Hospital Shriners paraNifios’, Asociacion Civil tiene, entre otros, como nobles fineslacaridad y €l altruismo através
del sostenimiento, administracion, control, direccion y supervision de un Hospital Shriners para Nifios, sin costo alguno para
ellos, sus padres o tutores;

Que el “Hospital Shriners paraNifios’, Asociacion Civil acredito su legal constitucion através de la escritura publica nimero
27,404 del 26 de junio de 1956 pasada ante la fe del Notario Piblico 21 del Distrito Federal, Licenciado Enrique del Valle,
misma que quedo6 debidamente inscrita en el Registro Publico de Personas Morales en folio nimero 668;
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Que en virtud de lo anterior, se turnd el asunto a la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, através
delaDireccion General de Administracién Urbana, quien analizo lasolicitud y procedi6 agirar 1os oficios correspondientes;

Que la OficialiaMayor del Distrito Federal, através de la Direccion General del Patrimonio Inmobiliario con fundamento en el

articulo 100 fraccion Il del Reglamento Interior de la Administracién Publica del Distrito Federal a través del oficio

DGPI/1651/2002 del 24 de julio del 2002 determind que con fundamento en los articulos 16 fraccién VI 'y 20 fraccién I11 de la
Ley del Régimen Patrimonial y del Servicio Pablico el area de restriccion para vialidad descrito en el Considerando Segundo
es un bien del dominio publico del Distrito Federal;

Que la Delegacion Coyoacan del Distrito Federal por oficio JEF/197/02 del 24 de julio del 2002 emitié opinion positiva
respecto de la desincorporacion de la superficie de 6,906.02 metros cuadrados sefialada en el Considerando Segundo a favor
del “Hospital Shriners paraNifios’, Asociacion Civil;

Quela Secretariade Transportesy Vialidad del Distrito Federal, através de la Direccion General de Planeaciony Vialidad con
fundamento en € articulo 94 fraccion | del Reglamento Interior de la Administracion Publica del Distrito Federal através del
oficio DGPV-1188-DV-1129/02 del 24 de julio del 2002, determiné que el area de restriccion para viaidad sefialada en el

Considerando Segundo es susceptible de ser eliminada del trazo de af ectacion dela Avenidadel Imén;

Que la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, através de la Direccion General de Desarrollo Urbano
con fundamento en articulo 49 fraccion XXVI1I del Reglamento Interior de la Administracién Publica del Distrito Federal a
través del oficio D-96/DPEDU/1.0.0/1928 del 25 dejulio del 2002 determind, que de conformidad con el Programa Delegacional
de Desarrollo Urbano vigente en Coyoacén, |e corresponde la zonificacién E (Equipamiento publico y privado) donde el uso
de suelo de Hospital se clasificacomo permitido;

Que la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, a través de la Direccion General de Administracion
Urbana con fundamento en articulo 50 fraccion 11 del Reglamento Interior de la Administracion Pablica del Distrito Federal,
mediante oficio nimero 101.2.1/3101 del 30 de julio del 2002 solicito realizar los trdmites necesarios para desincorporar el

predio mencionado en el Considerando Segundo del presente Decreto a favor del “Hospital Shriners para Nifos’,
Asaciacion Civil;

Que el Comité del Patrimonio Inmohiliario durante su Décima Novena Sesion Extraordinaria del 29 dejulio de 2002, autorizé la
desincorporacion para su posterior enajenacion atitulo gratuito del predio ubicado en Avenidadel Iméan sin nimero esquina
Avenida Estadio Azteca, Colonia Barrio de Santa Ursula, Delegacion Coyoacén con superficie de 6,906.02 metros cuadrados
afavor del “Hospital Shriners para Nifios”, Asociacién Civil paralaconstruccion de un hospital que ofrezca atencién gratuita
de calidad ainfantes y para el caso de que el destino de la superficie desincorporada sea cambiado, ésta se reincorporara al
patrimonio inmobiliario del Distrito Federal, con sus mejorasy accesiones;

Que para dar cumplimiento al citado acuerdo, de conformidad con las disposiciones legales aplicables, se requiere
desincorporar del dominio publico del Distrito Federal el inmueble mencionado;

Que la Consgjeria Juridicay de Servicios Legales del Distrito Federal, através de la Direccion General Juridicay de Estudios
Legislativos fundamento en articulo 114 fraccién XI del Reglamento Interior de la Administracion Pablica del Distrito Federal
elabord y tramitd el presente Decreto de desincorporacion por o que he tenido a bien expedir el siguiente;

DECRETO

Articulo 1°.- Se desincorpora de los bienes del dominio publico que integran el patrimonio del Distrito Federal, el inmueble
que seidentificay describe a continuacién:

Ubicacion:. Avenida del Iméan sin nimero esquina Avenida Estadio Azteca, Colonia Barrio de Santa Ursula, Delegacion
Coyoacan.

Superficie Total: 6,906.02 metros cuadrados.
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Medidas y Linderos: Partiendo del vértice identificado con laletra a, a vértice identificado con la letra g, en linea recta de
2444 m. y rumbo S 29°58'19" W, con &ea que habia sido destinada a la vialidad denominada del Iman; del vértice

identificado con laletra g, a vértice No. 168, en linea recta de 4.10 m. y rumbo S 54°49'52" E, con Avenida del Iman; del

vértice No. 168, al vértice No. 169, en linearectade 2.82 m. y rumbo S 33°46'08” W, con Avenidadel Iman; del vértice No. 169,
al vértice No. 170, en linearecta de 20.84 m. y rumbo S55°13'49” E, con Avenida del Iman; del vértice No. 170, al vértice No.

171, en linea recta de 10.40 m. y rumbo S 54°24'45” E, con Avenida del Iman; del vértice No. 171, d vértice No. 172, en linea
rectade 15.02 m. y rumbo S 58°52'48” E, con Avenidadel Iman; del vértice No. 172, al vértice No. 173, en linearectade 6.06 m.
y rumbo S 62°43'59” E, con Avenida del Imén; del vértice No. 173, a vértice No. 174, en linearectade 5.77 m. y rumbo S
63°55'08" E, con Avenidadel Iman; del vértice No. 174, d vértice No. 175, en linearectade 6.14 m. y rumbo S 65°09' 30" E, con
Avenida del Iman; del vértice No. 175, a vértice No. 176, en linea rectade 7.31 m. y rumbo S 65°50'45” E, con Avenida del

Iman; del vértice No. 176, a vértice No. 177, en linearectade 6.00 m. y rumbo S 67°33'44” E, con Avenidadel Iman; del vértice
No. 177, a vértice No. 178, en linea recta de 5.95 m. y rumbo S 69°51'59" E, con Avenida del Imén; del vértice No. 178, a

vértice No. 179, en linearectade 8.94 m. y rumbo S 71°34'01” E, con Avenidadel Imén; del vértice No. 179, a vértice No. 180,
en linearectade 6.05 m. y rumbo S71°41'16” E, con Avenida del Iman; del vértice No. 180, a vértice No. 181, en linearecta de
6.15m. y rumbo S 72°35'45" E, con Avenidadel Iman; del vértice No. 181, a vértice No. 182, en linearecta de 5.94 m. y rumbo
S 75°07'44" E, con Avenida del Iman; del vértice No. 182, a vértice No. 183, enlinearectade 6.00 m. y rumbo S76°27'42" E,
con Avenidadel Iméan; del vértice No. 183, a vértice No. 184, en linearectade 5.92 m. y rumbo S 77°54' 07" E, con Avenida del

Iman; del vértice No. 184, a vértice No. 185, en linearectade 6.01 m. y rumbo S 78°58'08" E, con Avenidadel Iméan; del vértice
No. 185, al vértice No. 186, en linea recta de 5.95 m. y rumbo S 79°19°16” E, con Avenida del Iman; del vértice No. 186, a

vértice No. 187, en linearecta de 5.99 m. y rumbo S 82°45'53” E, con Avenidadel Iman; del vértice No. 187, a vértice No. 188,
en linearectade 6.02 m. y rumbo S 82°15'04” E, con Avenidadel Iman; del vértice No. 188, a vértice No. 189, en linearectade
6.52 m. y rumbo S 85°15'53" E, con Avenidadel Iman; del vértice No. 189, al vértice No. 190, en linearectade 8.47 m. y rumbo
S86°09'22" E, con Avenida del Iman; del vértice No. 190, al vértice No. 191, en linea recta de 8.98 m. y rumbo S 88°30'03” E,

con Avenidadel Iméan; del vértice No. 191, al vértice No. 192, en linearectade 6.10 m. y rumbo S89°41' 23" E, con Avenidadel

Iman; del vértice No. 192, al vértice No. 193, en linea recta de 5.97 m. y rumbo N 89°01'52" E, con Avenida del Iman; del

vértice No. 193, al vértice No. 194, en linearectade 4.53 m. y rumbo N 86°51'29” E, con Avenidadel Iméan; del vértice No. 194,
al vértice No. 195, en linearectade 13.36 m. y rumbo N 84°57'45” E, con Avenidadel Iméan; del vértice No. 195, a vértice No.
196, en linea recta de 12.05 m. y rumbo N 83°16'13" E, con Avenida del Imén; del vértice No. 196, al vértice No. 197, en linea
rectade 80.43 m. y rumbo N 82°44' 43" E, con Avenidadel Iman; del vértice No. 197, a vértice No. 198, en linea recta de 5.85
m. y rumbo N 79°53'38” E, con Avenida del Iman; del vértice No. 198, al vértice No. 199, en linearectade 6.29 m. y rumbo N
74°34' 17" E, con Avenida del Iman; del vértice No. 199, a vértice No. 201, en linea recta de 5.85 m. y rumbo N 64°34'13" E,

con Avenida del Iman; del vértice No. 201, a vértice No. 202, en linea recta de 5.86 m. y rumbo N 54°22'09” E, con Avenida
del Imén; del vértice No. 202, al vértice No. 203, en linearecta de 6.45 m. y rumbo N 46°31'56" E, con Avenida Estadio Azteca;
del vértice No. 203, al vértice No. 204, en linea recta de 6.10 m. y rumbo N 36°16'41" E, con Avenida Estadio Azteca; del

vértice No. 204, al vértice No. 205, en linea recta de 6.03 m. y rumbo N 27°40'58” E, con Avenida Estadio Azteca; del vértice
No. 205, al vértice No. 206, en linearectade 6.51 m. y rumbo N 18°00'04” E, con Avenida Estadio Azteca; del vértice No. 206,
al vértice No. 207, enlinearecta de6.02m. y rumbo N 08°56'45" E, con Avenida Estadio azteca; del vértice No. 207, a

vértice No. 208, en linea recta de 3.22 m. y rumbo N 00°02'08” E, con Avenida Estadio Azteca; del vétice No. 208, a vértice
No. 209, en linearectade 1.37 m. y rumbo N 83°59'35” W, con Avenida Estadio Azteca; del vértice No. 209, a vértice No. 210,
en linea recta de 6.18 m. y rumbo N 00°00' 00" W, con Avenida Estadio Azteca (Norte franco); del vértice No. 210, a vértice
identificado con la letra m, en linea recta de 11.14 m. y rumbo N 00°28'30” W, con Avenida Estadio Azteca; del vértice
identificado con laletram, al vértice identificado con laletray, en lineacurva de 55.00 m, R (radio)= 37.89 m, Delta(D)=83°10,
F (flecha)=9.55 m., C (cuerda)=50.30 m, con propiedad particular; del vértice identificado con laletray, a vértice identificado
con laletrak, en linearecta de 89.40 m. y rumbo S 83°58'52" W, con propiedad particular; del vértice identificado con laletra
k, a vértice identificado con laletrat, en linea curva de 185.71 m; R (radio)= 251.32 m., Delta (D)= 42°20', F (flecha)= 16.96 m,,
C (cuerda)= 181.52 m; con propiedad particular; del vértice identificado con laletrat, al vértice identificado conlaletraa, en
linearectade 12.31 m. y rumbo N 52°02' 11" W, con propiedad particular, llegando en este vértice al punto de partida cerrando
asi lapoligonal envolvente del predio materia de la presente descripcion.

Articulo 2°.- Transmitase a titulo gratuito a “Hospital Shriners para Nifios’, Asociacion Civil, el inmueble descrito en el
articulo primero del presente Decreto parala construccién del hospital sefialado en el cuarto Considerando.
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Articulo 3°.- En caso de que el inmueble descrito en el articulo 1° del presente Decreto no sea destinado a desarrollo del
“Hospital Shriners para Nifios’, éste se reincorporara de manera automética al patrimonio inmobiliario del Distrito Federa
junto con sus mejorasy accesiones.

Articulo 4°.- Inscribanse como correspondan los actos juridicos descritos, asi como lo dispuesto en el articulo 3° del
presente Decreto en el Registro Publico de la Propiedady de Comercio del Distrito Federal.

TRANSITORIOS
PRIMERO- Publiquese en la Gaceta Oficial del Distrito Federal.
SEGUNDO- El presente Decreto entrard en vigor al dia siguiente de su publicacion en la Gaceta Oficial del Distrito Federal.
Dado en la Residencia del Jefe de Gobierno del Distrito Federal, en la Ciudad de México a primer dia del mes de agosto del
2002-EL JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL, ANDRES MANUEL LOPEZ OBRADOR.- FIRMA- EL

SECRETARIO DE GOBIERNO, JOSE AGUSTIN ORTiZ PINCHETTI.- FIRMA.- LA SECRETARIA DE DESARROLLO
URBANO Y VIVIENDA, LAURA ITZEL CASTILLO JUAREZ - FIRMA.
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SECRETARIA DE TRANSPORTESY VIALIDAD

A LOS CONCESIONARIOS O PERMISIONARIOS DE SERVICIO PUBLICO DE
TRANSPORTE INDIVIDUAL DE PASAJEROS “TAXI", PARA QUE SE INSCRIBAN AL
PROGRAMA PARA EL FINANCIAMIENTO DE LA SUSTITUCION DE LOS VEHICULOS
MODELO 1992 Y DE ANOS ANTERIORES, QUE PROPORCIONAN EL SERVICIO DE
TRANSPORTE PUBLICO INDIVIDUAL DE PASAJEROS “TAXI”, EN EL DISTRITO
FEDERAL.

FRANCISCO GARDUNO YANEZ, Secretario de Transportes y Vialidad con fundamento en los articulos 12 péarrafo
segundo, 15 fraccion 1X, 16 fraccion IV y 31 fracciones |, X1l 'y X1l de la Ley Orgéanica de la Administracion Publica del
Distrito Federal; 1°, 7° fraccién I, 18 fraccion | inciso ¢, 24, 45 fracciones |11 'y XVII, y 69 fracciones |, Il y V de la Ley de
Transporte del Distrito Federal; 1°, 7° fraccion IX, y 26 del Reglamento Interior de la Administracion Pablica del Distrito
Federal y 67 fraccion VI del Reglamento parael Servicio de Transporte Piblico de Taxi en el Distrito Federal y

CONS DERANDO

Que la Secretaria de Transportesy Vialidad tiene lafacultad de fomentar, impulsar, ordenar y regular el desarrollo del servicio
de transporte publico individual de pasajeros “Taxi” en el Distrito Federal, en todas sus modalidades a efecto de
proporcionar un servicio de calidad que satisfaga las necesidades de la ciudadania, garantizando su prestacion en las
mejores condiciones de seguridad, comodidad e higiene.

Que es de caracter prioritario por razones ambientales, de seguridad y de modernizacion del transporte en el Distrito Federal,
crear mecanismos para subsidiar y financiar a los concesionarios o permisionarios del servicio de transporte publico
individual de pasajeros “Taxi”, para adquirir vehiculos nuevos que posean las caracteristicas necesarias para mejorar las
condiciones ambientalesy la prestacién del servicio.

Que el Gobierno del Distrito Federal determiné apoyar en una primera etapa la sustitucién de 3, 000 vehiculos a través del
Programa para el Financiamiento de la Sustitucion de los Vehiculos 1992 y de afios anteriores que proporcionan el Servicio
de Transporte Publico Individual de Pasajeros“Taxi”, en el Distrito Federal.

Que dentro de las facultades conferidas a la Secretaria de Transportes y Vialidad, se establece entre otras la de dictar las
acciones para la conservacion, mantenimiento, renovacién y cumplimiento de las especificaciones técnicas del parque
vehicular destinado a la prestaciéon del servicio de transporte publico individual de pasajeros “Taxi”, implantando las
medidas necesarias para mantener en buen estado la infraestructura utilizada para tal finy todas aquellas tendientes a
mejorar la prestacion del servicio, garantizando la seguridad de los usuarios.

Que con €l fin de renovar el parque vehicular del servicio de transporte publico individual de pasajeros denominado “Taxi”,
con vehiculos que cumplan con las caracteristicas requeridas por la Secretaria de Transportes y Vialidad para brindar un
servicio de calidad y seguro paralos usuariosy a su vez coadyuvar en el mejoramiento de las condiciones ambientales en el
Distrito Federal, he tenido a bien expedir la presente:
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CONVOCATORIA

A LOS CONCESIONARIOS O PERMISIONARIOS DE SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORTE INDIVIDUAL DE
PASAJEROS “TAXI”, PARA QUE SE INSCRIBAN AL PROGRAMA PARA EL FINANCIAMIENTO DE LA
SUSTITUCION DE LOS VEHICULOS MODELO 1992 Y DE ANOS ANTERIORES, QUE PROPORCIONAN EL
SERVICIO DE TRANSPORTE PUBLICO INDIVIDUAL DE PASAJEROS“TAXI”, EN EL DISTRITO FEDERAL.

BASES

Primera.- Los concesionarios 0 permisionarios del servicio ce transporte publico individual de pasajeros denominado
“Taxi”, cuyos vehiculos sean modelo 1992 o de afios anteriores, podran solicitar su adhesién voluntaria al Programa de
Financiamiento a partir del dia 19 de agosto del presente afio en la Ventanilla Unica, ubicadaen lacalle de Versalles niimero
113, Colonia Juérez.

Segunda.- Serén sujetos del subsidio del Gobierno del Distrito Federal y del crédito que otorgaralainstitucion financiera, los
concesionarios que cumplan con todos los requisitos legales y financieros, y resulten elegibles para el otorgamiento del
crédito.

Tercera.- Los concesionarios que participen en el Programa de Financiamiento deberan cumplir con los siguientes requisitos
establecidos por el Gobierno del Distrito Federal:

a) Ser titular de concesion o permiso parala prestacion del servicio de transporte publico individual de pasajeros
denominado “Taxi”.

b) Ser propietario del vehiculo.

c) Completar €l pago del enganche. Para ello el Gobierno del Distrito Federal |e otorgard un subsidio de $ 15 000
una vez que el concesionario haya acreditado los requisitos legales y financieros y resulte elegible para el
otorgamiento del crédito.

d) Entregar su unidad actual cuando reciba el huevo vehiculo, parallevar acabo su destruccion en el lugar, tiempo
y formaque determine el Gobierno del Distrito Federal.

e) Gravar laconcesion o permiso y dejarla en garantiay custodia de la Secretaria de Transportes y Vialidad hasta
gue concluyael pago del crédito.

f) Participar en €l curso de capacitacion para € mejoramiento del servicio que sera impartido por la Institucion
Financiera.

g) Presentar personalmente lasolicitud, debidamente requisitada en original y copia fotostética ante la ventanilla
Unicadel Programa, acompariada con |os siguientes documentos en original para cotejo y copia fotostatica:

Identificacion oficial vigente con fotografiay firmadel solicitante: Credencial para Votar o Pasaporte o
Cartilladel Servicio Militar Nacional o Cédula Profesional.

Comprobante oficial vigente de domicilio del solicitante: Recibo de agua, luz, teléfono o contrato de
arrendamiento.

Facturadel vehiculo anombre del titular delaconcesion endosada debidamente.

Titulo Concesion o Titulo Permiso anombre del solicitante.

Ultima Revalidacion o Refrendo de la Concesion o Permiso.

Tarjetade Circulacion.

Carta de manifestacion de liberacion de gravamenesy de juicios de toda indole de |os bienes afectos a
la prestacion del servicio publico.

Cuarta- Los concesionarios 0 permisionarios que se inscriban al Programa de Financiamiento, deberan cumplir con los
siguientes requisitos establecidos por laInstitucion Financiera:

a) Ingresos diarios entre $600 y $800.
b) Compraobar solvencia moral, capacidad de pago y antigliedad minima de dos afios como concesionario o
permisionario.
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C) Aval de un tercero con bienesraices.

d) Comprobar solvenciaeconémicay moral del aval.

e) No contar con antecedentes negativos en instituciones bancariasy financieras.

f) No contar con antecedentes negativos en el Buré de Crédito.

s)] Contratacion de seguro de viday dafios de cobertura amplia, incluido en el crédito.

h) Firma de ambos cényuges, en caso de sociedad conyugal .

i) Endosar lafacturadel vehiculo adquirido como garantiay dejarla en resguardo de lainstitucion financiera.
i) Unavez que haya acreditado los requisitos legales por parte del Gobierno del Distrito Federal, lainstitucién

financiera le proporcionard la solicitud para la autorizacion del crédito, la cual debera presentar
personalmente en el lugar, tiempo y forma que sefiale lamisma, debidamente requisitada en original y copia
fotostética, acompariada con |os siguientes documentos en original paracotejoy copiafotostatica:

Acta de matrimonio del solicitantey del aval en su caso.

Identificacion oficial vigente con fotografia y firma del solicitante y del aval: Credencial de elector o

pasaporte o cartilladel servicio militar nacional.

Comprobante oficial vigente de domicilio del solicitante: Recibo de agua, luz, teléfono o contrato de
arrendamiento.

ENTREGA DE SOLICITUDES
La entrega de solicitudes se efectuar a partir del dia 12 de agosto del presente afio en las oficinas de la Secretaria de
Transportes y Vialidad ubicadas en la calle de Versalles nimero 113, Colonia Juarez en horario de 9:00 a 14:00 horas de lunes
aviernes, asi como en sucursales bancarias y distribuidoras de automaoviles cuya ubicacion sera publicada cuando menos
en un diario de ampliacirculacion en el Distrito Federal.
RECEPCION DE SOLICITUDES

Se recibiran solicitudes a partir del dia 19 de agosto del presente afio y hasta completar los tres mil créditos autorizados para
esta primera etapa del Programa de Financiamiento, en la Ventanilla ubicada en la calle de Versalles nimero 113, Colonia
Juérez, en horario de 9:00 a 14:00 horas de lunes aviernes.

INFORMACION

Cualquier duda o aclaracion respecto a la presente Convocatoria sera atendida en el médulo de informaciéon ubicado en la
callede VersallesNo. 113, Colonia Juérez, Teléfono 5535-09-64 en horario de 9:00 a 14:00 horas de lunes aviernes.

QUEJASY DENUNCIAS

En la Contraloria Interna de la Secretaria de Transportes y Vialidad ubicada en Avenida Alvaro Obregon No. 269, 7° piso,
colonia Roma, Delegacion Cuauhtémoc, tel éfonos 5533 3921 y 5208 0493 extension nimero 1110.

México, D. F.,a31 dejulio de 2002
EL SECRETARIO DETRANSPORTESY VIALIDAD
(Firma)

LIC. FRANCISCO GARDUNO YANEZ
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AVISO POR EL CUAL SE EXPIDE EL PROGRAMA PARA EL FINANCIAMIENTO DE LA
SUSTITUCION DE LOS VEHICULOS 1992 Y DE ANOS ANTERIORES, QUE
PROPORCIONAN EL SERVICIO DE TRANSPORTE PUBLICO INDIVIDUAL DE
PASAJEROS*“TAXI”,EN EL DISTRITO FEDERAL.

FRANCISCO GARDUNO YANEZ, Secretario de Transportes y Vialidad con fundamento en los articulos 12 pérrafo
segundo, 15 fraccion X, 16 fraccion IV y 31 fracciones |, X1 y Xl de la Ley Organica de la Administracion Piblica del
Distrito Federal; 1°, 7°, fraccion I, 18 fraccidn | inciso ¢, 24, 45 fracciones Il 'y XVII, y 69 fracciones |, Il y V de laLey de
Transporte del Distrito Federal; 1°, 7° fraccion 1X, y 26 del Reglamento Interior de la Administracién Publica del Distrito
Federal y 67 fraccion VI del Reglamento parael Servicio de Transporte PUblico de Taxi en el Distrito Federal y,

CONSIDERANDO

Que dentro de las facultades y obligaciones conferidas ala Secretaria de Transportesy Vialidad, se establecen lasdedictar
y ejecutar los acuerdos necesarios para que los concesionarios o permisionarios cumplan eficazmente con la prestacién del
servicio de transporte publico individual de pasajeros “Taxi”, de conformidad con lo que establece la Ley de Transporte del
Distrito Federal, €l Reglamento para el Servicio de Transporte Plblico de Taxi en el Distrito Federa y demas instrumentos
juridicosy administrativos aplicables.

Que dando cumplimiento a las Leyes y Reglamentos, es facultad del Gobierno del Distrito Federal realizar todas aquellas
acciones tendientes amejorar laseguridad y calidad del servicio de transporte publico individual de pasajeros“Taxi”, por 1o
gue se dispone la sustitucion vehicular para mejorar la prestacion del servicio publico dereferencia, de conformidad con las
necesidades y demandas de |a ciudadania.

Que de acuerdo a los estudios técnicos que se estan |levando a cabo, |a vida Util del parque vehicular destinado al servicio
de “Taxi” es de 10 afios, teniendo por ello el concesionario o permisionario, la obligacion de hacer la sustitucion de su
unidad al término de ese periodo, conforme a Aviso por el cual la Secretaria de Transportes y Vialidad dispone que los
concesionarios o permisionarios del Servicio de Transporte Publico Individual de Pasgjeros “Taxi”, realicen la sustitucion de
los vehiculos que se destinan a dicho servicio, mismo que en estafecha se publica en la Gaceta Oficial del Distrito Federal.

Que para €llo e Gobierno del Distrito Federal ofrece mecanismos de subsidio; ha convenido con el Gobierno Federal
instrumentos de financiamiento y con las empresas armadoras de automoviles precios diferenciales y descuentos en
servicios y autopartes; todo ello como una alternativa econdémica para facilitar que los concesionarios puedan adquirir un
vehiculo nuevo, que posealas caracteristicas necesarias parala adecuada prestacion del servicio.

Que €l total de las unidades que prestan el servicio de transporte publico individual de pasgjeros “Taxi”, emite el 35% de la
contaminaci6n generada por el transporte publicoy que el 40% de |os vehiculos que proporcionan el servicio de“Taxi” tiene
una antigiiedad de mas de diez afios, por lo que resulta prioritaria la sustitucion de los vehiculos modelos 1992 y de afios
anteriores por unidades nuevas, paramejorar las condiciones ambientales en el Distrito Federal.

Que €l Ejecutivo Local através de la Secretaria de Transportes y Vialidad tiene lafacultad de dictar |os acuerdos necesarios
para la conservacién, mantenimiento y renovacion del parque vehicular destinado a la prestacion del servicio de transporte
publico individual de pasajeros “Taxi” en el Distrito Federal, implantando para ello |as medidas necesarias para mantener en
buen estado lainfraestructura utilizada paratal fin, por 1o que he tenido a bien expedir el siguiente:

AVISO POR EL CUAL SE EXPIDE EL PROGRAMA PARA EL FINANCIAMIENTO DE LA SUSTITUCION DE LOS
VEHICULOS 1992 Y DE ANOS ANTERIORES, QUE PROPORCIONAN EL SERVICIO DE TRANSPORTE PUBLICO
INDIVIDUAL DE PASAJEROS“TAXI",EN EL DISTRITO FEDERAL.

Primero.- El objetivo general del Programa de Financiamiento, consiste en facilitar la renovacién del parque vehicular con
unidades nuevas que cumplan con las caracteristicas requeridas por la Secretaria de Transportes y Vialidad, a efecto de
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brindar un servicio seguro y de calidad a los usuarios, asi como contribuir a mejorar las condiciones ambientales en el
Distrito Federal.

Segundo.- Quedan comprendidos dentro del presente Programa de Financiamiento, todos aquellos concesionarios o
permisionarios que posean unidades modelo 1992 o de afios anteriores.

Tercero.- Laadhesién a Programa de Financiamiento es de caracter voluntario.

Cuarto.- La cobertura en una primera etapa serd de 3,000 créditos, con plazo de pago de cuatro afios en semanalidades y
tasa de Interésfijaanual.

Quinto.- El Gobierno del Distrito Federal aportara un subsidio directo de $15, 000 como ayuda para €l pago del enganche de
la nueva unidad, a los concesionarios 0 permisionarios que acrediten los requisitos legales y financieros, y resulten
elegibles para el otorgamiento del crédito.

Sexto.- Los concesionarios o permisionarios que soliciten su adhesiéon a este Programa de Financiamiento, se obligan a
cumplir con los requisitos establecidos por el Gobierno del Distrito Federal y la Institucion Financiera; con los términos y
condiciones del crédito; a participar en el curso de capacitacion para el mejoramiento del servicio que serd impartido por la
Institucién Financiera; a destruir su unidad actual en €l lugar, tiempo y forma que determine el Gobierno del Distrito Federal
cuando reciban el nuevo vehiculo y a gravar la concesién o permiso que les fue otorgada para la prestacion del servicio,
dejandolaen garantiay custodia de la Secretaria de Transportes y Vialidad hasta que concluya el pago del crédito.

Séptimo.- La convocatoria a los concesionarios o permisionarios del servicio de transporte publico individual de pasajeros
“Taxi”, para que se inscriban en forma individual a este Programa de Financiamiento, sera publicada en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal y cuando menos en un diario de ampliacirculacion en el Distrito Federal.

Octavo.- La interpretacion de este instrumento para efectos administrativos corresponde a la Secretaria de Transportes y
Vialidad.

Noveno.- Este aviso entraraen vigor a dia siguiente de su publicacién en la Gaceta Oficial del Distrito Federal

México, D. F., a 31 dejulio de 2002
EL SECRETARIO DE TRANSPORTESY VIALIDAD
(Firma)

LIC. FRANCISCO GARDUNO YANEZ
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AVISO POR EL QUE LA SECRETARIA DE TRANSPORTES Y VIALIDAD DISPONE QUE LOS
CONCESIONARIOS O PERMISIONARIOS DEL SERVICIO DE TRANSPORTE PUBLICO
INDIVIDUAL DE PASAJEROS “TAXI” REALICEN LA SUSTITUCION DE LOS VEHICULOS
QUE SE DESTINAN A DICHO SERVICIO, MODELOS 1992 Y DE ANOS ANTERIORES.

FRANCISCO GARDUNO YANEZ, Secretario de Transportes y Vialidad con fundamento en los articulos 12 parrafo segundo, 15
fraccion 1X, 16 fraccion IV v 31 fracciones |, X1l v Xl de la Ley Oraénica de la Administracion Plblica del Distrito Federdl; 1°, 7°
fraccion |, 18 fraccion | inciso ¢, 24, 45 fracciones 111y XVII, y 69 fracciones|, |1 y V delaLey de Transporte del Distrito Federal; 1°, 7°
fraccion I1X, y 26 del Reglamento Interior de la Administracion Publica del Distrito Federa y 67 fraccion VI del Reglamento para el
Servicio de Transporte Publico de Taxi en € Distrito Federa v,

CONSIDERANDO
Que dentro de las facultades y obligaciones conferidas a la Secretaria de Transportes y Vididad, se establecen las de dictar y g ecutar los
acuerdos necesarios para que los concesionarios cumplan eficazmente con la prestacion del servicio de transporte publico individual de
pasajeros “Taxi”, de conformidad con lo que establece la Ley de Transporte del Distrito Federal, & Redlamento para e Servicio de
Transporte Plblico de Taxi en el Distrito Federal y demas instrumentos juridicos y administrativos aplicables.

Que € Servicio de Transporte Plblico Individual de Pasgjeros “Taxi”, precisa por su magnitud, cobertura e importancia para la
ciudadania, dela mayor atenciény apoyo por parte del Gobierno del Distrito Federal, a fin de brindar a los usuarios un servicio seguro y
de calidad, asi como coadyuvar a mejorar las condiciones ambientales en el Distrito Federal, por lo que he tenido a bien expedir €l
siguiente:

AVISO POR EL QUE LA SECRETARIA DE TRANSPORTES Y VIALIDAD DISPONE QUE LOS CONCESIONARIOS O
PERMISIONARIOS DEL SERVICIO DE TRANSPORTE PUBLICO INDIVIDUAL DE PASAJEROS “TAXI" REALICEN LA
SUSTITUCION DE LOS VEHICULOS QUE SE DESTINAN A DICHO SERVICIO, MODELOS 1992 Y DE ANOS
ANTERIORES.

Primero.- El Programa Integral de Transporte y Vialidad 2001-2006, establece para € servicio de transporte publico individual de
pasajeros “taxi”, la sustitucion aradual de unidades a fin de garantizar a usuario, meiores condiciones de sequridad v calidad del servicio,
asi como para coadyuvar a mejoramiento de las condiciones ambientales.

Segundo.- Se daaconocer alos concesionarios o permisionarios que a partir de la fecha de publicacion del presente aviso v en base alos
criterios derivados de los estudios técnicos que esta llevando a cabo esta Dependencia, solamente se podra sustituir € parque vehicular
por unidades de cuatro puertas y con rendimiento minimo de combustible de 12.5 km/l.

Tercero.- A partir de lafechade publicacion del presente aviso, los concesionarios o permisionarios que posean vehiculos modelos 1992
o de afios anteriores, deberan proceder a sustituir sus unidades actuales, preferentemente por vehiculos nuevos, que cumplan con las
especificaciones técnicas sefialadas en € punto segundo del presente aviso.

Cuarto.- Aquellos concesionarios o permisionarios que antes de la entrada en vigor del presente aviso hayan adquirido € vehiculo que
sustituira la unidad con la que prestan actualmente el servicio, 0 hayan contratado algiin crédito para la adquisicion de una nueva unidad,
guedaran exentos del punto anterior, siempre y cuando presenten la documentacion comprobatoria correspondiente en e momento de
realizar € tramite de sustitucion de unidad.

Quinto.- Todo vehiculo que a partir del presente aviso se incorpore a la prestacion del servicio de transporte publico individual de
pasgjeros “Taxi”, deberd utilizar la nueva cromética que la Secretaria determine paratal efecto, lacual sera publicada en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal.
Quinto.- Lainterpretacion de este instrumento para efectos administrativos corresponde ala Secretaria de Transportesy Vialidad.
Sexto.- Este aviso entrara en vigor apartir del dia siguiente de su publicacion en la Gaceta Oficial del Distrito Federal.
México, D. F., a31 dejulio del 2002
EL SECRETARIO DE TRANSPORTES Y VIALIDAD

(Firma) ~ o
LIC. FRANCISCO GARDUNO YANEZ
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REGLAS DE OPERACION INTERNA I?:EELDICE:SA\ILSEJO DE POBLACION DEL DISTRITO

El Consegjo de Poblacion del Distrito Federal, en cumplimiento alo dispuesto en el Articulo décimo primero del Acuerdo por €l
que se reforma el diverso por el que se Crea el Consejo de Poblacién del Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal, el treintay uno de enero de dos mil dos, aprueba las siguientes

REGLASDE OPERACION INTERNA DEL
CONSEJO DE POBLACION DEL DISTRITO FEDERAL

TITULO PRIMERO
DE LASDISPOSICIONES GENERALESY DEL CONSEJO

CAPITULO
Disposiciones Generales

Articulo 1- Las presentes Reglas tienen por objeto normar la organizacion, funcionamiento y operacion interna del Consejo
de Poblacion del Distrito Federal, asi como la de los Consejos Del egacional es de Poblacion.

Articulo 2.- Paralos ef ectos de las presentes Reglas, se entendera por:

l. Acuerdo: al Acuerdo por el que sereformael diverso por el que se crea el Consejo de Poblacion del Distrito Federal;

1. Comisiones: alas Comisiones de Trabajo;

I1l.  Consgo: a Consejo de Poblacion del Distrito Federal;

IV.  ConsgoDelegacional: a Consejo Delegacional de Poblacion;

V. Consgero: alosintegrantesdel Consejoy del Consejo Delegacional;

VI.  Integrantes: alos Integrantes de las Comisiones de Trabajo;

VII.  Pleno de Consgjeros: a Organo méaximo del Consejo y se integra por los servidores publicos a que hace referencia el
articulo tercero del Acuerdo por €l que se reforma el diverso por el que se crea el Consejo de Poblacion del Distrito
Federal, publicado en la Gaceta Oficia del Distrito Federal, el treintay uno de enero de dos mil dos.

VIIl.  Presidente: a Presidente del Consejo de Poblacion del Distrito Federal;

IX.  Presidentedel Consgjo Delegacional: a Presidente del Consejo Delegacional de Poblacion;

X. Reglas: alas presentes Reglas de Operacion Internadel Consejo de Poblacion del Distrito Federal;

XI.  Secretario General: a Secretario General del Consejo de Poblacidn del Distrito Federal;

XIl.  Secretario General del Consejo Delegacional: al Secretario General del Consejo Delegacional de Poblacion;

XIIl.  Secretario Técnico a Secretario Técnico del Consejo de Poblacion del Distrito Federal;

XIV. Secretario Técnico del Consgjo Delegacional : a Secretario Técnico del Consejo Delegacional de Poblacién;

XV.  Sectores: alos Sectores Publico, Privado, Social y Académico; y

XVI. Sesiones: a las sesiones ordinarias o extraordinarias, que celebren en Pleno tanto el Consejo como los Consejos
Delegacionales de Poblacion.

Articulo 3- La organizacion, funciones y programas del Consejo, se adecuardn a las necesidades operativas de los
Programas Nacionales de Poblacion y de la Mujer vigentes; a los lineamientos que establezca el Consgjo Nacional de
Poblacion; y alas politicas que a efecto determine el propio Jefe de Gobierno del Distrito Federal, en su calidad de Presidente
del Consgjo.

Articulo 4.- Los miembros del Consejo y de los Consejos Delegacionales, en ningun caso percibiran retribucion, emolumento
0 compensacion por el desempefio de éste cargo.
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CAPITULOII
Del Consgo

Articulo 5- El Consgo, impulsara €l desarrollo urbano, econdmico y social més justo, equilibrado y congruente con €l
volumen, crecimiento, estructuray distribucién de la poblacién del Distrito Federal, procurando que la misma participe en la
solucién de los problemas que la af ectan.
TITULO SEGUNDO
DE LOSINTEGRANTESDEL CONSEJO

CAPITULO
Delas suplenciasdelosintegrantes del Consgjo

Articulo 6- El Presidente del Consgjo sera suplido, en sus ausencias, por el Secretario General, en cuyo caso ejercerd las
funciones que tiene encomendadas el Presidente para cada sesion.

Articulo 7.- El Secretario General designara al servidor pablico que lo supla en sus funciones, cuando éste, participe en las
sesiones como Presidente.

Articulo 8- Los demés integrantes del Consejo podran designar previo acuerdo del Secretario General, a un suplente que
debera ser un servidor publico de jerarquia inmediata inferior del titular, quien estara facultado para desempefiar todas las
funciones que les correspondan.

CAPITULOII
Delaintegracion delasComisionesde Trabajo

Articulo 9. Las Comisiones de Trabajo que establece el articulo sexto del Acuerdo, estaran integradas por los titulares de las
siguientes Dependencias, Unidades Administrativas y Unidades Administrativas de Apoyo Técnico-Operativo:

l. COMISION DE PLANEACION Y PROGRAMACION:
Presidente: Dela Jefatura de Gobierno, el Coordinador de Planeaciéon y Desarrollo del Distrito Federal.
Integrantes: a) Los Directores de Planeacion y el de Programacion, de la Coordinacion de Planeacion y Desarrollo del Distrito
Federd;
b) H Director de Instrumentos para el Desarrollo Urbano, de la Direccion General de Desarrollo Urbano;
¢) Los Directores de Control de Proyectosy el de Regulacién Institucional, de la Direccion General de
Regulacion y Fomento Econémico;
d) El Director de Obras de Infraestructura, de la Direccion General de Obras Piblicas; y
e) El Director de Programas de Mejoramiento Urbano, de la Direccion General de Servicios Urbanos.

Il. COMISION DE ESTUDIOS JURIDICOS:
Presidente: De laConsgjeriaJuridicay de Servicios Legales, €l Director General Juridico y de Estudios Legislativos.
Integrantes: a) El Director de Asuntos Juridicos, dela Direccion General de Regularizacion Territorial; y

b) El Director delo Contencioso, de laDireccién General de Servicios Legales.

. COMISION DE POBLACION Y DESARROLLO:
Presidente: El Director Ejecutivo del Fondo parala Consolidacion paralaMicro-pequefia Empresadel Distrito Federal.
Integrantes: @) El Director Técnico, del Instituto de Viviendadel Distrito Federal;
b) El Director de Planeacién y Evaluacion del Desarrollo Urbano, de la Direccion General de Desarrollo
Urbano;
¢) El Subdirector de Comision Ejecutiva, de la Coordinacion General de Programas Metropolitanos. Y
d) El Director de Educacién e Investigacion de la Direccion General de Planeacion Y Coordinacion
Sectorial.



14 GACETA OFICIAL DEL DISTRITO FEDERAL 2 de agosto de 2002

V. COMISION DE DINAMICA, ESTRUCTURA, DISTRIBUCION Y MIGRACION INTERNA:
Presidente: De la Secretaria de Gobierno, €l Coordinador General de Programas Metropolitanos.
Integrantes. a) Los Directores de Planeaciény Evaluacién del Desarrollo Urbano y el de Registro
de Planesy Programas, de la Direccién General de Desarrollo Urbano;
b) El Director General del Registro Civil, dela Consgjeria Juridicay de Servicios Legales; y
c) El Director General de Programas Delegacionales y Reordenamiento de la via Plblica, de la
Subsecretaria de Gobierno.

V. COMISION PARA LA PLANIFICACION FAMILIAR Y SALUD REPRODUCTIVA:
Presidente:; Dela Secretariade Salud, el Director General de Planeacion y Coordinacién Sectorial.
Integrantes: a) Los Directores de Politicas de Salud, Planeacién y Evaluacion y €l de Educacién e Investigacion, de la
Direccién General de Planeacion 'y Coordinacion Sectorid; y
b) El Director General del Registro Civil, de la Consgjeria Juridicay de Servicios Legales.

VI. COMISION PARA EL FORTALECIMIENTO DE LA FAMILIA:
Presidente: El Director General del Sistemaparael Desarrollo Integral delaFamiliadel Distrito Federal.
Integrantes. a) El Director de Politicas de Abasto, de la Direccion General de Abasto, Comercio y Distribucion;
b) El Director General, de laDireccién General dela Central de Abastos del Distrito Federal;
c) El Director de la Defensoria de Oficio y Orientacion Juridica, de la Direccién General de Servicios
Legales;
d) El Director Técnico, delaDireccion General de Proteccion Civil;
e) Los Directores Generales de Policia Sectoria y el de Policia Metropolitana, de la Secretaria de
Seguridad Publica;
f) Los Directores del Centro de Atencion a la Violencia Intrafamiliar y el del Centro de Atencién a las
Adiccionesy Riesgos Victimales, de la Procuraduria General de Justiciadel Distrito Federal;
g) El Director de Prevencion de la Violencia Familiar, de la Direccién General de Equidad y Desarrollo
Socid; y
h) El Director General, del Servicio Publico de Localizacion Telefonica

VII. COMISION PARA LA IGUALDAD Y EQUIDAD DE GENERO:
Presidente: Dela Secretariade Desarrollo Social, la Titular del Instituto delaMujer del Distrito Federal.
Integrantes: a) El Director de Coordinacion del Sistema de Centros de Integracién de Apoyo alaMujer;
b) El Subdirector de Proteccion ala Mujer y Menores en € Trabajo, de la Direccién General de Trabajo y
Prevision Social;
d) El Subprocurador de Atencién aMujeres, dela Procuraduria de la Defensa del trabajo; y
e) El Director General del Centro de Terapia de Apoyo a Victimas de Delitos Sexuales, de la Procuraduria
Genera de Justiciadel Distrito Federal.

VIII. COMISION PARA LA ATENCION A GRUPOSVULNERABLESMARGINADOSY POBLACION INDIGENA:
Presidente: Dela Secretaria de Desarrollo Social, €l Director General del Instituto de Asistencia e Integracion Social.
Integrantes: a) Los Coordinadores de Enlace Interinstitucional y el de Operacion y Supervision a Grupos Vulnerables, del
Instituto de Asistencia e Integracion Social;
b) El Director de Atencion a Pueblos Indigenas, de la Direccion de Equidad y Desarrollo Social; y
c) El Director de Planeacion, delaDireccion General de Asuntos Educativos.

IX. COMISION DE EDUCACION Y COMUNICACION PARA LA POBLACION:

Presidente: Dela Secretaria de Desarrollo Sociad, el Director General de Asuntos Educativos.

Integrantes: a) Los Directores de Informacion y el de Difusion de la Direccion General de Comunicacién Social; y
b) El Director General de Participacion Ciudadana, de la Secretaria de Desarrollo Social.
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X. COMISION DE POBLACION, MEDIO AMBIENTE Y DESARROL L O SUSTENTABLE:
Presidente: De la Secretaria de Medio Ambiente, el Director General de la Comision de Recursos Naturales y Desarrollo
Rural.
Integrantes: a) El Director de Impacto Ambiental y Riesgo del Aire, delaDireccién General de Gestion Ambiental del Aire;
b) El Director de Planeacion y Evaluacion del Desarrollo Urbano, de la Direccion General de Desarrollo
Urbano;
c) El Director de Servicios Hidraulicos a Usuarios, de la Direccién General de Construccion y Operacion
Hidraulica; y
d) Los Directores de Ordenamiento Ecolégico y Regularizacion Territoria y el Ejecutivo de Conservaciony
Restauracion de Recursos Naturales, de la Comision de Recursos Naturalesy Desarrollo Rural.

XI. COMISION DE INVESTIGACION, INFORMACION Y CAPACITACION DE RECURSOS HUMANOS EN
MATERIA DE POBLACION:
Presidente: Dela OficiaiaMayor, e Director General de PoliticaLaboral y Servicio Plblico de Carrera.
Integrantes. &) El Subdirector de Serviciosal Piblico, de la Direccion General del Registro Civil;
b) El Director de Capacitacién, de la Direccion General de Politica Laboral y Servicio Pablico de Carrera;
c) El Director de Modernizacion Administrativay €l Director de Procesamiento de datos, de la Direccién
Genera de Administracién de Personal; y
d) H Coordinador de Capacitacién, Investigacion y Ensefianza, del Instituto de Asistencia e Integracion
Socid.

XIlI. COMISION DE DESCENTRALIZACION DE LOSPROGRAMAS Y ACCIONES DE POBLACION:
Presidente; DelaOficialiaMayor, el Director General de Administracién de Personal.
Integrantes: @) El Coordinador Administrativo del Instituto de Culturadela Ciudad de México;
b) El Director de Control y Seguimiento, de la Direccion General de Evaluacion y Diagndstico; y
d) Los Directores de Administracién de Persona y el de Modernizacion Administrativa, de la Direccion
General de Administracién de Personal.

CAPITULO I
Delasfacultadesy obligaciones comunes delosintegrantes del Consgjo

Articulo 10.- Son facultades y obligaciones comunes de |os integrantes del Consegjo:
l. Asistir alas sesiones teniendo derecho avoz y voto;

1. Dar cumplimiento oportuno alos acuerdos determinados en | as sesiones,
I1l. A excepcion del Presidente, informar cuatrimestralmente sobre el cumplimiento de sus facultades y obligaciones, al

Secretario General;
IV. Participar en lamodificacion delas presentes Reglas ; y
V. Cumplir y hacer cumplir las disposiciones de | as presentes Reglas.

CAPITULO IV
Delasatribucionesy obligaciones delos I ntegrantes del Consgjo

Articulo 11 Ademés de las establecidas en el Acuerdo, €l Presidente tendralas siguientes atribuciones:

I.  Proponer y coordinar los criterios, politicas, acciones y estrategias que se requieran para el disefio, elaboracion,
integracion, operacion y ejecucion de los programas poblacionales tanto generales como especificos que se necesiten
para solucionar |a problemética demogréfica del Distrito Federal, la especifica de las Delegaciones y, de comuin acuerdo
con los Estados circunvecinos y Municipios conurbados, la vinculada con la Zona M etropolitana;

Il.  Verificar que las politicas, estrategias y actividades que realice el Consejo de Poblacion del Distrito Federal en los
campos de educacién y comunicacion en poblacién, planificacion familiar y salud reproductiva; mejoramiento de las
condiciones de la mujer; atencién de grupos vulnerables, marginados y poblacion indigena; medio ambiente y
desarrollo sustentable; investigacién demogréfica, capacitacion de recursos humanos, y descentralizacion de la politica
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poblacional, propicien, fomenten e impulsen el mejoramiento y bienestar del individuo y de la familia, e empleo y
actividadesproductivas;

Adecuar los programas de desarrollo urbano, econémico y social de la Administracion Plblicadel Distrito Federal, alas
necesidades que planteen el volumen, estructura, dinamica, y distribucién dela poblacion del Distrito Federal;

Proponer alos titulares de las dependencias de la Administracion Plblica del Distrito Federal que se incluyan en sus
programas operativos anuales y presupuestales, los recursos financieros que se requieran para la ejecucion de los
programas de poblacion que se apliquen en la Ciudad de México;

Sugerir los mecanismos de financiamiento que se requieran, para que el Consegjo de Poblacion del Distrito Federal

obtenga | os recursos que necesite en larealizacion de sus programas, proyectos, estudios e investigaciones;

Celebrar convenios de coordinacion, concertacion, colaboracion y cooperacion con las dependencias de la
Administracion Pablica Federal, con los Gobiernos Estatales circunvecinos y Municipales conurbados, y con las
instituciones y organismos de |os sectores socia y privado conforme a las disposiciones juridicas aplicables, segin
sea el caso, en materiademogréfica; y

Informar a Consejo Nacional de Poblacién sobre los objetivos, metas y actividades de los programas generales y
especificos que realizala Administracion Plblicadel Distrito Federal.

Articulo 12. Ademés de las establecidas en el Acuerdo, el Secretario General, tendralas siguientes atribuciones:

Coordinar y apoyar a las Comisiones y Subcomisiones del Consegjo de Poblacién del Distrito Federal, a efecto de que
éstas observen y cumplan con oportunidad y eficacia sus funciones, responsabilidades y programas demogréficos y
poblacionales que les hayan sido encomendados;

Apoyar al Presidente en la determinacion de los objetivos, metas, normas, estrategias y programas poblacionales que
deben contemplar las politicas de la Administracion Pablica del Distrito Federal para solucionar la problemética
demogréaficadela Ciudad de México;

Supervisar las Subcomisiones, a efecto de adecuar la organizacion, funcionamiento y operacion del Consgjo de
Poblacion del Distrito Federal, alos lineamientosy estrategias de los Programas Nacional es de Poblacion 'y de laMujer,
a los del Programa de Salud, a las politicas demogréficas de la Administracion Pdblica del Distrito Federa y a los
criterios que establezcael propio Consejo Nacional de Poblacion; y

Informar al Presidente, respecto del cumplimiento de las atribuciones del Consejo de Poblacion del Distrito Federal, de
los programas demogréficos que desarrollen las Comisiones y Subcomisiones, del funcionamiento de los Consejos
Delegacionalesy de laobservancia de | as disposi ciones de este acuerdo.

Articulo 13. Ademas de las establecidas en el Acuerdo, el Secretario Técnico, tendralas siguientes atribuciones:

VI.

VII.

Establecer un sistema de seguimiento de los acuerdos del Consejo de Pablacion del Distrito Federal, asi como Informar
al Presidente y Secretario General, sobre el cumplimiento de los mismos;

Registrar, controlar y salvaguardar todala correspondencia del Consejo de Poblacion del Distrito Federal;

Atender lasinstrucciones del Presidentey Secretario General, en la supervision del cumplimiento de los acuerdos a que
se llegue en las sesiones del Consgjo y de las encomiendas que se hagan a las Comisiones de Trabajo del Consejo de
Poblacion del Distrito Federal;

Actualizar las Reglas de Operacion Interna del Consejo de Poblacion del Distrito Federal y las de los Consejos
Delegacionales de Poblacion, vigilando que se cumplan las disposiciones de las mismas y, en su caso, proponer al

Secretario General las medidas que procedan;

Disefiar, establecer y operar los procedimientos contables y financieros necesarios para la administracion, registro,

control y seguimiento de todas las operaciones que se realicen con los recursos adicionales a aguellos de la
Administraciéon Publica del Distrito Federal le destina, y que sean asignados, donados o prestados al Consejo de
Poblacion del Distrito Federal por las dependencias de la misma, de la Federacion, de los Gobiernos Estatales y

Municipales conurbados y del Consejo Nacional del Poblacion;

Elaborar y presentar ala consideracion del Secretario General, 1os informes generalesy especiales que se requieran para
notificar al Consejo Nacional del Poblacion, el cumplimiento de los objetivos y fines del Consejo de Poblacion del

Distrito Federal;

Organizar, operar y controlar el Centro de Documentacion e Informacion Demogréfica, difundiendo su acervo entre los
miembros del Consejo de Poblacién del Distrito Federal, los Consejo Delegacionalesy el publico en general; y
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VIII. Difundir entre los miembros del Consejo de Poblacion del Distrito Federal y 1os Consejos Delegacional es de Poblacion,

las politicas, normas, reglamentos, proyectosy programas que disponga el Presidente, el Secretario General, y en su
caso, las que determine el Consejo Nacional de Poblacion.

Articulo 14.- Son facultades y obligaciones de los Titulares de las Dependencias a que se refieren las fracciones 11y 1V del
Acuerdo, integrantes del Consejo:

VI.

VIL.

VIIL.

XI.

XIlI.

X1l

Asesorar al Presidente, proponiéndole proyectos de objetivos, metas, normas, estrategias y programas, que se deben
considerar en las politicas de la Administracién Piblica del Distrito Federal para atender 1a problematica poblacional
dela Ciudad de México y lavinculada con |os Municipios conurbados;

Apoyar a Presidente del Consgjo, en la planeacion, conduccion, coordinacion, vigilancia y evaluacion de las
funciones del Consejo;

Proponer a Presidente, los mecanismos necesarios que garanticen la adecuada coordinacion, informacion y
cooperacion, entre las dependencias de su ambito de responsabilidad, Organos desconcentrados y otras
dependencias de la Administracién Pablicadel Distrito Federal;

Opinar sobre los programas generales y especificos que en materia de poblacién deben desarrollar el Consgjo y los
Consgjos Delegacionales;

Propiciar larealizacion de acciones de coordinacion de la planeacion demogréfica de la Ciudad de México y delaZona
Metropolitana, mn la participacion que corresponda a las dependencias de la Administracién Pablica del Distrito
Federal y de la Federacion, a los Gobiernos Estatales y Municipales conurbados, y a las organizaciones e
instituciones de los Sectores;

Redlizar estudios y proponer proyectos y programas especiales, a efecto de resolver problemas prioritarios que
deriven del volumen, estructura, dinamicay distribucion de la poblacién del Distrito Federal;

Formular propuestas que propicien y favorezcan la adecuacion de los programas de desarrollo urbano, econémico y
social dela Administracion Publica del Distrito Federal, alas necesidades y prioridades de las politicas poblacionales
gue apruebe el Consejo para resolver la problemética demogréfica de la Ciudad de México y la correspondiente de la
Zona Metropolitana;

Participar en el disefio, integracion, calendarizacion y presupuestacion del Programa de Poblacion del Distrito Federal
y los especificos de | as Del egaciones;

Proponer e impulsar los convenios de coordinacién, y colaboracion en materia demogréfica 'y poblacional, con las
distintas dependencias de la Administracién Plblica del Distrito Federal y de la Federacion, con los Gobiernos de los
Estados circunvecinos y Municipios conurbados, a efecto de apoyar el funcionamiento del Consegjo y de los
Consejos Delegacionales;

Difundir entre los servidores publicos adscritos en su ambito de responsabilidad y que sean titulares o participen en
las Comisiones y Subcomisiones, las disposiciones, acuerdos, politicas, normas y procedimientos que regulan el
funcionamiento del Consegjo, vigilando su oportuna observancia;

Vigilar las medidas necesarias para que las Comisiones y Subcomisiones, cuyos presidentes correspondan a su
ambito de competencia, cumplan adecuadamente con las actividades vinculadas con las atribuciones del Consgjo;
Vigilar que los titulares de |as dependencias que se encuentren dentro de su ambito de responsabilidad, participen en
el Consgjo, asistan alas sesiones ordinarias y extraordinarias, y den cabal cumplimiento a los acuerdos determinados
en las mismas; y

Realizar aquellas otras facultades conexas a las anteriores, 0 que le sean encomendadas por el Presidente, 0 en su
caso, por el Secretario General.

Articulo 15.- Son facultadesy obligaciones de |os Presidentes de | as Comisiones:

Desempefiar las funciones y actividades que el Secretario General les encomiende y mantenerlo informado sobre el
desarrollo y cumplimiento de las mismas,

Coordinarse entre si, y con las distintas dependencias de la Administracion Plblica del Distrito Federal vinculadas
con las atribuciones del Consejo y las facultades de su correspondiente Comision;

Definir y establecer mecanismos de coordinacion, cooperacion e informacion, con las diferentes dependencias, con la
finalidad de consolidar el cumplimiento de las facultades de su respectiva Comision;
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IV.  Determinar qué dependencias, organizaciones e instituciones resulta conveniente que participen en el funcionamiento
de su Comisién, solicitando a Consegjo su aprobacion y a Secretario Técnico la formulacién de la invitacién
correspondiente;

V. Planear, organizar, dirigir, controlar y evaluar el desempefio, desarrollo y cumplimiento de las actividades, funciones,
estudios, proyectosy programas encomendados a su Comision;

VI.  Incluir en su programa operativo y presupuesto anual, 10s recursos que necesite la Comisién bajo su responsabilidad
para la ejecucion de los programas poblacionales de su competencia o que le sean encomendados por €l Secretario
General;

VII.  Proponer alaComision asu cargo lacreacién o cancel acidn de las Subcomisiones que requiera la organizacion interna

de su Comision a efecto de adecuar y mejorar su funcionamiento;

VIIl.  Generar, procesar y proporcionar la informacion estadistica socioecondmica y poblacional que le sea requerida, o
aquella que se considere conveniente y necesaria;

IX.  Ejercer sus facultades coordinadamente con las dependencias correspondientes a la Administracion Pablica del
Distrito Federal y de la Federacion, con los Gobiernos Estatal es circunvecinos y Municipales conurbados;

X. Nomb rar y remover a Secretario Técnico de su Comision;

XI.  Presentar losinformes que sobre la materiale sean requeridos por el Presidente o el Secretario General; y

XIl.  Redlizar aquellas otras facultades conexas a las anteriores, 0 que le sean encomendadas por el Presidente o el
Secretario General.

TITULO TERCERO
DE LASCOMISIONES DE TRABAJO

CAPITULOI
Delasfacultadesy obligaciones delas Comisiones

Articulo 16.- A laComision de Planeacion y Programacion, e corresponden las siguientes facultades y obligaciones:

l. Proponer e integrar los programas generales, de mediano plazo, anuales y especiales, que en el marco del Sistema
Nacional de Planeacion Democrética, del Plan Nacional de Desarrollo y de la Politica Nacional de Poblacion, se deben
operar en el Consejo y en los Consejos Delegacionales, para atender |a problemética demogréfica del Distrito Federal
y lacorrespondiente de la Zona Metropolitana;

1. Definir y proponer los objetivos, metas, estrategias y acciones prioritarias, que orienten y normen las politicas
publicas de la Administracion Publica del Distrito Federal en materia poblacional y demogréfica, acordes con los
lineamientos del Programa para el Desarrollo del Distrito Federal;

I1l.  Disefiar los mecanismos de planeacion, integracion, coordinacién, ejecucion y evaluaci 6n que coadyuven alaeficacia
de los programas que opere el Consejo y la participacion especifica de las dependencias de la Administracion Pablica
del Distrito Federal y de la Federacion, la de los Gobiernos Estatales y Municipales conurbadosy la correspondiente
de los organismos e instituciones de | os Sectores;

V. Prevenir y proponer la creacién y aplicacion de mecanismos que aseguren que las politicas de la Administracion
Publica del Distrito Federal, contemplen las estrategias y acciones que propicien laelevacion delacalidad deviday €l
bienestar individual, familiar y social de lapoblacion del Distrito Federal;

V. Establecer |os lineamientos y mecanismos de coordinacion, a efecto de promover la integracion de los Programas
Delegacionales de Poblacion, a través de las Comisiones de Planeacion y Programacion de los Consejos
Delegacionales;

VI.  Estudiar, analizar y proponer las adecuaciones necesarias para que los programas de desarrollo urbano, econémico y
socia de la Administracion Publica del Distrito Federal se adecuen a los criterios de la planeacion demogréfica del
Distrito Federal y alas prioridades que planteen el volumen, estructura, dinamicay distribucién de su poblacién;

VII. Definir el proceso de la planeacién demogréfica del Distrito Federal, previendo que en el mismo se incluyan los
siguientes aspectos poblacional es:

a) Poblaciény Desarrollo;

b) Dinamica, Estructura, Distribuciény Migracion Interna;
c) Planificacion Familiar y Salud Reproductiva;

d) Fortalecimiento delaFamilig;

e) lgualdady Equidad de Género;
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VIIL.

XI.

XII.

XII.

XIV.

XV.

f)  Atencidn de Grupos Vulnerables, Marginadosy Poblacién Indigena;
g) Educaciény Comunicacion en Poblacion;
h) Poblacién, Medio Ambientey Desarrollo Sustentable;
i) Investigacion, Informacion y Capacitacion de Recursos Humanos en Materia de

Poblacion; y
i) Descentralizacién de los Programasy Acciones de Poblacion.
Establecer los criterios, normas, procedimientos y calendarios para la elaboracion, instrumentacion y gjecucion de los
programas generales, de mediano plazo, anuales y especiales que se desarrollen en el Consegjo y en los Consejos
Delegacionales;
Normar, organizar, dirigir y controlar el desarrollo de las actividades involucradas en la formulacion e integracion del
Programa de Poblacién del Distrito Federal y del presupuesto anual que reguiera el Consejo para su gjecucion;
Integrar y someter ala consideracion del Secretario General, la programacion y presupuestacion de los Programas de
Poblacion del Distrito Federal y |os respectivos Consejos Delegacionales;
Evauar en e marco de los Programas Nacionales de Poblacion y de la Mujer, y e de Salud Reproductiva y
Planificacion Familiar del Sector Salud, asi como de las politicas demograficas de la Administracién Pablicadel Distrito
Federa y de los lineamientos del Consegjo Nacional de Poblacion, las acciones, proyectos y programas que se
desarrollen tanto en el Consejo como en los Consegjos Del egacionales;
Estudiar y analizar la problemética demogréfica del Distrito Federal y la especifica de las Delegaciones, a efecto de
proponer y elaborar proyectosy programas prioritarios para su solucion;
Asesorar y apoyar a las Comisiones y Subcomisiones en la elaboracién, integracion e instrumentacion de los
programas pobl acional es de su competencia o que les sean encomendados especificamente por el Secretario Generd,;
Instrumentar el desarrollo de proyectos y actividades especificas en materia de educacién y comunicacion en
poblacion, a efecto de propiciar y difundir entre la sociedad una cultura demografica, acorde a desarrollo social,
cultural, econémico y demogréfico del Distrito Federal; y
Realizar aquellas otras facultades conexas alas anteriores, o que le sean encomendadas por el Secretario General.

Articulo 17.- Son facultades y obligaciones de la Comision de Estudios Juridicos:

VI.

VIL.

VIIL.

Asesorar juridicamente a la Presidencia, la Secretaria General, a los Consgjeros y las Comisiones que integran el
Consgjo;

Formular, revisar y someter a la autorizacion del Secretario General, los anteproyectos de leyes, reglamentos,
acuerdos, contratos, convenios y demas documentos y ordenamientos juridicos que se deriven de las atribuciones
del Consgjo;

Gestionar la publicacion en la Gaceta Oficia del Distrito Federal, de los acuerdos, reglamentos, convenios y demés
disposiciones juridicas que estén vinculadas con los fines del Consejo;

Compilar y difundir todas las disposiciones y ordenamientos juridicos relacionados con la politica poblacional;
Revisar y emitir opinién sobre los proyectos de convenios, contratos, reglamentos y deméas documentacion juridica
gue se deriven delas atribuciones y obligaciones del Consegjo;

Aplicar y disponer lo necesario para que se observen y cumplan los ordenamientos y disposiciones juridicas,
vinculadas con las atribuciones y programas del Consegjo;

Instrumentar, en coordinacién con la Comisién de Educacion y Comunicacion del Consejo, proyectosy actividades
especificas, con el fin de difundir entre la sociedad |os aspectos legales vinculados a una cultura demogréfica y las
politicas poblacionales de nuestro paisy en especial las del Distrito Federal; y

Realizar aquellas otras facultades conexas alas anteriores, o que le sean encomendadas por el Secretario General.

Articulo 18- A laComision de Poblacion y Desarrollo, le corresponden las siguientes facultades y obligaciones:

Reforzar la integracion de los criterios demogréaficos en los Programas de Desarrollo que opere la Administracién
Plblicadel Distrito Federal, para atender las demandas mas apremiantes de la poblacién urbanay rural dela Ciudad de
México, promoviendo la participacién de todas las instancias y niveles de gobierno en el combate a la pobreza
extrema;

Impulsar €l establecimiento de mecanismos de coordinacién, concertacion y cooperacion intra e interinstitucionales
gue contribuyan al funcionamiento del Consejo y los Consejos Delegacionales;
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Proponer, disefiar e instrumentar en los términos de las disposiciones aplicables, los mecanismos, politicas y
procedimientos de coordinacién para el desarrollo de la planeacién demogréfica de la Zona Metropolitana, con la
participacion que corresponda de la Administracion Puablica del Distrito Federal, a las dependencias de la
Administracion Pdblica Federal, a los Gobiernos Estatales circunvecinos y Municipales conurbados, y a los
organismos e instituciones de | os Sectores;

Fomentar |la paticipacion de las dependencias de la Administracion Plblica Federal, de los Gobiernos Estatales
circunvecinos y Municipales conurbados y la correspondiente de los organismos e instituciones de |os Sectores, en
laformulacion, integracion, ejecucion, seguimiento y evaluacion de los programas pobl acional es que desarrollen tanto
el Consgjo como los Consejos Delegacionales;

Propiciar la celebracién de convenios de coordinacion, concertacion y cooperacion, y disponer 1o necesario para dar
seguimiento a su cumplimiento;

Difundir entre los integrantes del Consgjo la suscripcion y cumplimiento de los convenios que se celebren y su
cumplimiento, con motivo de la planeacion demogréfica de la Zona Metropolitana;

Estudiar, anticipar y establecer las prospectivas de las demandas de |a poblacién en materia de educacion, empleo,
salud, alimentacién, vivienda y seguridad social, proponiendo en cada caso, los indicadores demogréaficos que se
requieran para su atencion y solucion;

Participar en los procesos de definicion y esteblecimiento de los objetivos, metas, estrategias y acciones prioritarias
que orienten y normen las politicas publicas de la Administracién Publica del Distrito Federal, en materia poblacional
y demogréfica;

Instrumentar proyectos y actividades de educacion y comunicacién en Poblacién, a efecto de proporcionar y difundir
entre la sociedad una cultura demogréfica relacionada con los fenémenos poblacionales que planteen el volumen,
estructura, dinamicay distribucion de los habitantes del Distrito Federal;

Fomentar las relaciones de la Comision con Instituciones de Poblacion y Desarrollo extranjeras, asi como con
organismos internacionales para intercambiar experiencias y obtener su cooperacién para el desarrollo de programas
en lamateria, que contribuyan a solucionar la probleméticade la Ciudad de México y laZonaMetropolitana; y
Realizar aquellas otras facultades conexas alas anteriores, o que le sean encomendadas por el Secretario General.

Articulo 19.- A la Comisién de Dinamica, Estructura, Distribucion y Migracién Interna, le corresponden las siguientes
facultadesy obligaciones:

VI.

VII.

VIIIL.

Participar en los procesos de definicion y establecimiento de los objetivos, metas, estrategias y acciones prioritarias
que orienten y normen las politicas de la Administracién Plblica del Distrito Federal en materia poblaciona y
demogréfica;

Formular y proponer las metas indicativas sobre el volumen, estructura, dindmicay distribucion de la poblacién, que
orienten y normen el desarrollo de |os programas demogréficos del Consejo;

Elaborar los diagndsticos y escenarios demograficos a distintos niveles de agregacion territorial, que coadyuven a
conocer y solucionar la problematica poblacional de la Ciudad de México y la correspondiente a la Zona
Metropolitana, promoviendo la participacién que corresponda alos tres érdenes de gobierno;

Disefiar indicadores de bienestar social que permitan, en relacion a volumen, estructura, dinamicay distribucion de la
poblacién del Distrito Federal, detectar |as condiciones de pobrezay marginacion en la poblacion;

Analizar el comportamiento de las corrientes migratorias que inciden en la dinamica demografica del Distrito Federal, la
especifica de las Delegaciones y la correspondiente de la Zona Metropolitana, proponiendo en cada caso alternativas
de solucion;

Disefiar e instrumentar metodol ogias que contribuyan a conocimiento y solucién de los fenémenos demograficos que
planteen el volumen, estructura, dinamicay distribucion de la poblacion, promoviendo la elaboracion de los estudios
correspondientes;

Generar, analizar y difundir lainformacion en materia demogréficay sociodemograficadel Distrito Federal y delaZona
Metropolitana, relacionandola con el Plan Nacional de Desarrollo y el Programa General de Desarrollo del Gobierno del
Distrito Federd; y

Realizar aquellas otras facultades conexas alas anteriores, o que le sean encomendadas por el Secretario General.

Articulo 20.- A la Comision para la Planificacion Familiar y Salud Reproductiva, le corresponden las siguientes facultades y
obligaciones:
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VL.

VII.

VIIL.

XI.

XII.

Determinar los criterios, politicas y mecanismos necesarios para dar cumplimiento a los lineamientos de planificacién
familiar y salud reproductiva de los Programas Nacionales de Poblacion y de la Mujer, asi como los correspondientes
al Sector Salud;

Proponer la realizacion de programas especiales que fomenten, propicien y contribuyan al cambio de actitudes de la
poblacion respecto al retraso de la edad para contraer matrimonio, asi como |la adopcién de practicas de paternidad
responsabl e que favorezcan la postergacion del primer nacimiento y el espaciamiento delos hijos;

Formular las estrategias y mecanismos para impulsar en los programas que desarrolle el Consgjo un enfoque integral
de la planificacion familiar y salud reproductiva, que comprenda, entre otros aspectos, la provision y acceso de la
poblacion alos servicios de salud vinculados con la materia;

Participar, en representacion de la Administracion Publica del Distrito Federal, en los programas y actividades que
desarrollen las dependencias del Grupo Interinstitucional de Salud Reproductivay Planificacién Familiar en el Distrito
Federal;

Propiciar la mejora’y ampliacién de la cobertura de los servicios médicos que otorga la Administracién Publica del
Distrito Federal relacionados con la materia;

Promover la realizacion de programas y acciones especificas para atender, orientar e informar a la poblacion juvenil
sobre los métodos preventivos de anticoncepcion existentes para evitar embarazos no deseados y fomentar la
educacion sexual;

Consolidar la prestacion de los servicios que otorga la Administracion Pablica del Distrito Federa en la materia para
orientar, informar y atender a grupos de poblacion con problematica especifica, como los minusvalidos, pacientes de
centros psiquiéatricos y poblacion de reclusoriosy centros tutelares;

Definir e instrumentar estrategias que fortalezcan el desarrollo de los programas vinculados con la materia, con la
finalidad de inducir un cambio significativo en la actitud y participacién masculina en la planificacion familiar, en la
salud reproductivay en la educacién sexual;

Programar la realizacion de proyectos especificos tendientes a fomentar entre los diferentes grupos sociales la
adopcién de actitudes de cambio frente a la planificacion familiar, la sdud reproductiva y la materno infantil, la
prevencion de embarazos no deseados y de alto riesgo, el aborto, la educacion sexual y |a paternidad responsable;
Desarrollar campafias de comunicacion y programas de informacion, prevencion, deteccidn y atencidn oportuna de
tumores mamarios, cérvico-uterinosy de prostata;

Instrumentar, en coordinacién con la Comision de Educacion y Comunicacion en Poblacion, la realizacion de
proyectos y actividades especificas, a efecto de proporcionar y difundir entre la sociedad una cultura demogréfica
sobre los programas y métodos de Planificacion Familiar, Salud Reproductiva, Educacion Sexua y Paternidad
Responsable; y

Realizar aquellas otras facultades conexas alas anteriores, 0 que le sean encomendadas por el Secretario General.

Articulo 21- A laComision parael Fortalecimiento de laFamilia, le corresponden las siguientes facultades y obligaciones:

VI.

Disefiar, instrumentar, promover y realizar programas, proyectos, politicas, estrategiasy actividades orientadas a apoyar
el desarrollo delas familias, para el bienestar de sus integrantesy el fortalecimiento de sus |azos de afecto, cohesion y
solidaridad;

Promover la realizacion de programas, actividades y campafias especificas para prevenir, erradicar y combatir la
farmacodependencia, el alcoholismo y laviolenciaintrafamiliar;

Definir estrategias, mecanismos y programas de organizacioén comunitaria, con la finalidad de apoyar el desarrollo
integral de la familia, y que a mismo tiempo fomenten su consolidacion y participacion como agentes de su propio
bienestar;

Establecer mecanismos de coordinacién, concertacion, cooperacion e informacion con el Consejo paralaAsistenciay
Prevencidn de la Violencia Intrafamiliar en el Distrito Federal, con lafinalidad de coadyuvar aladifusion, aplicaciony
observancia de lalegislacion vigente en la materia;

Elaborar y desarrollar programas que contribuyan a reforzar la funcion educativa y formativa de las familias,

especialmente en lo que concierne a la identidad cultural, a la transmisién de valores, principios sociales, asi como el
respeto entre sus miembros;

Propiciar y vigilar que en los programas que elabore y desarrolle el Consgjo, se incluyan actividades dirigidas a
reducir el analfabetismo, a extender la cobertura de la educacién primaria y ampliar €l acceso a la secundaria,

fortaleciendo de manera particular la realizacién de acciones especificas para abatir el rezago educativo y el desarrollo
delaeducacioninicial;
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XII.
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Impulsar la realizacion de programas y actividades que fomenten entre la poblacién la educaci 6n escolar, extraescolar
y para adultos;

Realizar programas, actividades y eventos que impulsen y fomenten entre la poblacion la convivencia e integracion
familiar;

Propiciar el desarrollo de programas, politicas, estrategias y actividades orientadas a fomentar la autogestion

comunitariay familiar, y que al mismo tiempo favorezcan la capacidad de organizacion y asociacion con otros nlcleos
familiares;

Implementar, coordinadamente con la Comision de Educacién y Comunicacion en Poblacién, programas que apoyen la
integracion familiar, procurando un adecuado y respetuoso desempefio de los padres en la formacion de los hijos, y
difundan entre la poblacion las actividades que realiza la Administracion Pablica del Distrito Federal, en la materia a
través del Consegjo;

Llevar a cabo acciones y medidas que promuevan la equidad en las relaciones familiares, tanto en la generacion y
acceso de los recursos familiares, la distribucion de las tareas del hogar, asi como en la atencion de los hijos, los
ancianosy los discapacitados;

Planear y programar la realizacién de programas que fortalezcan la economia familiar, asi como el desarrollo de
proyectos productivos, de empleo y de generacion de ingresos, que estén dirigidos a la atencién de las necesidades
basicas de las familias, en especial las que viven en situacion de extrema pobreza;

Impulsar larealizacion de acciones y medidas que fortalezcan y amplien la cobertura de |os programas de construccién
y mejoramiento de viviendas, asi como la dotacion y prestacion de los servicios de infraestructuray urbanos basicos
gue coadyuven a bienestar delasfamilias; y

Realizar aquellas otras facultades conexas alas anteriores, o que le sean encomendadas por el Secretario General.

Articulo 22.- A laComision paralalgualdad y Equidad de Género, le corresponden las siguientes facultades y obligaciones:

VI.

VIL.

VIIL.

XI.

Programar acciones integrales que aseguren a la mujer un trato justo; garantias de igualdad en la educacion,
capacitacion y empleo, asi como plena equidad en el gjercicio de sus derechos sociales, juridicos, civilesy politicos en
todos los @mbitos;

Fomentar la integracion de la mujer en su hogar en condiciones de equidad frente a vardén, procurando que su
desempefio en laformacion y socializacion de los hijos, sea compartido igualitariamente;

Instrumentar e impulsar mecanismos que aseguren la eliminacion de la brecha entre la igualdad de derecho y las
condiciones de hecho delamujer;

Proponer los estudios juridicos que correspondan, a efecto de sugerir reformas legislativas que aseguren plenamente
el cumplimiento de la prevision igualitaria del articulo cuarto constitucional, tendiente a evitar y erradicar las practicas
de discriminacion contralamuijer;

Desarrollar acciones de informacién y comunicacion, que orienten y estimulen la participacion activa de la mujer en
todos los ambitosy actividades econdémicas, sociales, culturalesy poaliticas;

Formular programas especificos que propicien la equidad en las relaciones entre la mujer y el vardn, en el seno de la
familia, que promuevan medidas para estimular la responsabilidad familiar compartida del trabajo doméstico y
extradoméstico;

Estimular la realizacion de acciones integrales, para prevenir, y erradicar la violencia contra la mujer en todas sus
formas de expresion impulsando medidas y programas de apoyo alas victimas, incluyendo la promocién deiniciativas
de reforma al Cddigo Penal vigente, que sancionen, con mayor rigor, los delitos de violencia contra su integridad
fiscay mord;

Promover y desarrollar acciones que propicien el acceso y permanencia de las mujeres en todos los niveles del
sistema educativo, asi como realizar actividades que prevengan y erradiquen la desercion escolar y el analfabetismo;
Diseflar acciones que promuevan el acceso equitativo de la mujer a trabagjo productivo, a la capacitacion y
adiestramiento; asimismo, impulsar reformas a las disposiciones legales de la materia, a efecto de garantizar la equidad
de género en |os espacios |aborales y el mejoramiento de las condiciones de las mujeres en sus espacios de trabajo;
Implementar programas que propicien y aseguren el acceso de las mujeres alos servicios médicos y de asistencia, en
particular alos de planificacion familiar y salud reproductiva;

Proponer y propiciar, que en todos los programas, proyectos y acciones que desarrolle el Consejo y los Consejos
Delegacionales vinculados con la politica poblacional, se consideren objetivos, metas, estrategias y actividades con
una perspectiva de género, a efecto de propiciar laigualdad de condiciones de la mujer con respecto alas del varén;
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XII.

XII.

XIV.

XV.

XVI.

XVII.

XVIII.

XIX.

Impulsar permanentemente el desarrollo de actividades que atiendan especificamente alas mujeres de la tercera edad,

alas que viven en condiciones vulnerables y marginadasy, con prioridad, alas delos pueblosindigenas;

Planear e instrumentar programas que atiendan a las nifias, orientados basicamente a evitar su discriminacién en la
familiay a propiciar el desarrollo de sus capacidades afectivo sociales, fisicas, culturales y cognoscitivas, con €l

apoyo de sus padres;

Emprender acciones para combatir la pobreza extrema con criterios de género, poniendo énfasis en las necesidades de
incorporar alamujer como sujeto activo y prioritario en todos | os programas orientados a este fin;

Establecer programas y préacticas especificas para: contrarrestar el escaso valor que se asigna a trabajo femenino en
todos los ambitos de lavida social; combatir ideas y préacticas que confinan alas mujeres exclusivamente alas |abores
de reproduccién, domésticas y debaja productividad, asi como pararevalorizar suimagen en los diferentes roles que
desempefia en su vida social, en igualdad de condiciones con el varon;

Llevar a cabo acciones de educacion y comunicacion en poblacion abierta, para difundir informacién detallada sobre
los derechos de lamujer y el acceso a su efectivo gercicio;

Estimular la realizacion de programas para atender a las mujeres jovenes que les permitan adquirir conocimientos
generales, técnicosy especializados que coadyuven y propicien su acceso a trabajo productivo;

Disefiar un sistema informativo y de bolsa de trabajo, que permita a las mujeres su incorporacion en las actividades
econdmicasy al trabajo productivo; y

Realizar aquellas otras facultades conexas a las anteriores, o que le sean encomendadas por el Secretario General.

Articulo 23.- A la Comisién parala Atencién de Grupos Vulnerables, Marginados y Poblacion Indigena, le corresponden las
siguientes facultades y obligaciones:

VI.

VIL.

VIIL.

XI.

XIl.

Realizar los diagndsticos, investigaciones y estudios socioecondmicosy demograficos de los grupos indigenas, para
identificar y conocer su volumen, distribucién, estructura, dinamica poblacional; su comportamiento migratorio;

organizacion social; costumbres, normas, leyestradicionalesy su diversidad cultural, entre otros aspectos,

Impulsar |a realizacién de programas que contribuyan al mejoramiento de las condiciones de vida y bienestar de los
pueblos indigenas, respetando, entre otros conceptos, su lengua, organizacion social, culto, costumbres y su

identidad social;

Desarrollar acciones que garanticen a la poblacion indigena el pleno gercicio de sus derechos constitucionales,

vigilando su cumplimiento;

Impulsar y promover acciones orientadas a salvaguardar los derechos de los indigenas, dentro y fuera de su

comunidad; asimismo, desarrollar programas para evitar y erradicar su discriminacion;

Disefiar, implementar y operar programas especificos, que de acuerdo a las caracteristicas propias de cada grupo

étnico, abatan y disminuyan el rezago socioeconémicoy demogréfico en que viven;

Estimular el desarrollo de politicas estratégicas y actividades prioritarias, a efecto de atender las necesidades mas
apremiantes de los pueblos indigenas en materia de salud, educacion, servicios urbanos, economia, trabajo y

asistenciasocial, entre otros aspectos,

Elaborar programas de orientacion, asistencia e informacion, para que la poblacion indigena se incorpore a los

servicios de planificacion familiar y salud reproductiva;

Alentar y llevar a cabo programas educativos y de capacitacion laboral, bilingles, biculturales y de alfabetizacion, a
efecto de incorporar alapoblacion indigena en |os diversos procesos del desarrollo;

Establecer mecanismos que aseguren a la poblacién indigena su acceso permanente a los servicios de slud,

asistencial es, educativos, deportivosy culturales;

Integrar y realizar acciones dirigidas alos grupos indigenas, que estén vinculadas con |os programas de ordenamiento
ecoldgico y ambiental, a fin de promover el desarrollo de proyectos productivos, que coadyuven al mejoramiento de
Su economia;

Realizar eimpulsar €l desarrollo de investigaci ones especificas dirigidas a profundizar en el estudio de los mecanismos
gue generan y reproducen la pobreza, impulsando asimismo los esfuerzos de medicion, el @mnocimiento de los

procesos que la originan, asi como laidentificacion de los grupos social es vulnerables, marginados y los que viven en
situaciones de pobreza extrema;

Proponer el desarrollo de programas y actividades de proteccion, atencion y bienestar social, dirigidas especialmente
a la poblacion desvalida, indigente, discapacitada, vulnerable, marginada y, en general, a toda aquella que vive en

situaciones de pobreza extrema;
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XIV.

XV.
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Llevar a cabo estudios, proyectos y programas de caracter productivo, de empleo y de generacién de ingresos que
impulsen, mejoren y fortalezcan el bienestar de la poblacion vulnerable y marginada;

Instrumentar la realizacion de proyectos y actividades de educacion y comunicacion en poblacién, a efecto de
proporcionar y difundir entre los grupos sociales vulnerables, marginados, indigenasy en general alos que viven en
condiciones de pobreza extrema, una cultura demografica sobre la atencion y solucién de los problemas que los
afectan; y

Realizar aquellas otras facultades conexas a las anteriores, 0 que le sean encomendadas por el Secretario General.

Articulo 24.- A la Comision de Educacion y Comunicacién en Poblacion, le corresponden las siguientes facultades y
obligaciones:

VI.

VIL.

VIIL.

Formular y realizar programas, proyectos y actividades que contribuyan a la divulgacion, fortalecimiento y
consolidacion de una cultura demogréficaintegral, mediante procesos de informacion y comunicacion social dirigidos
aextender y profundizar el conocimiento y lacomprension de la naturaleza, causasy consecuencias de |os fendmenos
demogréficos en el Distrito Federal;
Redlizar actividades que refuercen la educacion y comunicacion en poblacion, que contribuyan a transformar la
mentalidad de los individuos y favorezcan la adopcion de valores y actitudes que promuevan entre ellos el
convencimiento de que pueden influir con su conducta en la solucién de los problemas demogréficos que afectan su
entorno;
Elaborar, instrumentar y desarrollar en coordinacion con las demas Comisiones, el Programa Integral de Educadén 'y
Comunicacion en Poblacién del Consegjo, que debe asegurar la induccion y difusion de informacién especializada en
los siguientes temas demograficos:
a) Dinamica, crecimientoy distribucion territorial de lapoblacion;
b) Migracion;
c) Poblaciony desarrollo;
d) Planificacién familiar y salud reproductiva;
e) Integraciony fortalecimiento delafamilia;
f)  Mejoramiento de las condiciones de Igualdad y Equidad de Género;
g) Atencion alos grupos vulnerables, marginadosy poblacion indigena;
h) Descentralizacion delos programas y acciones de poblacion;
i)  Poblacion, medio ambientey desarrollo sustentable;
j) Investigacion, informacion y capacitacion de recursos humanos en materiade

poblacion; y
k) Legislaciony politicas poblacionales.
Impulsar la realizacion de programas, actividades y eventos de comunicacion social que fomenten entre la poblacion
laeducacion civica, lacultura, el deporte, larecreacion y el desarrollo de otras acciones de bienestar social;
Promover e impulsar la elaboracion y difusion de mensajes de educacion e informacion, que correspondan a las
caracteristicas sociales y culturales especificas de los grupos poblacionales de acuerdo a la problemética especifica,
en materiade demografiade las dieciséis Delegaciones del Distrito Federal;
Impulsar la realizacion de acciones que promuevan el desarrollo de un proceso continuo de creacion, orientacion,
actualizacion y replanteamiento de contenidos, de innovaciones metodoldgicas y de exploracion de nuevas
estrategias de difusion y de comunicacion social;
Conocer y analizar las caracteristicas de | os grupos poblacional es no atendidos, proponiendo y en su caso generando
los programas de comunicacion que se requieran 'y a mismo tiempo, realizar los proyectos de difusion de informacion
dirigidos alos grupos sociales de atencion prioritaria;
Disefiar, instrumentar y operar un sistema de registro, seguimiento y evaluacion, que permita detectar y andizar la
calidad y cobertura de los mensgjes, y que a mismo tiempo, facilite conocer y medir su impacto entre la poblacion,
sobre la adopcién o cambio de actitudes y conductas demograficasy su participacién en la solucion de los problemas
que los afectan, estableciendo los mecanismos de coordinacion necesarios con la Comisién de Poblacion y
Desarrollo;
Registrar, sistematizar, analizar y evaluar lainformacion de la opinién publica que se difunda por los diferentes medios
de comunicacion, en lo concerniente a la problematica demografica de la Zona Metropolitana, a los programas de la
materia que operen las diferentes areas del Gobierno del Distrito Federal y, alos especificos que desarrolle el Consgjo;
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XI.

XIlI.

XII.
XIV.

XV.

XVI.

XVII.

XVIII.

XIX.

Definir las politicas, normas, estrategias y procedimientos, que establezcan los lineamientos generales y mecanismos
de coordinacion que deben seguir las demas Comisiones para el dsarrollo de sus actividades de educacion y
comunicacion en poblacién;

Apoyar, asesorar y supervisar alas demas Comisiones, en lainformacién que se difundiré en los diferentes medios de
comunicacion;

Coadyuvar en el disefio y edicion de los boletines, carteles, tripticos, volantes, folletos y demas documentos que
produzcan las deméas Comisiones;

Disefiar, instrumentar y normar laimagen institucional del Consgjo;

Llevar a cabo campafias de comunicacion socia parainformar permanentemente a la sociedad sobrelas actividades y
programas vinculados con |a materia que desarrollan el Gobierno del Distrito Federal, las Delegacionesy el Consgjo;
Establecer relaciones con los medios de comunicacion y difusion publicos y privados, asi como con |os organismos,
dependencias e instituciones que apoyen y propicien ladifusion de los mensajesy materiales informativos;

Proponer estrategias que apoyen el disefio, la produccidn, el patrocinio y el uso de los medios de comunicacion, que
propicien, impulsen y coadyuven aladifusion delos mensajes que el Consejo determine comunicar ala poblacion;
Colaborar en la organizacion de conferencias, congresos, seminarios y eventos magnos que coadyuven al
establecimiento, impulso y difusién de las politicas y acciones demograficas del Consegjo y las correspondientes del
Gobierno del Distrito Federal;

Participar en las campafias de comunicacion socia y difusion de las fechas conmemorativas que solicite el Consgjo
Nacional del Poblacion; y

Realizar aquellas otras facultades conexas alas anteriores, 0 que le sean encomendadas por el Secretario General.

Articulo 25.- A la Comisién de Pablacién, Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable, le corresponden las siguientes
facultades y obligaciones:;

VI.

Elaborar e impulsar la realizacion de estudios, proyectos e investigaciones orientadas a profundizar en el

conocimiento de los vinculos entre poblacion, medio ambiente, recursos naturales, desarrollo sustentable en el

Distrito Federal, de modo que proporcionen elementos técnicos y cientificos para identificar y jerarquizar los

problemas ambientales, sus causasy efectosy priorizando alternativas de solucion;

Fomentar la adopcion e inclusion de los criterios demograficos de medio ambiente en los planes, programas y

proyectos de desarrollo econdmico, socia y ambiental que opere el Gobierno del Distrito Federal;

Proponer y desarrollar programas que coadyuven a desarrollo y cumplimiento del Programa de Proteccidn al

Ambiente del Distrito Federal en coordinacion con las diferentes instancias;

Identificary proponer estrategias, objetivosy metas indicativas que orienten las politicas del Gobierno en materiade:

a) Proteccion, conservacion y desarrollo sustentable de los recursos naturales;

b) Ahorro del agua potable, del tratamiento y reuso del agua residual, asi como el aprovechamiento de las aguas
pluviales,

c) Minimizacion, recoleccion, tratamiento, reciclado y disposicion final de los desechos solidos y liquidos
industriales y domésticos;

d) Proteccion y restauracion del suelo de conservacion, areas naturales protegidas, areas verdes urbanas, zonas
agropecuariasy areas afectadas por aprovechamientos pétreos,

e) Prevenciony control delacontaminacion del aire, agua, suelo y demés recursos naturales;

f)  Fomento de actividades de conservacion y restauracion ecoldgica de sitios prioritarios por su valor ambiental a
través de la participacion de la poblacion;

g) Promover el control delafaunay floranocivaen el &reade suelo de conservacidn ecol bgica;

h)  Promover, evaluar y dar seguimiento a programas para €l manejo y conservacion de las barrancas, con el objeto
de proteger éstas éreas relevantes por su valor ambiental y bienesy servicios que proporcionan ala poblacion;
y

i)  Fomentar programas de educacién ambiental entre la poblacion para la proteccién, restauracion ecologica y
manejo sustentable de |os recursos natural es.

Impulsar, promover y realizar actividades de participacion comunitaria, gubernamental y privada, que coadyuven a

conocer y solucionar los problemas ambientales del Distrito Federal;

Fomentar estudios e investigaciones prospectivas que permitan prevenir y solucionar situaciones riesgosas que

pueden afectar o alterar la calidad del agua, suelo, airey recursos naturales de la entidad;
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XI.
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Realizar estudios e investigaciones sobre nuevas metodol ogias y técnicas parala proteccién, restauracién ecoldgicay
mejoramiento ambiental, proponiendo en su caso, |as adecuaciones que se requieran para su aplicacion en el Distrito
Federal;

Promover la elaboracion, publicacion y actualizacion del atlas del suelo de conservacion del Distrito Federal;
Instrumentar y realizar, en coordinacién con la Comision de Educacion y Comunicacion en Poblacion, el desarrollo de
proyectos y actividades especificas, a efecto de propiciar e impulsar entre la sociedad una cultura demografica
relacionada con la proteccion, restauracion y mejoramiento del ambiente del Distrito Federal y que al mismo tiempo
induzcay motive ala poblacién a participar en la solucién de | os problemas ambiental es que af ectan su entorno;
Promover la planeacion, programacion y ejecucion de estudios y proyectos que impulsen en las zonas rurales del
Distrito Federal el desarrollo de actividades productivas y de conservacion que favorezcan la proteccion, restauracion
y mejoramiento de los recursos naturales;

Proponer medidas ambiental es que coadyuven a normar el uso de suelo y su destino, en las zonas rurales del Distrito
Federal de acuerdo alos criterios de ordenamiento y priorizando las &reas de mayor presién de crecimiento urbano; y
Readlizar otras facultades conexas alas anteriores, o que le sean encomendadas por el Secretario General.

Articulo 26.- A la Comisién de Investigacion, Informacion y Capacitacion de Recursos Humanos en Materia de Poblacion, le
corresponden |as siguientes facultades y obligaciones:

VL.

VII.

VIIL.

IX.

X.

Coadyuvar en h realizacion de los estudios e investigaciones que permitan profundizar en el conocimiento del
volumen, estructura, dindmicay distribucion de la poblacién en el Distrito Federal y su relacién con la que habita en
los Estados y M unicipios conurbados,

Colaborar en €l estudio del el comportamiento de las variables demogréficas y su interrelacion con los diferentes
indicadores socioecondmicos en |os procesos de desarrollo de laentidad y de la Zona Metropolitana;

Apoyar la elaboracion y construccion de los diagnésticos y escenarios socioecondmicos y demograficos que se
necesiten para conocer, analizar y establecer prospectivas sobre el origen, causasy consecuencias de |os fendmenos
poblacionales, proponiendo en su caso, |as medidas de atencién y solucion quese requieran;

Participar en el disefio y construccion de las metodologias necesarias para la integracion de las variables
demogréficas y socioeconomicas en |os distintos aspectos de la planeacion del desarrollo del Distrito Federal;
Desarrollar y determinar indicadores de bienestar que identifiquen la desigualdad econémicay social que permitan,
con relacion a volumen, estructura, dinamicay distribucién de la poblacion del Distrito Federal, detectar con la mayor
precisioén posible las condiciones de pobrezay marginacion de |os distintos grupos y sectores de la sociedad;

Generar €l desarrollo de investigaciones sobre las caracteristicas y probleméticas especificas de grupos sociales que
requieran atencion prioritaria, por su situacién especial;

Generar, procesar y difundir lainformacion que requiera la planeacién demogréfica del Distrito Federal y de la Zona
Metropolitana, relacionandola con los principales componentes e indicadores socioeconémicos como la poblacién
econdémicamente activa, grupos de edad, estructura y distribucion de la poblacién, fecundidad, mortalidad,
nupcialidad, migracién, cambios poblacionales, matricula escolar, salud, previsién social, alimentacion, ocupacion y
vivienda, entre otros;

Participar en el desarrollo de un sistema de informacién que contenga estudios, diagnosticos e informacion
estadistica, sobre poblaciony demografiaen el Distrito Federal;

Impulsar la formacién y capacitacion de recursos humanos en materia poblacional, tanto del Consejo como de los
Consegjos Delegacionales; y

Realizar aquellas otras facultades conexas alas anteriores, o que le sean encomendadas por el Secretario General.

Articulo 27.- A la Comision de Descentralizacion de los Programas y Acciones de Poblacion, le corresponden las siguientes
facultadesy obligaciones:

Impulsar entre las Comisiones del Consegjo, la descentralizacién de programas, actividades y recursos para que sean
operadosy ejercidos por los Consejos Delegacionales;

Reforzar la coordinacion Interinstitucional entre las diferentes dependencias de la Administracién Plblicadel Distrito
Federal con los Consejos Delegacionales;

Promover, en e marco de los programas de poblacién que opere el Consgjo, la realizaciéon de tareas de apoyo
administrativo y técnico que tiendan afortalecer la organizacion y funcionamiento de los Consejos Delegacionales;
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IV.  Alentar el establecimiento de normas, estrategiasy mecanismos, que aseguren que en |os programas que desarrolle el
Consgjo se incluya la descentralizacién de las politicas publicas que en materia demo gréfica determine la
Administracién Publica del Distrito Federal;

V. Propiciar y fomentar la elaboracion, ejecucion, concertacion y coordinacion conjunta de acciones y programas entre
los Consejos Delegacionales de una misma region o zona, con la finalidad de atender y solucionar |os fenémenos
poblacionales comunes a su entorno demogréfico;

VI.  Proponer el intercambio de informacion, experiencias y conocimientos socioeconémicos y demograficos entre los
Consgjos Estatales, Consegjos Delegacionales y Municipales que integran la Zona Metropolitana, mediante la
organizacion de eventos de caracter interestatal, estatal y regionales;

VIl. Elaborar, actualizar y someter a la consideracion del Secretario General, los manuales de organizacion, de
procedimientos y administrativos, que normen y orienten el funcionamiento del Consejo, difundiéndolosy vigilando
su cumplimiento;

VIIl. Asesorar y apoyar a los Consegjos Delegacionales en la elaboracién de sus manuales de organizacion, de
procedimientos y administrativos que coadyuven a su fundonamiento;

IX. Disefiar, instrumentar y proponer acciones de modernizacién administrativa que promuevan €l mejoramiento del
funcionamiento del Consejo y delos Consejos Delegacionales,

X. Implementar un sistema de registro y actualizacién de las estructuras de las Comisiones, asi como de las
correspondientes de |os Consejos Delegacional es;

Xl.  Elaborar, integrar, actualizar y difundir el directorio de los miembros del Consgjo y los respectivos de los Consejos
Delegacionales; y

Xll.  Realizar aquellas otras facultades conexas alas anteriores, 0 que le sean encomendadas por el Secretario General.

TITULO CUARTO
DEL FUNCIONAMIENTO DEL CONSEJO

CAPITULO
Dela preparacion, celebracion
y seguimiento de las sesiones del Consgjo

Articulo 28.- El Consgjo, para la atencion, tramite y desahogo de los asuntos derivados del cumplimiento de sus
atribuciones, debera celebrar sesiones de trabajo, que segiin la naturaleza de los asuntos, se Ilevardn a cabo de manera
ordinariao extraordinaria

Articulo 29.- El Secretario Técnico, sera la autoridad responsable de convocar a la celebracion de las sesiones ordinarias o
extraordinariasdel Consgo.

Articulo 30.- En el caso de que los suplentes de los Integrantes del Pleno de Consegjeros, entren en funciones, previo
acuerdo del Presidente o del Secretario General, participaran en las sesiones del Consejo con voz y voto.

Articulo 31.- En las Sesiones se trataran asuntos rel ativos a

I Presentacion y aprobacion del calendario anual de sesiones, mismo que se desahogard en la primera reunion de cada
ano;

Il. Difusion y andlisis de las politicas y estrategias poblacionales que determine, tanto el Gobierno Federal como la
Administracion Publica del Distrito Federal para atender la problemética demogréfica de la Ciudad de México, la
especifica de lasDelegacionesy, la correspondiente de laZona Metropolitana;

I1l.  Determinacion de estrategias y mecanismos de coordinacion, entre las Comisiones del Consejo, las dependencias de
la Administracion Pablicadel Distrito Federal, los Gobiernos de los Estados circunvecinosy Municipios conurbados,
asi como con los organismos e instituciones de | os Sectores,

IV.  Adecuacion de los programas de desarrollo urbano, econémico y social de la Administracion Pablica del Distrito
Federal alas politicas nacional es de poblacién;

V. Presentacion, andlisis y aprobacion de las propuestas y programas que en materia demogréfica elaboren las
Comisiones;

V1. Propuesta de modificacion alaestructura organicadel Consgjo;
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VII.  Modificacion de la estructura orgénica de las Comisiones;

VIIl.  Presentacion y evaluacion de losinformes de las Comisiones sobre el cumplimiento de sus facultades y programas de
trabajo;

IX.  Informe sobre |la participacion de las dependencias consgjeras;

X. Descentralizacién y coordinacion de politicas, actividades y programas en los Consejos Del egacional es de Poblacion;

XI.  Andlisis y aprobacion de los Programa de Poblacién del Distrito Federal, de los Consejos Delegacionales y los
correspondientes de |la Zona Metropolitana;

XIl.  Presupuestacion y ejercicio de los recursos financieros de | os programas pobl acional es;

XIll.  Determinacién de politicas y estrategias para atender |a problemética demogréfica del Distrito Federal, |a especifica de
las Delegacionesy la correspondiente de la Zona Metropolitana;

XIV. Andlisis y evaluacion del cumplimiento de los objetivos y metas de los Programas que en materia poblacional,
desarrolle el Gobierno del Distrito Federal, los Consejos Delegacionales y los correspondientes de la Zona
Metropolitana;

XV. Integraciéon y andlisis de los informes que el Consejo debe presentar a Consejo Nacional de Poblacion, sobre €l
cumplimiento de los objetivos, metas y lineamientos de la politica nacional de poblacién;

XVI. Evauacion del funcionamiento general del Consgjo; y

XVII. Losdemés, propuestos por cualquiera de los miembros del Consejeros.

Articulo 32.- El Secretario Técnico, formulard el calendario anual de las sesiones ordinarias, y con una anticipacién no menor
de treinta dias habiles a la fecha de celebracion de la primera sesion ordinaria anual, lo presentara a Presidente o al
Secretario General para su aprobacion.

Para efectos de este articulo se tomara como referencia el periodo comprendido entre el primero de enero y el 31 de diciembre
del afio que corresponda.

Articulo 33.- El calendario anual de sesiones ordinarias, debera presentarse y grobarse en la primera sesién anual del
Consgjo.

Articulo 34.- El Secretario Técnico, formulara las notificaciones necesarias, para que previa autorizacion del Presidente o del

Secretario General, se informe con una anticipacion no menor de diez dias habiles alafecha de celebracion de las sesiones, a
los Consegjeros su participacion, asi como paraque preparen e integren la documentacién requerida para el desahogo de los
asuntos a tratar en el orden del dia correspondiente, enviando ésta al Secretario Técnico con una anticipacién no menor de
cinco dias hébiles alafechadelasesion de que setrate.

Articulo 35.- Paralavalidez de las sesiones, se considerara que hay quérum cuando asista por 1o menos la mitad mas uno de
los miembros del Consegjo convocados, y que estos tengan derecho avoz y voto.

Articulo 36.- Para el desahogo de los asuntos, previa autorizacién del Presidente o del Secretario General, los miembros del
Consgjo convocados, podran invitar alas sesiones, alos representantes de otras dependencias de la Administracion Plblica
del Distrito Federal o representantes de los Sectores, quienes asistiran con voz, pero sin derecho avoto.

Articulo 37.- Los Acuerdos que se adopten en las sesiones, se tomaran por mayoria de votos de |os miembros convocados
gue hayan asistido y, en caso de empate, €l Presidente o el Secretario General en caso de suplencia, tendran el voto de
calidad.

Articulo 38.- En caso de que | as sesiones convocadas no pudieran llevarse a cabo en las fechas y horarios programados, o
por falta de quérum, éstas deberan celebrarse dentro de los quince dias héabiles posteriores a la fecha en que debieron
realizarse.

Articulo 39.- El Secretario Técnico, asistirdalas sesiones del Consejo, participando con voz y voto y levantaralas actas, en
las que haré constar, entre otros aspectos, 10s siguientes:

l. Tipo de sesion;
1. Fecha, lugar y horadeinicioy término de lareunién;
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I1l.  Registro de asistentes;
IV.  Asuntos desahogadosy acuerdos determinados para su atenciény solucién; y
V. Asuntos generales.

Articulo 40.- El Secretario Técnico, previa autorizacion del Presidente o €l Secretario General, enviara las actas a los
miembros del Consegjo convocados y recabara la firma de los que asistieron, distribuyéndolas a mas tardar quince dias
habiles después de la fecha de celebracion de las sesiones.

Articulo 41.- Los miembros del Consgjo, apartir de lafecha de recepcion de las actas, tendrén dos dias habiles para firmarlas
y devolverlas al Secretario Técnico.

Articulo 42.- Los Consegjeros prepararan e integrarén la informacion necesaria que avale el cumplimiento o €l estado de
gestion de los acuerdos derivados de las sesiones, envidndola a Secretario Técnico, dentro de los cinco dias habiles
después de la fecha programada para su solucion.

Articulo 43.- El Secretario Técnico, prepararalosinformes necesarios paradar aconocer al Presidentey al Secretario General,
el cumplimiento de los acuerdos derivados de |as sesiones del Consegjo.

Articulo 44.- El Secretario Técnico, para el cumplimiento de lo dispuesto en lafraccion I11 del articulo Quinto del Acuerdo de
Creacion del Consejo y, a lo sefialado en los articulo 32, 34, 39, 40 y 41 de estas Reglas, podra designar a dos secretarios
adjuntos, quienes asistiran alas sesiones sin tener derecho avoz ni avoto.

CAPITULOII
Dela preparacion, celebracion y
seguimiento delasreuniones detrabajo delas Comisiones

Articulo 45.- Las Comisiones, paralaatencion, tramite y desahogo de sus atribuciones deberan celebrar reuniones de trabajo
de manera ordinaria o extraordinaria segun lo establezca el Presidente y/o el Secretario Técnico de la Comision de que se
trate.

Articulo 46.- Los Presidentes de las Comisiones, seran la autoridad responsable de convocar a la celebracion de las
reuniones de trabajo de su competencia.

Articulo 47.- Los Secretarios Técnicos de las Comisiones, deberan desempefiar |as siguientes actividades:

l. Elaborar y presentar al Presidente de su Comision, el calendario de las sesiones ordinarias para su aprobacién, el cual
seré puesto a consideracién de los consgjeros, en la primera reunion que se celebre anualmente;

1. Formular las notificaciones necesarias para que previa autorizacion del Presidente de su Comision, se informe con
anticipacion a los integrantes su participacion en las reuniones de trabajo, y solicitarles prepararen e integren la
documentacion requerida para el desahogo de los asuntos atratar en el orden de dia correspondiente;

I1l.  Redizar las convocatorias para la celebracion de las reuniones ordinarias y extraordinarias, y previo acuerdo del
Presidente de su Comision, serén enviadas a los demas integrantes, acompafiadas del orden del dia y la
documentacién correspondiente, con la anticipacion que al efecto se acuerde;

V. Levantar las actas correspondientes de las reuniones de trabajo, en las que hard constar entre otros aspectos, |os
sefialados en el articulo 39 de las presentes Reglas;

V. Previa autorizacion del Presidente de su Comision, enviar las actas alos integrantes convocados y, recabar lafirmade
los que asistieron;
VI.  Enviar a Secretario Técnico del Consegjo, copia de las actas de las reuniones de trabajo, acompafiadas del orden del

dia y la documentacién que sirvid para el desahogo de los asuntos, a més tardar dentro de los diez dias habiles
posteriores alafecha de celebracion de dicha reunion;

VII.  Solicitar, previa autorizacion de su Presidente, a los consgjeros la informacion que avale el cumplimiento o el estado
de gestion de los acuerdos derivados en las reuniones de trabajo, con la cual elaboraran un informe de seguimiento y
evaluacion de los mismos, que presentardn al titular de su Comision. Ademés, enviardn una copia al Secretario
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Técnico del Consgjo, en un plazo no menor de diez dias hébiles anteriores a la fecha de celebracion de la siguiente
reunion; y
VIIl.  Losdemas que le confierael Presidente de su Comisién.

Articulo 48.- Todos los integrantes de las Comisiones tendran derecho avoz y voto en las reuniones de trabgjo.

Articulo 49.- Paralavalidez de las reuniones de trabajo, se considerara que hay quérum cuando asista por | 0 menos la mitad
mas uno de los integrantes convocados.

Articulo 50.- Los acuerdos a que se llegue en las reuniones de trabajo, se tomaran por mayoria de votos de |os integrantes
gue hayan asistido; en caso de empate, €l Presidente de la Comision tendré el voto de calidad.

Articulo 51.- Para el desahogo de los asuntos, previa autorizacion de los Presidentes de las Comisiones, |os integrantes
podran invitar alas reuniones de trabaj o alos representantes de otras dependencias de la Administracion Pablicad el Distrito
Federal o instituciones de los Sectores, quienes asistiran con voz, pero sin derecho avoto.

Articulo 52.- En caso de que las reuniones de trabajo convocadas no pudieran llevarse a cabo, o por falta de quérum, estas
deberan celebrarse dentro de los diez dias habiles siguientes.

TITULO QUINTO
DE LOS CONSEJOSDELEGACIONALESDE LASDEMARCACIONESTERRITORIALES

CAPITULOI
Dd ambito de su competenciay or ganizacion

Articulo 53.- El Consegjo contara con los Consejos Delegacional es de Poblacion, para descentralizar y coordinar las politicas,
actividades y programas demogréficos en las diferentes demarcaciones territoriales, con la finalidad de que éstas los
desarrollen y apliquen de acuerdo ala problemética correspondiente a su demarcacion territorid.

Articulo 54.- Su organizacion, funcionamiento y operacion, serdn de forma similar a lo dispuesto para el Consegjo y se
sujetaran alas disposiciones contenidas en estas Reglas.

Articulo 55.- Los Consegjos Delegacionales se integraran de la siguientemanera:

l. El Jefe Delegacional delademarcacion territorial que corresponda, quien fungira como Presidente;

1. El Director Genera Juridico y de Gobierno de la demarcacién territorial que corresponda, quien fungira como
Secretario General;

1. El Director General de Desarrollo Social de la demarcacion territorial que corresponda, quien fungira como Secretario
Técnico; y

V. Los doce Presidentes de Comision, quienes sin excepcion, deberan ser servidores publicos de mandos medios y
superiores de la Administracion Publica del Distrito Federal, que en lo posible se adecuardn a la estructura y
funcionamiento de la Delegacion de que se trate, teniendo como base las doce del Consgjo.

CAPITULOII
Desusatribucionesy dela delegacion
delasfacultades de susintegrantes

Articulo 56.- Corresponde al Consegjo Delegacional:

l. Coadyuvar en la definicién de objetivos, metas, estrategias y politicas poblacionales respecto de su demarcacién
territorial y de acuerdo a Programa de Poblacion del Distrito Federal vigente, para propiciar la elevacion de la calidad
de vida de sus habitantesy fomentar su bienestar individual, familiar y social;

Il. Incidir en el volumen, dinamica, estructura por edades, sexo y distribucién de poblacién en €l territorio de las
Delegaciones, afin de contribuir al mejoramiento de las condiciones de vida de sus habitantes;
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I1l.  Coordinar con el Consgjo, el disefio, instrumentacién, ejecucién y evaluacion de los programas y acciones que el
Distrito Federal deba llevar a cabo en materia de poblacién, informéndole peridédicamente sobre los resultados
alcanzados,

V. Establecer las bases y procedimientos de coordinacion, concertacion y cooperacion con las Dependencias, Entidades
de la Administracién Plblica del Distrito Federal e Instituciones relacionadas con la problemética demogréafica del

Distrito Federal;

V. Sugerir la celebracion de convenios de coordinacion, cooperacién, concertacion y colaboracion con las otras
demarcaciones territoriales para solucionar |os problemas de indole demografica que les af ecten;

VI.  Disefiar, coordinar, evaluar y ejecutar el Programa de Poblacion de su Delegacion asi como |os especificos de cada
una de sus comisiones;

VII.  Proponer la creacion y operacion de sistemas permanentes de capacitacion de recursos humanos en materia de

poblacion, y de métodos de c aptura, rescate e interpretacion de informacion estadistica vinculada con la problematica
poblaciona de su demarcacion territorial;

VIIl.  Impulsar el disefio, ejecucién y evaluacion de programas de educacién y comunicacion para contribuir al
fortalecimiento y consolidacién de una culturademogréficaintegral;

IX.  Promover la realizacion de actividades y proyectos que propicien la participacion plena y activa de la mujer, en
igualdad y equidad entre los géneros, en lavida econémica, social, politicay cultural de suDelegacion;

X. Propiciar la generacion, publicacién y distribucion de material informativo para divulgar la naturaleza, magnitud y
soluciones viables de los problemas de su Delegaci6n en materia de poblacién; y

Xl.  Realizar aguellas otras funciones conexas a las anteriores que se requieran para coordinar sus acciones con el
Consgjo.

Articulo 57.- Larepresentacion del Consegjo Delegacional, asi como el tramitey resolucién de los asuntos de su competencia,
correspondera al Jefe Delegacional de la Demarcacion territorial de que se trate, quien en su calidad de Presidente, podra
delegar susfacultades, en el Secretario General del Consejo Delegacional.

CAPITULO I
Delasfacultadesy obligaciones de
susintegrantes.

Articulo 58.- Losintegrantes del Consejo Delegacional, deberan asistir atodas las sesiones ordinarias y extraordinarias que
celebre el Consegjo Delegacional y permanecer en ellas hasta su terminacion.

Articulo 59.- Son facultadesy obligaciones del Presidente del Consejo Delegacional:

l. Representar al Consejo Delegacional ante las dependenciasy ante |0s sectores;

1. Presidir |as sesiones del Consejo Delegacional, en las cuales a emitir acuerdos tendré el voto de calidad;

I1l.  Coordinar la elaboracion del Programa de Poblacién de su Delegacion y la formulacion de los proyectos especificos
gue se requieran para su €jecucion;

IV.  Someter alaconsideracion del Presidente del Consejo, el Programa de Poblacion de su Delegacion y |os proyectos a
que el mismo serefiera;

V. Dar seguimiento al cumplimiento del Programa de Poblacion de su Delegacion de Poblacién, conforme alas politicasy
criterios que establezcael Consegjo;

VI.  Convocar a las sesiones que se requieran para informar el funcionamiento del Consejo Delegaciona y el
cumplimiento del Programa de Poblacion de su D elegacion;

VIl.  Coordinar el funcionamiento de las Comisiones, conforme a los planes, programas, politicas y reglamentos que
determine el Consgjo;

VIIl. Vigilar que las normas, politicas, procedimientos y metodologias que el Consejo determine, se apliquen en la
formulacion y evaluacion de los planesy programas que se g ecuten en su demarcacion territorial;

IX.  Promover laparticipacién de las dependenciasy de | os sectores rel acionados con las actividades de poblacién;

X. Proponer al Consejo Delegacional la creacion e integrantes de comisiones'y subcomisiones de trabajo;

XI.  Proponer mecanismos de financiamiento para obtener l0s recursos que se requieran para la realizacion de los planes,
programas, proyectos, estudios e investigaci ones demogréficas;
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Presentar al Presidente del Consejo, el programa anual de trabajo del Consejo Delegacional y su presupuesto
correspondiente;

Presentar los informes generales y especiales que sobre la materia les sean requeridos por el Presidente o el Secretario
General del Consgjo;

Informar trimestralmente a Secretario General, sobre el cumplimiento de sus atribuciones; y

Las demés afines alas enunciadas que se requieran para coordinar sus acciones con el Consgjo.

Articulo 60.- El Secretario General del Consejo Delegacional tendralas atribuciones siguientes:;

Proponer y aplicar las politicas administrativas, operativas y de coordinacion interna del Consejo Delegacional,
vigilando |a observancia de los dispositivos legales, determinando en su caso las acciones de mejoramiento que
procedan;

Proponer a Presidente del Consegjo Delegacional, |a determinacion de los objetivos, metas, normas estrategias y
programas poblacionales en las politicas de la Administracion Publica del Distrito Federal tendientes a solucionar la
problematica poblacional;

Coordinar y supervisar alas comisionesy subcomisiones del Consejo Delegacional en |os objetivos, metas, normas
y estrategias a efecto de que estas observen y cumplan con oportunidad y eficacialos programas poblacionales;
Presentar y someter a la aprobacion del Presidente del Consejo Delegacional, el Programa de Poblacion de la
Delegacion, asi como sus presupuestos, informandole el avance y seguimiento en cumplimiento de los programas,
Informar trimestralmente al Presidente del Consejo Delegacional, sobreel cumplimiento de sus atribuciones; y

Las demas afines a las enunciadas que se requieran para coordinar sus acciones con el Consejo y las demas que le
encomiende el Presidente del Consejo Delegacional.

Articulo 61.- El Secretario Técnico del Consejo Delegacional tendré|as atribuciones siguientes:

VI.
VII.

VIIL.

Servir de enlace entre el Consejo Delegacional de Poblaciény el Consegjo, asi como entre las diferentes dependencias
y los sectores relacionados con la politica poblacional;

Organizar los eventos que apoyen el funcionamiento del Consejo Delegacional;

Preparar de conformidad con las instrucciones del Presidente del Consgjo Delegacional, el orden del dia de las
sesiones del Consejo Delegacional;

Redactar las actas de las sesiones y vigilar el cumplimiento de los acuerdos aprobados;

Ejecutar y realizar los actos de administracién que sean necesarios para €l gercicio de las funciones del Consejo
Delegacional;

Implementar los manual es de organizacion y de procedimientos del Consejo Delegacional;

Fomentar € intercambio de informacion entre las diferentes Comisiones del Consgjo Delegacional y e Consgo,
estableciendo y operando un banco de datos;

Establecer mecanismos de coordinacion que garanticen una comunicacién permanente con el Secretario Técnico del
Consgjo, con lafinalidad de conocer las politicas, estrategias, accionesy disposiciones que la Administracion Pablica
del Distrito Federal determine sobre la materia, e informar entre otros asuntos, del funcionamiento del Consegjo
Delegacional y del cumplimiento de |os programas e instrucciones;

Informar trimestralmente al Presidente del Consejo Delegacional, sobre el cumplimiento de sus atribuciones; y

Las demas afines a las enunciadas que se requieran para coordinar sus acciones con el Consgjo y las demas que le
encomiende el Presidente del Consejo Delegacional.

Articulo 62.- Son facultades y obligaciones de |os Presidentes de |as Comisiones del Consejo Delegacional:

Determinar qué organizaciones e instituciones resulta conveniente que participen en el funcionamiento de su
Comision, solicitando a Secretario General del Consegjo Delegacional su autorizacion y la formulacion de las
invitaciones correspondientes;

Planear, organizar, dirigir, controlar y evaluar el desempefio, desarrollo y cumplimiento de las actividades, funciones,
estudios, proyectosy programas encomendados a su Comision;

Incluir en su programa operativo y presupuesto anual, 1os recursos que necesite la Comision bajo su responsabilidad
paralaejecucion de los programas poblacional es de su competencia;
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VI.

VIL.
VIIL.

Establecer en coordinacion con la Secretaria Técnica del Consgjo, los mecanismos e informes internos de
autoeval uacion paraanalizar el cumplimiento de sus programasy proyectos;

Establecer mecanismos de coordinacion que garanticen una comunicacion permanente con los Presidentes de las
Comisiones del Consejo, homdlogas a su ambito de competencia con la finalidad de conocer las politicas, estrategias,
acciones y disposiciones que la Administracion Publica del Distrito Federal determine sobre la materia, y coordinar
acciones parala descentralizacion de los programas pobl acionales de la Administracion Pablicadel Distrito Federal;
Generar, procesar y proporcionar la informacion estadistica, socioeconémica, poblacional y demogréfica que le sea
requerida, o aquella que se considere conveniente y necesaria;

Informar bimestralmente a Presidente del Consejo Delegacional sobre el cumplimiento de sus atribuciones; y

Realizar aquellas otras facultades conexas a las anteriores, 0 que le sean encomendadas por €l Presidente o el
Secretario General del Consejo Delegacional.

CAPITULO IV
Delasfacultadesy obligaciones de
sus Comisiones

Articulo 63.- Dentro de las atribuciones de las Comisiones del Consegjo Delegacional de Poblacién, se encuentran las
siguientes:

Fornular los programas y proyectos que integraran el Programa de Poblacién de su Delegacion, conforme a los
lineamientos, criterios, politicas y metodol ogias que establezca el Consejoy €l Consegjo Delegacional;

Realizar los proyectos, estudios e investigaciones especificos que coadyuven a la implementacion de la politica
poblacional en laDelegaciony alaegjecucion de su Programa de Poblacion;

Contribuir a la integracion del banco de datos, proporcionando la informacion estadistica y demogréfica que
produzcan losintegrantes de cada Comision; y

Las demas que les confierael Presidente del Consejo Delegacional.

Articulo 64.- Las atribuciones de la Comision de Planeacion y Programacion del Consejo Delegacional, son las siguientes:

VI.

VIL.
VIIL.

X.

XI.

Recopilar los estudios e informes necesarios parala elaboracion del Programa de Poblacion de la Delegacion;
Proponer a Presidente del Consegjo Delegaciona la integracion de comisiones y subcomisiones de trabajo,
determinando a sus integrantes,

Integrar el Programa de Poblacién de la Delegacion, conforme a las propuestas y proyectos que presenten las
Comisiones;

Vigilar que los objetivos, estrategias y proyectos previstos en el Programa de Poblacion de la Delegacion, sean
congruentes con los lineamientos del Programa de Poblacion del Distrito Federal;

Formular el programa anual de trabajo del Consejo Delegacional y la presupuestacién del mismo de acuerdo a los
lineamientos que determine el Presidente del Consejo Delegacional;

Supervisar que las Comisiones elaboren sus programas y proyectos de conformidad con las politicas y criterios que
determine el Consgjo;

Evaluar el avance de los programas y proyectos de las Comisiones,

Preparar los reportes programéticos-presupuestales para informar al Presidente del Consgjo Delegacional y a
correspondiente del Distrito Federal, el cumplimiento de los objetivos y metas del Programa de Poblacion de la
Delegacion;

Emitir conjuntamente con las comisiones respectivas, |0os manuales metodol 6gicos y técnicos que se requieran para
orientar los trabajos dd Consejo Delegacional y de sus comisiones, asi como parala elaboracion de sus programas y
proyectospoblacionales;

Diseflar y establecer un sistema de evaluacion, para analizar el cumplimiento del  Programay de los programas
especificos de las comisiones; y

Las demas que le confierael Presidente de su Comisién.

Articulo 65.- Las atribuciones de la Comision de Estudios Juridicos del Consejo Delegacional, son las siguientes:
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l. Asesorar al Presidente del Consejo Delegacional en la realizacion de todos los actos juridicos que lleve a cabo en el
Consegjo Delegacional;

1. Recopilar la informacién necesaria para formular los lineamientos y criterios que debe contener €l proyecto de laLey
de Poblacién del Distrito Federal, considerando |a problematica demogréfica de la Delegacion;

1. Formular los convenios, contratos y bases de coordinacion que requiera el Consejo Delegacional parael cumplimiento
de sus funciones;

IV.  Solicitar el apoyo dela Comisién Juridicadel Consejo, en todos |os aspectos legales que se requieran; y

V. Lasdemas que le confiera el Presidente de su Comisién.

Articulo 66.- Las atribuciones de la Comisién de Poblacion y Desarrollo del Consejo Delegacional, son las siguientes:

l. Reforzar la integracion de los criterios demograficos en los programas de desarrollo que opere la Delegacion, para
atender |as demandas més apremiantes de la poblacion urbanay rural de lademarcacion territorial;

. Impulsar el establecimiento de mecanismos de coordinacion, concertacion y cooperacion entre los Consejos
Delegacionales de Poblacién paraun mejor funcionamiento del Consgjo;

I1l.  Proponer, disefiar e instrumentar en los términos de las disposiciones aplicables, los mecanismos, politicas y
procedimientos de coordinacién para el desarrollo de la poblacion en la Delegacion;

\A Propiciar la celebracion de convenios de coordinacion, de concertacion y cooperacion y disponer 10 necesario para
dar seguimiento a su cumplimiento;

V. Estudiar y proyectar las demandas de |a poblacién en materia de educacion, empleo, salud, alimentacion, vivienday
seguridad social, proponiendo en cada caso |os indicadores demograficos que se requieran para su atencion; y
V1. Realizar aguellas otras funciones afines alas anteriores, que |e sean encomendadas por €l Presidente de su Comision.

Articulo 67.- Las atribuciones de la Comisién de Dindmica, Estructura, Distribucion y Migracién Interna del Consegjo
Delegacional, son las siguientes:

l. Definir las metas demogréaficas de crecimiento de la poblacion y construir escenarios demograficos de acuerdo con
dichas metas;

. Disefiar y adoptar mecanismos e instrumentos de seguimiento y evaluacién que permitan valorar de manera
permanente |os avances en |a consecucion de los objetivos y metas de |a politica de poblacion;

I1l.  Prever las demandas de la poblacién en materia de educacién, empleo, salud, seguridad social y vivienda, entre otros,
asi como proponer medidas para la planeacién de caracter sectorial y regional;

\A Promover el refuerzo de los programas destinados a atender las demandas de capacitacion y empleo de los jévenes y
adultos; y

V. Realizar aguellas otras funciones afines alas anteriores, que le sean encomendadas por €l Presidente de su Comision.

Articulo 68.- Las atribuciones de la Comision de Planificacion Familiar y Salud Reproductiva del Consejo Delegacional, son
las siguientes:

I Impulsar un programa integral de planificacion familiar y salud reproductiva dirigido a atender las necesidades de
hombresy mujeres;

Il. Disefiar y adoptar un programa esencial de servicios de planificacion familiar y salud reproductiva, que conmprenda,
entre otras, las siguientes acciones esencial es:

I1l.  Provisidny acceso alos servicios, asi como a programas educativos y de comunicacion, para prevenir |os embarazos
no deseadosy los de alto riesgo;

V. Promover la prevencion, diagnostico y tratamiento de las infecciones del aparato reproductivo, de las enfermedades
detransmision sexua y €l VIH-SIDA;

V. Promover laprevenciény tratamiento de lainfertilidad;

VI.  Sugerir los criterios, politicas y mecanismos necesarios para dar cumplimiento a los lineamientos de planificacion
familiar y salud reproductiva;

VII.  Promover larealizacion de programas y acciones especificas para atender, orientar e informar a la poblacién juvenil
sobre los métodos preventivos de anticoncepcion existentes para evitar embarazos no deseados y fomentar la
educacién sexual;
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VIII. Desarrollar campafias de comunicacién y programas de informacion, prevencion, deteccién y atencidn oportuna de
tumores mamarios, cérvico uterino, préstatay el VIH-SIDA;y
IX.  Readlizar aguellas otras funciones afines alas anteriores, que le sean encomendadas por €l Presidente de su Comision.

Articulo 69.- Las atribuciones de la Comisiéon para el Fortalecimiento de la Familia del Consgjo Delegacional, son las
siguientes:

I Incorporar alafamiliaen las actividades en materia de poblacion y promover su inclusion, como grupo objetivo y
unidad de planeacion en las politicas, planesy programas de desarrollo econémico y social;

Il. Establecer mecanismos de coordinacion entre las dependencias y |0s sectores para concertar acciones concretas,
efectivasy continuadas para promover su desarrollo;

I1l.  Establecer mecanismos de coordinacion, concertacion, cooperacion einformacion con el Consejo Delegacional parala
Asistenciay Prevencidn delaViolencia Intrafamiliar;

V. Promover la realizacion de programas, actividades y campafias especificas para prevenir, combatir y erradicar la
farmacodependencia, €l alcoholismo y laviolenciaintrafamiliar;

V. Alentar medidas que promuevan la equidad en las relaciones familiares, en la aportacion de los recursos, distribucion
delastareas del hogar, asi como en laatencion de los menores de edad, 1os ancianos y los discapacitados;

VI.  Propiciar acciones para prevenir e impedir la violenciaintrafamiliar, particularmente contra las mujeresy los menores,
bajotodas las formas en que se gjerza;
VII.  Fortalecer las actividades orientadas a lograr una participacion igualitaria de la pareja en decisiones relativas a la

planificacién familiar, alentando que hombres y mujeres asuman su responsabilidad en las decisiones y précticas
relativas al comportamiento sexual y reproductivo;

VIII.  Impulsar estrategias de autogestion comunitaria y familiar que contribuyan al fortalecimiento de las familias como
agentes de bienestar, favoreciendo la capacidad de organizacion y asociacién que las propias familias tienen para
sati sfacer sus necesidades e intereses;

IX.  Reforzar en la educacion escolar y extraescolar la incorporacion del tema de la vida en familia con €l fin de fomentar
decisiones informadas sobre €l gjercicio responsable de la sexualidad, los derechos y obligaciones que adquieren las
parejas a unirse, la paternidad responsable, el nimero y espaciamiento de los hijos, asi como el cuidado y atencion de
los menoresy los ancianos;

X. Disefiar e impulsar campafias que pongan de relieve las diferentes formas de organizacion familiar y promuevan el
respeto y la proteccion que merecen, difundiendo al mismo tiempo, mensajes que favorezcan la revalorizacion del
papel desempefiado por cada uno de sus miembrosy contribuyan a combatir 10s esterectipos e imagenes sociales que
distorsionan las realidades familiares y atentan contrala dignidad de sus integrantes,

Xl.  Desarrollar programas de informacién y comunicacion orientados a las familias acerca de los imperativos de la
planeacion demogréafica, con €l fin de propiciar entre sus integrantes valores, actitudes y practicas que contribuyan a
hacer frente alas relaciones criticas entre la poblacion;

XIl.  Impulsar acciones para el fortalecimiento de la economiafamiliar que promuevan proyectos de caracter productivo, de
empleo y de generacion de ingresos, dirigidos a la atencion de las necesidades bésicas de las familias en situaciones
de atoriesgo y vulnerabilidad;

XIll.  Propiciar medidas encaminadas a ampliar la cobertura de los programas de construccion, mejoramiento de vivienday
dotacion de infraestructura bésica, con el proposito de promover que éstos incorporen en su disefio y operacion
preocupaciones ambientales y de promocion de lasalud;

XIV. Promover el desarrollo de programas recreativos, culturales y deportivos que permitan a las familias gozar de su
tiempo libre, asi como de espacios que propicien que sus miembros compartan actividades e intereses;

XV.  Promover la capacitacion de recursos humanos, apoyar proyectos de investigacion y contribuir a generar informacion
periodica sobre aspectos demogréficos, econdmicos y socioculturales relativos a la vida familiar, asi como de las
probleméticas mas apremiantes que enfrentan las familias de los diferentes sectores, para contribuir a enriquecer la
formulacién y puesta en préactica de las actividades en materia de poblacion; y

XVI. Realizar aquellas otras funciones afines alas anteriores, que le sean encomendadas por el Presidente de su Comision.

Articulo 70.- Las atribuciones de la Comisién para la Igualdad y Equidad de Género del Consejo Delegacional, son las
siguientes:
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VL.
VII.

VIIIL.

XI.

XII.

XIIL.

Fortalecer 1os mecanismos que aseguren la igualdad de derechos y las condiciones de hecho entre hombres y
mujeres;

Impulsar acciones tendientes a erradicar la discriminacion contralas mujeres, promoviendo la revision de lalegislacion
para eliminar todas las disposiciones legales que tiendan a propiciar tales practicas en cualquier ambito de la vida
social;

Promover la participacion de las mujeres en las instancias de decision de las esferas de gobierno, asi como en las
empresas, sindicatos, partidos politicosy |os espacios organizados de |a sociedad civil;

Sensibilizar a la poblacion sobre la conveniencia de que se distribuyan equitativamente las tareas domésticas y de
atencion de los nifios entre los miembros de la familia, para evitar que la incorporacion de la mujer a la actividad
econémicaredunde en lainstitucionalizacion de la doble jornada de trabajo;

Velar porque los contenidos de la educacién, promuevan la equidad de género en los diferentes niveles del sistema
escolar;

Apoyar programas especial es de alfabetizacion orientados alas mujeres;

Alentar acciones que promuevan el acceso equitativo de la mujer a trabajo productivo, a empleo, a los recursos
financieros y tecnolégicos, asi como a la capacitacion y adiestramiento laboral, en igualdad de oportunidades,
condicionesy de prestaciones econémicas con €l varon;

Promover la creacion de mecanismos orientados a garantizar el respeto a los derechos laborales de la mujer y el
mejoramiento de sus condiciones de trabajo, asi como su acceso alos sistemas de prevision y seguridad social y alos
servicios de apoyo;

Asegurar €l acceso de la mujer a los servicios de atencién y tratamiento de la salud en general y de la salud
reproductiva en particular, considerando sus necesidades cambiantes en todas las etapas de su ciclo de vida,
redoblando las acciones de salud dirigidas ala poblacién que habita en las localidades rurales, aisladas y dispersas;
Impulsar acciones de combate a la pobreza con criterios de género, poniendo énfasis respecto a la necesidad de
incorporar a la mujer como sujeto activo y prioritario en todos los planes y programas institucionales orientados a
estefin;

Poner en préactica medidas especificas para contrarrestar €l escaso valor que se asigna a trabajo femenino en todos
los &mbitos de la vida social, asi como combatir ideas y précticas que confinan a las mujeres exclusivamente a las
labores de reproduccion, al trabajo doméstico y alas actividades de baja productividad;

Promover investigaciones y diagnosticos para profundizar en el  conocimiento de la problemética social que enfrenta
lamuijer, con miras a enriquecer laformulaciony ejecucidn de politicas, programasy acciones dirigidas a su beneficio;
y

Realizar aquellas otras funciones afines alas anteriores, que le sean encomendadas por €l Presidente de su Comision.

Articulo 71.- Las atribuciones de la Comisidn parala Atencion de Grupos Vulnerables, Marginados y Poblacion Indigena del
Consegjo Delegacional, son las siguientes:

VL.

VII.

VIIL.

Promover medidas encaminadas a salvaguardar los derechos de los indigenas dentro y fuera de sus comunidades,
combatiendo toda forma de discriminacion étnica;

Incluir en los planes de estudio y libros de texto de educacion basica, contenidos de educacién en poblacion que
consideren ladiversidad cultural y linglisticade |os pueblos indigenas;

Promover la difusion de las caracteristicas, diversidad y probleméticas de los grupos indigenas, fomentando el
respeto alas diferencias étnicasy culturales;

Definir estrategias para impulsar el desarrollo de actividades productivas que propicien la ampliacion de las
oportunidades econdmicas y laborales en las comunidades indigenas y atiendan la problemética de la tenencia de la
tierra, con énfasis en la proteccion efectiva de | os derechos de propiedad y posesion;

Impulsar programas gue involucren la participacién interinstitucional y comunitaria en las tareas vinculadas con el
mejoramiento delasviviendasy el desarrollo de acciones de saneamiento ambiental en las comunidades indigenas;
Garantizar a los grupos vulnerables, marginados y poblacion indigena el gjercicio pleno del derecho constitucional
relativo alalibertad de culto;

Coordinar la existencia de condiciones que aseguren el acceso y la permanencia de |los derechos de los nifios y las
nifias de grupos vulnerabl es, marginados e indigenas,

Estimular la participacion activa, voluntaria, organizaday continua de grupos vulnerables, marginados y comunidades
indigenas en el disefio, operacion, seguimiento y evaluacion de los programas en materia de poblacién, asi como en
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XI.

XIl.

las acciones de desarrollo econémico y social dirigidas a ellos, de modo que sus necesidades més urgentes y sentidas
sean efectivay adecuadamente atendidas;

Alentar el desarrollo de modelos de educacion y capacitacion bilingte y bicultural, incluyendo el disefio y operacion
de programas especial es de alfabetizacién y educacion formal basica fundados en un sistema de estimulos y becas;
Coordinar la existencia de condiciones que aseguren el acceso y la permanencia de los nifios y las nifias de grupos
vulnerables, marginados e indigenas en el sistema escolar;

Promover y apoyar programas y proyectos de investigacion, asi como contribuir a mejorar la informacién sobre las
caracteristicas y dinamica cultural, socioecondmicay demografica de los diferentes grupos vulnerabl es, marginados e
indigenas; y

Realizar aguellas otras funciones afines alas anteriores, que |e sean encomendadas por €l Presidente de su Comision.

Articulo 72.- Las atribuciones de la Comision de Educacion y Comunicacion parala Poblacion del Consejo Delegacional, son
las siguientes:

VI.

VII.

VIIIL.

IX.

X.

XI.

XIl.

X1,

XIV.

Proponer la integracion de los programas de poblacion a las actividades del sector educativo dirigidas a reducir €l
analfabetismo afin de extender la cobertura de la educacion primariay ampliar el acceso ala secundaria, fortaleciendo
de manera particular, la coordinacion con programas especificos y los de abatimiento del rezago educativo y el
desarrollo de laeducacion inicial;

Reforzar el desarrollo conceptual y netodologico de las acciones de educacién y comunicacion en poblacion y
someter sus lineas estratégicas a una revision permanente, en atencion a los retos y prioridades que establece la
politica de poblacion;

Promover la institucionalizacién de la educacion de la poblacion y el sistema de educacion escolar al ambito de la
educacion no formal;

Articular los esfuerzos institucionales en materia de educacion con el proceso de modernizacion y descentralizacion
del sistema educativo nacional, reforzando sus contenidos en el marco especifico del desarrollo de los programas y
libros de texto;

Asegurar lainclusién de educacion sexua y reproduccidn humanaen la curricula de instruccion secundaria;
Fortalecer, crear e innovar metodol ogias de educacion para los distintos niveles y modalidades del sistema educativo
delegacional;

Proponer materiales educativos y mensajes que fomenten en los individuos y las familias comportamientos y
actitudes participativas en materia demografica, que contribuyan a la consecucion de los objetivos de la politica de
poblacion;

Promover, elaborar y difundir contenidos y mensajes de educacion que respondan a las caracteristicas de las
audienciasy las necesidades y problemadticas de la Delegacion;

Disefiar estrategias integrales de informacion, educacion y comunicacion que permitan generar acciones especificas
dirigidas a grupos social es de atencion prioritaria;

Proponer lineas de investigacion con el objeto de fortalecer las acciones de educacién, informacion y comunicacion,
promoviendo la actualizacion permanente de su orientacién y contenidos;

Promover y apoyar laformacion de recursos humanos en el campo de la educacion y la comunicacion para fortal ecer
el desarrollo de estas actividades en | os organismos gubernamental es y no gubernamental es;

Sensihilizar alas autoridades de |os tres ordenes de gobierno, acerca de laimportancia de |as acciones de educacion y
comunicacién parala solucion de los problemas demograficos delegacionales;

Concertar y coordinar acciones con instituciones gubernamentales, organismos no gubernamentales e instituciones
de los sectores, con el objeto de disefiar e implementar programas de educacién y comunicacion; y

Realizar aguellas otras funciones afines alas anteriores, que le sean encomendadas por €l Presidente de su Comision.

Articulo 73.- Las atribuciones de la Comision de Poblacion, Medio Ambiente y Desarrollo del Consejo Delegacional, son las
siguientes:

Sugerir criterios demogréficos en laformulacion e implementacion de estrategias y programas encaminados alograr un
desarrollo sustentable;

Fortalecer 1os mecanismos técnicos, legales e institucionales e incorporar consideraciones de caracter demografico en
laevaluacion del impacto ambiental de los proyectos de desarrollo;
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I1l.  Promover el disefio de instrumentos y mecanismos orientados a fortalecer el desarrollo delegaciona y la
modernizacion de las estructuras, alentando la autosuficiencia en materia de servicios publicos y equipamiento
urbano;

V. Proponer medidas integradas para combatir la pobreza extrema, €l elevado crecimiento demografico y €l deterioro
ambiental participando en la gjecucién de programas de desarrollo permanente;

V. Incorporar contenidos acerca de las relaciones entre la poblacion, el medio ambiente y los recursos naturales, en los
programas de educacion escolar y extraescolar;
VI.  Integrar las acciones en materia de poblacién con las de ordenamiento ecoldgico y ambiental, promoviendo el

desarrollo de proyectos productivos y programas de capacitacién que contribuyan al aprovechamiento sustentable
de losrecursos naturales y la preservacion ambiental; y
VII.  Realizar aquellas otras funciones afines alas anteriores, que le sean encomendadas por el Presidente de su Comision.

Articulo 74.- Las atribuciones de la Comision de Investigacion, Informacidén y Capacitacion de Recursos Humanos en
Materia de Poblacion del Consejo Delegacional, son las siguientes:

l. Proponer politicas de apoyo a la investigacion, que permitan profundizar en el conocimiento de las variables
demogréficas y sus interrelaciones con los procesos de desarrollo econémico y socia con especial énfasis en la
investigacion de corte delegacional;

1. Impulsar laformacion y capacitacion de recursos humanos en materia sociodemografica;

1. Realizar y promover acciones de seguimiento y evaluacion de los programas delegacionales, en el cumplimiento de
sus objetivosy metas;

IV.  Apoyar la generacion de estadisticas sociodemogréaficas a través de la consolidacion del sistema delegacional de
informacién, asi como mediante el reforzamiento de |os sistemas de datos referenciados;

V. Propiciar y apoyar una més amplia difusion y divulgacion del conocimiento y de la informacién sociodemogréfica,
poniendo especial atencidn en las caracteristicas particulares de las areas territoriales que comprenden la Delegacion
y los Sectores; y

VI.  Readlizar aquellas otras funciones afines alas anteriores, que le sean encomendadas por el Presidente de su Comision.

Articulo 75.- Las atribuciones de la Comisién de Descentralizacion de los Programas y Acciones de Poblacion del Consejo
Delegacional de Poblacién, son las siguientes:

l. Impulsar entre las Comisiones, la descentralizacion de programas, actividades y recursos para que sean operados y
gjercidos por el Consgjo Delegaciondl;

1. Promover en el marco de los programas de poblacién que opere el Consegjo Delegacional, la realizacion de tareas de
apoyo administrativo y técnico que tiendan a fortalecer la organizacion y funcionamiento del mismo;

I1l.  Asesorar y apoyar a Consegjo Delegacional en la elaboracion de sus manuales administrativos, de organizacion y de
procedimientos que coadyuven asu funcionamiento; y

IV.  Cumplir aquellas otras atribuciones conexas a las anteriores, o que le sean encomendadas por el Presidente de su
Comision.

CAPITULOV

Delas sesiones de los Consegj os Delegacionales.

Articulo 76.- El Consejo Delegacional, para la atencion, trémite y desahogo de |os asuntos derivados del cumplimiento de
sus atribuciones, debera celebrar sesiones de trabajo:

l. Ordinarias con una periodicidad trimestral, segiin seindique en el calendario correspondiente; y
1. Extraordinarias, se llevaran a cabo cuando sean convocadas para €llo, por €l Presidentes o el Secretario General del
Consejo Delegacional .

Articulo 77.- El Presidente del Consgjo Delegacional, sera la autoridad responsable de convocar a la celebradon de las
sesiones, quien podra delegar ésta facultad en el Secretario General del Consegjo Delegacional.
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Articulo 78.- El Secretario Técnico del Consejo Delegacional formulard el calendario anua de sesiones ordinariasy, con una
anticipacién no menor de treinta dias habiles a la fecha de celebracion de la primera reunion anual, lo presentaran al
Presidente o Secretario General del Consejo Delegacional para su aprobacion.

Articulo 79.- El calendario referido en el articulo anterior, debera presentarse y aprobarse, en la primera reunion anual
ordinariadel Consejo Delegacional.

Articulo 80.- El Secretario Técnico del Consgjo Delegacional efectuara las notificaciones que procedan, para que, previa
autorizacion del Presidente o Secretario General del Consgo Delegacional, se informe con una anticipacion no menor de diez
dias hébiles a la fecha de celebracion de las sesiones, a los Presidentes de las Comisiones su participacion, y preparen e
integren la documentacion requerida para el desahogo de los asuntos atratar en €l orden del dia correspondiente, enviando
ésta al Secretario Técnico del Consgjo Delegacional con una anticipacion no menor de cinco dias habiles a la fecha de la
sesion de que se trate.

Articulo 81.- Enlas sesiones del Consejo Delegacional, entre otros asuntos, se podran desahogar |os siguientes:

l. Presentacion y aprobacion del calendario anual de sesiones, mismo que se desahogara en la primera reunién de
cada afo;

Il Difusion y andlisis de las politicas y estrategias poblacionales que determin e, la Administracion Pablica del Distrito
Federal paraatender |a problematica demogréfica de su demarcacion;

M. Determinacion de estrategias y mecanismos de coordinacion, entre las Comisiones del Consegjo, las dependencias de
la Administracion Pudblica del Distrito Federal, los Gobiernos de los Estados circunvecinos y Municipios
conurbados, asi como con los organismos e instituciones de | os Sectores;

V. Adecuacién de los programas de desarrollo urbano, econdmico y social de la demarcacion de que se trate a las
politicas poblacionales que fije el Gobierno del Distrito federal;

V. Presentacién, andlisis y aprobaciéon de las propuestas y programas que en materia demogréfica elaboren las
Comisiones,

VI. Modificacion de la estructura organica de las Comisiones,

VII. Presentacidn y evaluacion de los informes que presenten las Comisiones sobre el cumplimiento de sus facultades y
programas de trabgj o;

VIII. Andlisisy aprobacion del Programa de Poblacién dela Delegacion;

IX. Presupuestacion y gjercicio de los recursos financieros del Programa de Poblacion de la Delegacion;

X. Determinacion de politicasy estrategias para atender la problemaética demogréfica especificadelaDelegacion;

XI. Andlisisy evaluacion del cumplimiento de los objetivosy metas del Programa de Poblacion de la Delegacion;

XIlI. Integracion y andlisis de los informes que el Consejo Delegacional debe presentar al Consejo sobre el cumplimiento
de los objetivos, metas y lineamientos de la politica delegacional de poblacién;

XII1. Evaluacion del funcionamiento general del Consegjo Delegacional; y

XIV. L os demés, propuestos por cualquiera de los miembros del Consejo Delegacional.

Articulo 82.- Parala validez de las sesiones, la integracién del quérum deberd cumplir con lo dispuesto en el articulo 49 de
estasReglas.

Articulo 83- Para el desahogo de los asuntos, previa autorizacion del Presidente o el Secretario General del Consgjo
Delegacional, los miembros del Consejo Delegacional convocados podran invitar a otros representantes de la Administracion
Publica del Distrito Federal o representantes de |os sectores, quienes asistiran con voz, pero sin derecho avoto.

Articulo 84.- Los acuerdos a que se llegue en las sesiones, se tomaran por mayoria de votos de los miembros convocados
gue hayan asistido y, en caso de empate, el Presidente o el Secretario General del Consgjo Delegacional en suplencia de
aquel, tendran el voto de calidad.

Articulo 85.- En caso de que las sesiones convocadas no pudieran llevarse a cabo en las fechas y horarios programados, o
por falta de quérum, éstas deberéan realizarse dentro de los diez dias habiles posteriores alafecha en que debieron realizarse.
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Articulo 86.- El Secretario Técnico del Consejo Delegacional asistira alas sesiones participando con voz y voto, y levantara
las actas, en las que harén constar entre otros aspectos, |os siguientes:

l. Tipo de sesion, de conformidad con lo sefialado en el articulo 76 de estas Reglas;
1. Fecha, lugar y horadeinicioy término de lareunién;

I1l.  Registro de asistentes;

IV.  Asuntos desahogadosy acuerdos determinados para su atencion y solucion; y
V. Asuntos generales.

Articulo 87.- El Secretario Técnico, previa autorizacion del Secretario General del Consgjo Delegacional, enviara las actas a
los miembros del Consejo convocados y recabara la firma de los que asistieron, distribuyéndolas para su firmaamés tardar
cinco dias habiles después de lafecha de cel ebracion de | as sesiones.

Articulo 88.- Los Presidentes de las Comisiones, a partir de la fecha de recepcion de las actas, tendran dos dias hébiles para
firmarlasy devolverlas al Secretario Técnico del Consejo Delegacional.

Articulo 89.- Los Presidentes de las Comisiones, preparardn e integrarédn la informacion necesaria que acredite el
cumplimiento o el estado de gestion de los acuerdos, enviandola al Secretario Técnico del Consejo Delegacional, dentro de
los cinco dias hébiles posteriores alafecha programada para su solucion.

Articulo 90.- El Secretario Técnico del Consejo Delegacional, preparara los informes necesarios para dar a conocer al
Presidente del Consejo Delegacional y a Secretario General del Consejo Delegacional el cumplimiento de los acuerdos.

CAPITULO VI
Delasreunionesdetrabajo de sus Comisiones.

Articulo 91.- Las Comisiones del Consgjo Delegacional, para la atencion, tramite y desahogo de los asuntos derivados del
cumplimiento de sus atribuciones, deberan celebrar reuniones de trabajo:

I Ordinarias- De acuerdo alo determine el Presidente y/o el Secretario Técnico de laComision de que setrate; y
1. Extraordinarias- se llevaran a cabo cuando sean convocadas por el Presidente de la Comisién de que setrate.

Articulo 92- Los Secretarios Técnicos de las Comisiones serén la autoridad responsable de convocar a las reuniones de
trabajo de su comision.

Articulo 93- Las reuniones de trabajo de las Comisiones deberan llevarse a cabo de acuerdo a las disposiciones de los
articulos 45 al 52 de estas Reglas que de acuerdo al ambito de competencia del Consejo Delegacional, se adecuaran.

TITULO SEXTO
DE LASSANCIONES

Articulo 94.- Ladestitucion del cargo de consejero serealizard en |os casos siguientes:

I Cuando €l Consgjero falte sin causa justificada a mas de dos sesiones ordinarias o extraordinarias durante el afo; y

. Cuando el Consgjero incurra en e incumplimiento repetido, la negligencia o falta de probidad y honradez, seran
motivo de que la Secretaria Técnica del Consegjo o del Consejo Delegacional, ordene la integracion del expediente
respectivo, para efectos de deslindar responsabilidades en términos de lo previsto en la Ley Federal de
Responsabilidades de |os Servidores.

Articulo 95.- Independientemente de las sanciones contempladas en el articulo anterior, se aplicaran alos Consegjeros tanto
del Consegjo como del Consejo Delegacional, las sanciones previstas en |os demas ordenamientos juridicos y administrativos
existentes.
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TRANS TORIOS

UNICO.-- Las presentes Reglas de Operacion Internas, entraran en vigor al dia siguiente de su aprobacion en Sesion Plenaria
del Consgjo de Poblacién del Distrito Federal.

SEGUNDO - Publiquense las Presentes Reglas de Operacion Internaen la Gaceta Oficial del Distrito Federal parasu difusion.

(Firma)

Lic. Jose Agustin Ortiz Pincchetti
Secretario General del Consejo de Poblacion del Distrito Federal
y Secretario de Gobierno.



PROGRAMA DE POBLACION DEL DISTRITO FEDERAL

INTRODUCCION

La institucionalizacion de la politica de poblacion en e Distrito Federal (DF) es un hecho no consumado, debido a que las administraciones anteriores a 1997 no le
prestaron laimportancia que merecedicha politicay se ignoraban lasimplicaciones de | as variables demogréficas sobre el desarrollo econdmicoy socia delaciudady los
efectos delas variables econdmicasy sociales sobre las de poblacion.

Actualmente en el gobierno democrético del licenciado Andrés Manuel Lépez Obrador, la politica de poblacién se ha convertido en unaprioridad, por lo cual se
pretende sentar las bases para su formalizacion, mediante un esquema de coordinacion institucional y de participacion social, es decir, abrir espacios de debate acerca de
las respuestas gubernamental es al as condi ciones demogréficas, econdmicas, socialesy politicasdel DF.

El mayor reto de la palitica de poblacion del DF, no es hoy el crecimiento de habitantes, aungue siga aumentando en términos absolutos, sino lograr la
incorporacion de las variables demogréficas volumen, dinamica, estructura y distribucion, a los programas de desarrollo econdmico, social, cultural, politico y
medioambiental, que pretenden solucionar los problemas més graves de la dudad: pobreza, deterioro ecoldgico, vivienda, suelo urbano, especializacion econémica,
limitado acceso alos servicios de salud, faltade equipamiento einfraestructuray expansion fisicadelaciudad.

Al atender el fenébmeno demografico no vamos a solucionar todos |os problemas de la ciudad, pero si es requisito indispensable conocer el comportamiento de la
poblacion para presentar soluciones mas viables que ayuden a conformar una ciudad més productiva, incluyente, democrética, imaginariay de la esperanza. Los procesos
urbanosy demogréficos actual es presentan un ato grado de complejidad, por estarazon es necesario planear su desarrollo presente con unavision de futuro. No seintenta
usar ala planeacion como un instrumento de legitimacién formal del gobierno, sino se pretende entenderla como la organizacion de lasociedad en €l tiempo y el espacio,
con laparticipacion social.

En este sentido, el gobierno democrético aspiraadar un nuevo rumbo ala politica de poblacién. Por ello, se ha elaborado e Programa de Poblacién de mediano
plazo 2001-2006. El Programa tiene por objeto promover la participacion social, en el nivel individual, familiar y comunitario, en los procesos sociales, econémicos y
culturales de laciudad, con base en laidentificacion, comprensiony andlisis de lanatural eza, causasy consecuencias de | os fenémenos demogréficos.

Esimportante resaltar que parala elaboracion del Programa de Poblacidn se conté con la participacion de los diferentes sectores del GDF. Paraello sellevaron a
cabo mesas de trabajo con los siguientes sectores, quienes estan representados en e Consgjo de Poblacion del Distrito Federal: Medio Ambiente, Desarrollo Econdmico,
Obras y Servicios, Transporte y Vididad, Salud, Procuraduria Social, Desarrollo Social, Proteccion Civil, y Gobierno, asi como con representantes de la Asamblea
Legidativadel Distrito Federal.

A partir de un diagndstico preliminar, elaborado por la Secretaria Técnica del Consejo de Poblacion, los participantes en las mesas expusieron su diagnéstico
sectorial, evaluaron las estrategias y resultados de los Ultimos afios de gobierno y reafirmaron su compromiso para gjecutar politicas y programas multisectoriales. Con €
objeto de organizar la discusion y evauar la situacion actua del DF, las preocupaciones centrales se dividieron en cinco temas. Poblacion y Desarrollo, Poblacion y
Medio Ambiente, Poblaciény Familia, Poblaciony Sexualidad y Poblaciény Género.



Las mesas de trabajo permitieron el intercambio de opinionesy experiencias, asi como identificar |os obstaculosy las necesidades significativas anivel nacional
y regional. Ademas, |os grupos de trabaj o constituyeron el espacio plural de examen, debatey de elaboracién de propuestas.

En & marco de la democracia participativa, e GDF aspira a construir una sociedad en la que los ciudadanos sean tomados en cuenta para la solucién de los
problemas de esta ciudad. Por eso se impulso la participacidn de especiadistas en demografia mediante una encuesta elaborada por el Consegjo de Poblacion del Distrito
Federal, con el fin de advertir cuéles son los retos demogréficos para enfocar la accion gubernamental hacia su solucion.

Por otra parte, este programa consideralos objetivos, estrategias y politicas establecidas en el Plan Nacional de Desarrollo, el Programa Nacional de Poblaciony
del Programa Genera de Desarrollo del Distrito Federal 2000-2006. Por lo tanto, no es posible concebirlo en forma aislada, sino relacionado con las politicas plblicas
federalesde poblacion.

El contenido del programa se desagregara en tres partes basicas:
a) Nivel Normativo: contiene lafundamentacion juridica; labase programética; € diagndstico y prondstico, objetivosy metasdela politicademogréfica.

b) Nivel Estratégico: contiene las politicasy la estrategia para la consecucion de los objetivos formulados, € cual se expresa en el corto y mediano plazos, asi
como establece |os cauces de accion para regular los fendbmenos que afectan a la poblacién en cuanto a su volumen, estructura, dindmicay distribucion en la capital y
plantealoslineamientos programéti cos consi derados en ladefinicién de acciones demogréficas prioritarias que habran de contener |os programas especificos.

Consideramos que la estrategia para obtener los resultados esperados estd formada por las siguientes acciones: coordinacion, descentralizacion, educacion,
informaciény comuni cacién en poblaciény evaluacion.

¢) Nivel Instrumental: define los instrumentos o herramientas que nos permitirén transitar de una planeacion regulatoria e indicativa a otra actuante con
mecanismos de coordinacion, concertacion, monitoreo, control y participacion social. Por sus caracteristicas, proponemos los siguientes instrumentos: de planeacion,
regulatorios-juridicos, administrativos y de gestion- de fomento yde coordinacién, que son aplicables para lograr la ingtitucionalizacion, operacion, seguimiento y
evaluacion del programa de poblacion.



|. FUNDAMENTACION, DIAGNOSTICO Y PRONOSTICO
A. ANTECEDENTES
1. Fundamentacion juridica

La base juridica del Programa de Poblacidn es. a) Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en los articulos 25 y 26, conforman e fundamento
constitucional del sistema de planeacion democrética del desarrollo nacional; b) Ley de Planeacion articulos 9°, 16°, fraccion Il y 33; ¢) Ley Genera de Poblacion
articulos 1° y 6° d) Reglamento delaLey General de Poblacion articulos 7°, 9°y 31,y €) Ley Genera de Asentamientos Humanos articulo 3° y capitul o tercero.

En el ambito local, lalegisacion aplicable es lasiguiente: f) Estatuto de Gobierno del Distrito Federa articulos 3°, 4°, 5°, 6°, 119, 67, fracciones XV1 y XXVI, 69
y 70; g) Ley Organica de la Administracion Publica del Distrito Federa articulos 6°, 23, fraccion X1 y 39, fracciones X y XIllI; h) Reglamento Interior de la
Administracion Piblicadel Distrito Federa articulo 39, fraccién 11; i) Ley de Planeacion del Desarrollo del Distrito Federal articulos 5°, 7°, fracciones|, IV y VIII, 8%y 9°,
fracciones I, 11, 11, V y VI. Las bases del Sistema de Planeacion del Desarrollo del Distrito Federal se resumen en los articulos 13, 25y 28, a establecer que dicho
Sistema se organizara a partir del Programa General de Desarrollo del Distrito Federa, € cua sera el documento rector que contendra las directrices generales del
desarrollo social, econémico y del ordenamiento territorial de la entidad y del que se derivaran los programas sectoriaes, asi mismo los articulos 32, 33, 58 y 61 de la
mismaley,y|) Ley del Desarrollo Urbano del Distrito Federal articulos 2°, fracciones 1V, V, VI, VIl y IX, asi como 3°, fracciones | y I11.

En cuanto a acuerdo por € que se reforma e diverso por e que se crea e Consgo de Poblacion los articulos aplicables son:  Cuarto, fraccion VI; Quinto,
fraccion |, numeral 4y 5, fraccion 11, numeral 5y 6y fraccion 111, numeral 1.

También, la planeacion demogréfica debe considerar las siguientes disposiciones legales, a fin de que la misma se encuentre dentro del marco juridico, que
garantiza el bienestar social integral de los diversos grupos de la poblacion: Ley para Personas con Discapacidad del Distrito Federal; Ley de los Derechos de las Nifias y
los Nifios en € Distrito Federal; Ley de las y los Jovenes del Didtrito Federal; Ley de los Derechos de las Personas Adultas Mayores en € Didtrito Federal; Ley de
Asistenciay Prevencion delaViolenciaFamiliar del Distrito Federal, y Ley de Participacion Ciudadanadel Distrito Federal.

2. Base programatica

Conforme a la legisiacién vigente, € Programa de Poblacion del Distrito Federal, esté sujeto alos objetivosy prioridades de la Planeacion Nacional del Desarrollo y a
Sistema de Planeacién del Desarrollo del Distrito Federal, en consecuencia, guarda congruencia con |os siguientes programas:

a. Plan Nacional de Desarrollo.



b. Programa Nacional de Poblacion.
¢. Programa Nacional de Desarrollo Urbano.
d. Programa Genera de Desarrollo del Distrito Federal 2000- 2006.

e. Programa de Ordenacién de laZona Metropolitana del Valle de México.
f. Programa General de Ordenamiento Ecol gico.
g. Programa General de Desarrollo Urbano.

3. Deimitacion territorial

El crecimiento urbano y la concentracion de poblacién prevaleciente en las Ultimas cinco décadas en el sistema urbano nacional, originan la necesidad ddl disefio a&
nuevas categorias territoriales para la planeacion de las zonas metropolitanas. En el caso del DF, que es una entidad politico administrativa sui génerisy en el aspecto
territorial no constituye unaformaurbanadiferenciada, su crecimiento fisico y demogréafico harebasado suslimites administrativos, paraformar unazonametropolitana.

LaZonaMetropolitanadel Valle de México (ZMVM) formada por |as delegaciones del DF, 1os municipios conurbados del Estado de Méxicoy de Hidalgo, eslo
gue se define cono metrépoli. En un nivel mayor de agregacion, se ha definido a la mega dpolis, como un &rea que comprende a los municipios que integran las zonas
metropolitanas de las capitaes de los estados limitrofes a Valle de México, mas la totalidad de los municipios que mantienen una relacion funcional estrecha con la
ciudad de México y los que se ubican entre las zonas metropolitanas que integran lacoronaregional de ciudadesy el DF, ademas delas del egaciones del DF (DDF, 1996).

De acuerdo a lo anterior, la ciudad requiere de una nueva territorialidad que pueda dirigir la accion publica racional y coherente entre los diversos ambitos
territoriales y sus diversas representaciones que lo constituyen. Ante esta situacion, el Gobierno del Distrito Federal (GDF) reconoce que toda probleméticadel DF, su
zona conurbada con € Estado de México y la corona de ciudades debe abordarse bajo una vision integral. Es necesario metropolizar y regionaizar la probleméticay las
soluciones mas importantes para la estabilidad del pais. Toda accion independiente del GDF o del Gobierno del Estado de México nada mas mitigarian los problemas, y
no losresolverian deraiz.

También es importante reconocer que €l origen y la solucion de varios problemas se encuentran en € resto del territorio nacional, en consecuencia, las politicas
del DF deben de estar inmersas en lal6gicadel desarrollo nacional. Asi, el reto parael GDF en laformulacion del Programa de Poblacion es saber aplicar y dar prioridad
alas politicas que permitan desarrollar y atender los enormes rezagos de la mayoria de la poblacion, paralo cual es importante impulsar la politica demografica con una
visionintegral en diferentes nivelesterritoriales. Se proponen, entonces, |0s siguientes ambitos:

a) Ciudad Global: Nucleo que se articulay organiza con laeconomiainternacional.

b) Ciudad Nacién: Nucleo deimportanciaen laeconomianacional.

¢) Ciudad Region: Territorio con ciertas caracteristicas homogeéneas, donde existen otros centros de poblacién de diversos tamafios, e spaci 0s vacios con usos no
urbanos, todo esto comunicado con importantes carreteras. Este nivel nos permite conocer las tendencias delametrépoli hacialamegal opolizacion.
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d) Ciudad Metrépoli: Territorio formado por la continuidad del area urbana, en este caso constituida por € DF y municipios conurbados del Estado de México e
Hidalgo.

€) Ciudad Administrativa: Territorio donde el GDF tiene atribuciones, en este sentido, todas las acciones y proyectos del programa de poblacion se gecutaran
en este &mbito.

En cuanto a municipios se asume la delimitacién realizada por €l Programa de Ordenacién de laZona Metropolitanadel Valle de México.

Distrito Federal (DF) formado por las 16 delegaciones: Alvaro Obregon, Azcapotzalco, Benito Juérez, Coyoacan, Cugjimalpa de Morelos, Cuauhtémoc, Gustavo A.
Madero, | ztacal co, | ztapal apa, Magdal ena Contreras, Miguel Hidalgo, MilpaAlta, Tlahuac, Tlalpan, Venustiano Carranzay Xochimilco.

Ciudad central equivalente aZona Centro, formada por |as delegaciones. Benito Juérez, Cuauhtémoc, Miguel Hidalgo y Venustiano Carranza.

Primer contorno formado por ladelegaciones: Azcapotzalco, Alvaro Obregdn, Coyoacén, Gustavo A. Madero, 1ztacal co, 1 ztapal apay Cugjimalpade Morelos.
Segundo contorno formado por la delegaciones: Tl&huac, Xochimilco, Tlapany Magdalena Contreras.

Tercer contorno formado por la delegacion Milpa Alta.

Zona Metropolitana de la Ciudad de México (ZMCM) formada por las 16 delegaciones del DF y por los siguientes 34 municipios del Estado de México: Acolman,
Atenco, Atizapan de Zaragoza, Chalco, Chiutla, Chicoloapan, Chiconcuac, Chimalhuacan, Coacalco de Berriozébal, Cuautitlan, Cuautitlan lzcalli, Ecatepec,
Huizquilucan, Ixtapaluca, Jatenco, Melchor Ocampo, Naucal pan de Juérez, Nextla plan, Nezahualcoyotl, Nicolés Romero, Papalotla, La Paz, Tecamac, Teoloyucan,
Teotihuacan, Tepetlaoxtoc, Tepotzotlan, Texcoco, Tezoyuca, Tlalnepantlade Baz, Tultepec, Tultitlan, Valle de Chalco Solidaridad y Zumpango.

Zona Metropolitana del Valle de México (ZMVM) formada por las 16 delegaciones del  DF, los 34 municipios de la ZMCM vy los siguientes municipios:
Amecameca, Apaxco, Atlautla, Axapusco, Ayapango, Cocotitlan, Coyotepec, Ecatzingo, Huehuetoca, Hueypoztla, Isidro Fabela, Jilotzingo, Juchitepec, Nopaltepec,
Otumba, Ozumba, San Martin de las Pirdmides, Temamatla, Temascaapa, Tenango del Aire, Tepetlixpa, Tlalmanalco, Villadd Carbon y Tizayuca del Estado de
Hidalgo.

Corona de ciudades formada por | as &reas metropolitanas de Tlaxcala, Puebla, Cuautla, Cuernavaca, Tolucay Pachuca.

Megal épolisintegradapor laZMVM y la corona de ciudades.

B. DIAGNOSTICO

1. Dinamicay volumen dela poblacién

Laciudad de México ha experimentado grandes cambios en | os ltimos 60 afios: pasd de ser una pequefia mancha urbana a una gran metrépoli; las tasas de crecimiento de
su poblacién han sufrido grandes variaciones, pasaron de atas tasas de crecimiento a tasas bgjas; de ser una entidad de atraccion de poblacion a una expulsoray se
transformo en un centro econdmico importante que concentra servicios, infraestructura e industria. Esto ha sido producto de diversos factores, pero sobre todo, por la
preeminencia econdmica, politicay socia que hagjercido sobre el resto del pais.



a. Etapas de crecimiento demogréficoy urbano

La dinamica del crecimiento de la poblacién del DF y su zona metropolitana se puede explicar en cuatro grandes periodos en €l siglo pasado: primera etapa 1900-1930,
formacion y crecimiento delaciudad central; segunda etapa 1930-1950, bases para el crecimiento metropolitano; terceraetapa 1950-1970, proceso metropolitano, y cuarta
etapa1970-2000, transicion demogréfica.

La primera etapa se caracteriza por incrementos de la poblacion residente en € nicleo central. La poblacion pequefia de 344.7 mil habitantes en 1900, crece un
poco més de un millon en 1930. En términos generales, la caracteristica de esta etapa es que e &rea urbana casi se circunscribe alos limites del &rea central, hasta que en
1930 laciudad iniciasu expansion haciafueradel nicleo central (Unikel, 1978).

1930 esd inicio del segundo periodo de crecimiento demografico y de expansion fisicadel dreaurbana, la ciudad ocupaterritorio de las del egaciones Coyoacan
y Azcapotzalco, lo cual representaun proceso de desconcentracidn de comerciosy serviciosdel centro alaperiferiaintermediadelaciudad.

En la segunda etapa, la ciudad central pierde importancia con respecto al total de la poblacion del DF, a declinar su participacion del 83.7 a 69.4 por ciento de
1930 a 1950. En las del egaciones circundantes se manifiestala expansion territorial con tasas de crecimiento més altas que el nuicleo central. Mientras este Ultimo creciaa
una tasa de 3.4 por ciento a afio, entre 1930-1940, las siete delegaciones que rodeaban a la ciudad registraban una tasa de crecimiento de 5.4 por ciento anua. Esta
diferenciaes mas marcada en | os afios cuarenta con tasas de crecimiento de 4.3 por ciento y 10.3 por ciento respectivamente (Garza, 1989).

Es importante sefidlar que en este periodo se promulga la primera Ley General de Poblacion de México, en 1936, la cua establece que la poblacion debe de
aumentar con base a su crecimiento natural, es decir, realizar esfuerzos para disminuir laataincidenciade lamortalidad y promover un mayor nimero de nacimientos. La
evolucion demogréfica, tanto del pais como de la ciudad de México, a partir de estos afios sigue un curso ascendente, creando una etapa de expansion poblacional, que
durahasta 1970.

En latercera etapa se acelera € proceso de concentracion y crecimiento del area urbana que creariala Zona Metropolitana de la Ciudad de México (ZMCM), la
expansion del area urbana rebasa los limites del DF. Hacia € norte se ocupan los municipios del Estado de México, en 1950 Tlalnepantla; en 1960, Naucalpan,
Chimalhuacan y Ecatepec, producto de laexpansion industrial y econémicadel paisy por laconstruccion deimportantes obras de infraestructura.

El proceso de conurbacion avanza, entre 1960-1970, siete nuevos municipios son incorporados a la ciudad: Netzahualcoyotl, La Paz, Atizapan de Zaragoza,
Tultitlan, Coacal co, Cuautitlan y Huixquilucan. Estos municipios registran altas tasas de crecimiento anual (14.3 por ciento) lo que refuerzalaimportante participacion del
Estado de México en el proceso metropolitano, en 1970 su poblacion representd e 20.5 por ciento del total de la poblacidon de laZMCM. Ademés en este periodo se
registran los mayores vol imenes de migracion internahaciala ciudad de M éxico por lalocalizacion de una gran parte de nuevasindustrias en la periferia norte.

En la cuarta etapa se presenta un progresivo descenso de |as tasas de crecimiento en el DF, aunque en €l nivel metropolitano continlia la integracion de més
municipios ala zonametropolitana, en €l periodo de 1970 a 1980 el &rea urbana continua comprende las 16 del egaciones més los 17 municipios conurbados del Estado de
México y sitliaen proceso de conurbacién aotros 19 municipios.



En las dos Ultimas décadas del siglo setransformael sistema de organizacion territorial, la ciudad real tiende hacia un tipo més avanzado deinterrel acidn urbana,
cuyo resultado sera la formacion de la megal 6polis del centro del pais. En este proceso existe un hecho importante: més de la mitad de la ciudad la comprenden los
municipios conurbados.

La organizacion territoria se caracteriza por la suburbanizacion de importantes &reas y la integracion de nuicleos urbanos aislados. La direccidn del proceso de
conurbacion marcad surgimiento de tejidos urbanos metropolitanos policéntricos y la consolidacion de articul aciones regionales.

b. Dindmicade la poblacion

El volumen de la poblacién del DF no ha dgado de aumentar, aunque en la actualidad a ritmos més lentos. Durante la década 1950-60, colateral a fuerte desarrollo
industrial que se experimento en la entidad, se registré una elevada tasa de crecimiento poblacional, la cual representd una tasa de 4.8 por ciento en promedio anual. Lo
anterior fue debido al incremento del volumen de 3'050,442 a 4'870,876 habitantes. Esta tasa de crecimiento fue mayor a la registrada a escala nacional parael mismo
periodo (3.1 por ciento). De continuar con estas tasas de crecimiento la ciudad se hubiera duplicado en 14.6 afios, |0 cual significariaunamayor presién sobre los bienesy
servicios existentes en la ciudad.

Hasta 1980, e DF continud siendola entidad que absorbia € mayor porcentaje de la poblacion nacional. Si bien en 1950 el 11.8 por ciento de los habitantes del

pais residian en la entidad, para 1980 su importancia se incrementd a un 13.2 por ciento, lo cua significa que uno de cada diez mexicanos residia en € DF. (ver cuadro
nim. B 1.1)

En contraste alo ocurrido hasta 1980, entre la década de 1980-90 la capital del pais experimenté un cambio demogréfico dréstico, ya que en ella se registré una
tasa de crecimiento negativa de -0.7. En este periodo censal la ciudad disminuy6 su poblacion en 595,335 habitantes; no obstante, la poblacién residente en 1990 en la
capital del pais, era superior ala poblacion de paises como Balivia, Paraguay, Uruguay, Dinamarca, Irlanda, Noruega o Austria. Conparando su importancia dentro del
contexto nacional, la poblacion del DF era 1.4 veces mayor ala poblacion conjunta de los estados de Bgja California Sur, Campeche, Colima, Nayarit, Quintana Roo y
Tlaxcala.

En 1995 lacapital delarepublicatenia una poblacidn de 8'489,007 habitantes, con unatasade crecimiento de 0.5 por ciento entre 1990-1995. Para el afio 2000 la
poblacién alcanza un total de 8'605,239, cifra que la ubica en la segunda posicion entre las entidades més pobladas y representa el 8.8 por ciento de la poblacion total
residente en € pais, lacual registro 97'483,412 habitantes.

Al comparar la poblacién del Distrito Federal en e siglo pasado, se aprecia que la poblacion de esta ciudad se multiplicd por un factor igua a 15.9 entre 1900 y
el 2000, cuando en el ambito nacional la poblacion lo hizo en 7.2; a nivel mundial 1a poblacion aumentd en 3.7 veces y los paises més desarrollados en sdlo 2.2. Sin
embargo, los incrementos de poblacién se presentaron con diferente intensidad, mientras la poblacion naciond a inicios del siglo XX tardd poco més de 50 afios en
duplicarse, la poblacion del DF lo hizo en 30 afios a pasar de 541,516 habitantes a 1.2 millones en 1930. Posteriormente, debido a una alta natalidad, se observo un
elevado aumento pobladonal; con ello la pablacion de 1930 se duplico en un periodo mucho més corto de aproximadamente quince afios. Si bien a partir de la primera
mitad del siglo lapoblacién delacapita continud aumentando, €l ritmo de su crecimiento empez6 adisminuir.



Lo anterior se confirma con las tasas de crecimiento ya que estas han decrecido considerablemente a pasar de 3.6 entre 1960-1970 a 0.4 por ciento anua, entre
1990-2000. Este comportamiento significa suponer una tendencia hacia la estabilizacion del crecimiento de la poblacion de la entidad y de lo que |os demdgrafos llaman
unatransicion demogr afica definidacomo € transito de atastasas de fecundidad y mortalidad atasas bajas.

El comportamiento demografico experimentado en la entidad esta en estrecha relacion con su crecimiento fisico. Este aspecto se observo cuando revisamos la
expansion histéricasin precedente del érea urbanade laciudad capital. En 1990, en laZonaMetropolitanadel Valle de México vivian 15'563,795 habitantes, de este total
el DF concentraba e 52.9 por ciento y € resto los municipios conurbados. Para 1995 este porcentgje se incrementa en favor del Estado de México a 50.9 por ciento, en
consecuencia esta ciudad redujo su participacion a49.1 por ciento.

Este fendmeno de metropolizacién havenido hacer el funcionamiento administrativo econémicoy social delaentidad més complejo, yaque haoriginado un uso
permanente de la infraestructura comercial y de servicios instalados en la capital del pais por parte de los residentes de los municipios conurbados, dando origen a
surgimiento deladenominada" poblacién flotante”, lacual se estimaen mas de dos millones de habitantes diarios.

Aunque es importante el andlisis metropolitano, es necesario ver € comportamiento demografico a nivel delegacional, ya que € caréacter heterogéneo de cada
unade lasjurisdicciones da unaidea mas precisade |l as politicas y acciones por instrumentar en materia de poblacion.

Mientras algunas delegaciones periféricas experimentaron fuertes tasas de crecimiento, las céntricas registraron una dinamica demogréfica que se ha
caracterizado en expulsar poblacion de su territorio, debido alos cambios de uso del suelo, influidos por € sector inmobiliario. En €l periodo 1970-80, las periféricas
crecian a unatasa mu cho mas acelerada que la correspondiente a DF (2.5 por ciento); tales delegaciones son: Tlapan, con una tasa promedio de crecimiento anual del
10.5 por ciento; Cugjimalpa de Morelos con 9.3; Iztapalapa 8.9; Tldhuac con 8.6 y Magdalena Contreras con 8.4 pr ciento. Simultdneamente, dos de las cuatro
del egaciones céntricas continuaron presentando tasas de crecimiento negativas (Cuauhtémoc y Miguel Hidalgo, con-1.2 y -1.7, respectivamente); ademas de que las otras
dos del egaciones seincorporaron a este conportamiento expulsor de poblacion (Benito Juarez y Venustiano Carranza, con-1.0y -0.4, respectivamente).

En la década siguiente (1980-1990), observamos en la zona central laintensificacion del proceso de disminucion de su poblacion (con tasas que oscilan entre-2.9
para las delegaciones Benito Juarez y Venustiano Carranzay -3.2 para Cuauhtémoc), pero ademas, se incorporan otras tres delegaciones periféricas que iniciaron la
pérdida de poblacidn; 0 sea, experimentaron tasas de crecimiento negativas. |ztacalco (-2.4), Azcapotzalco (-2.4) y Gustavo A. Madero (-1.8). Esto hace suponer, que el
despoblamiento de las delegaciones del DF adquiere un comportamiento concéntrico, es decir, las céntricas pierden poblacion y posteriormente se incorporan a dicho
comportamiento jurisdicciones de anill os colindantes. (ver cuadro nim. B 1.2)

De acuerdo a Censo de Poblacién y Vivienda del 2000, |as delegaciones que més crecieron de 1990 a 2000 fueron las que estan consideradas en € segundo y
tercer contorno, con tasas de crecimiento anua por arriba del 2.4 por ciento: Cuajimalpa de Morelos, Milpa Alta, Tlahuac, y Xochimilco, asi mismo, las delegaciones
|ztapalapay Tlapan registraron tasas de 1.8 y 1.9 respectivamente. Por otra parte, continlia el proceso de expulsionde la poblacion de la zona central, con tasas inferiores

a menos 1.1 por ciento anual. Es importante resaltar que en € Gltimo lustro del siglo pasado, la delegacion Coyoacén se incorpora a las delegaciones que pierden
poblacion. (ver mapa 3)

A manera de conclusion, € despoblamiento de las delegaciones centrales y de algunas intermedias, ha provocado un aumento acelerado de las periféricas, con la
consecuente subutilizacion de la infraestructura y equipamiento existente y la especulacion inmobiliaria en la ciudad central. Asimismo, en la periferia se presentan



asentamientos irregulares en zonas de ato riesgo o en suelo de conservacion, zonas importantes para mantener € equilibrio ecolégico del Valle. A partir de mediados de
la década de los noventa, €l gobierno y la sociedad han tomado conciencia de esta problemética, sin embargo, una gran parte de la ciudad continta perdiendo poblacion,
aqui es cuando la coordinacién institucional al interior del GDF esimportante parallevar a cabo una atencion integral desde los sectores econémicos, sociales, culturales,
politicosy medioambientales.

c. Crecimiento natural de lapoblacion

Se entiende por crecimiento natural de la poblacion la diferencia que se establece entre |os nacimientosy las defunciones en un periodo dado. Este tipo de crecimiento ha
sido el responsable del incremento poblacional en el DF, alin en el periodo de intensos flujos migratorios haciala ciudad.

A partir de la segunda mitad de los afios setenta, la natalidad en € pais presenta una tendencia decreciente, fendmeno que se explica en parte por las acciones
implementadas a través de los programas de planificacion familiar, de educacion en poblacion y por la situacion econémica nacional. La natalidad esta en estrecha
relacion con la disminucion de la tasa global de fecundidad, la cua indica € promedio de hijos por mujer a término de su vida fértil. Dicha tasa mostré variaciones
significativas entre 1970 a 2000; asi observamos que anivel nacional disminuyd el nimero promedio de hijos por mujer, a pasar de 6.8 a2.4. El DF, por su ato grado de
desarrollo socia y econdémico, hasido lavanguardia en este procesg de un promedio de 5.0 hijos por mujer en 1970, disminuy6 a 1.8 para el 2000. Este comportamiento
significé una fuerte disminucion en € nlmero de nacimientos; mientras que en 1970 en € pais se registraron 43 nacimientos por cada mil habitantes, en 2000 esta cifra
descendi6 a 21.7. Para el DF, en 1970 esta cifra significd 41.7 y 17.2 para 2000. El comportamiento aludido esté en estrecha relacion con e incremento del nimero de
usuarias de métodos anticonceptivos, ya que si bien en el ambito nacional en 1982 el 47.7 por ciento de las mujeres unidas ya habian practicado la anticoncepcion, este
porcentaje se incrementd a 70.8 por ciento en e 2000. Para el caso del DF, en este Ultimo afio la situacion fue més significativa, puesto que la prevalencia en €l uso de
métodos anticonceptivos erade 78.8 por ciento.

La capital es un territorio de enorme heterogeneidad y variedad de problemas. La materia demogréfica no es la excepcion. Asi, detréas de los indicadores
demogré&ficos sefialados persisten marcadas desigualdades; dicho esto, cobra entonces un sentido critico y prioritario € que nos propongamos redoblar esfuerzos de
atencion en | os sectoresde la sociedad mayoritarios menos favorecidos, donde persisten alin lamarginacion y lapobreza. Si bien escierto que en el DF €l 78.8 por ciento
delas pargjas en edad reproductiva utiliza un método de planificacion familiar, entre los sectores de escasos recursoslaprevaenciaen el uso de anticonceptivos esinferior
a50 por ciento, nivel muy semejante al que tienen los estados con menos desarrollo del pais.

El comportamiento decreciente de lanatalidad entre 1950 y 1995 se observo en |as 16 del egaciones; en efecto, en ladécada de los cincuenta el rango delastasas
brutas de natalidad estaba comprendido entre 39.9 nacimientos por cada mil habitantes en la delegacion Benito Juérez a 52.8 en Cuagjimalpa de Morelos. En la siguiente
décadaeste rango disminuyé de 35.8 en Cuauhtémoc a49.2 en Cugjimalpade Morel os.

Debido alas crisis econdmicas y ala existencia de una politica de poblacion orientada a la planificacion familiar y alainformacion difundida para el cambio de
actitud de las familias en cuanto ala procreacion, se producen cambios impresionantes en las tasas de natalidad entre 1970, 1980 y 1995. En € primero, € rango fluctta
de 31.1 en Cuauhtémoc a42.9 en Cugjimalpade Morelos. En 1995 los va ores eran de 18.9 en Alvaro Obregdn y 28.8 en Cugjimalpa de Morelos. Este comportamiento de
bajas tasas de natalidad se manifiesta también en los municipios conurbados del Estado de México, aunque los valores fueron superiores. En 1970 el rango fue de 35.0
para Nezahualcdyotl y 44.6 para Huixquilucan; en 1995 de 16.7 en Tultitlan a 37.7 en San Martin de la Pirdmides.



La baja de la tasa bruta de natalidad en las delegaciones fue de manera diferencial. Las demarcaciones que redujeron considerablemente las tasas fueron
Azcapotzalco, Alvaro Obregdn, Benito Juérez, Coyoacén, Cuajimal pade Morelos, Gustavo A. Madero, Magdalena Contreras, MilpaAlta, Tldhuac, Tlalpany Venustiano
Carranza, entre un 31 por ciento (Tldhuac) y un 50.3 (Iztapalapa) de 1970 a 1995. Por otro lado, las del egaciones donde decrecié en menor medida fueron Cuauhtémoc,
I ztacal co, Miguel Hidalgo y X ochimilco, cuyos descensos oscilaron entre un 10.0 por ciento (Cuauhtémoc) y un—26.0 por ciento (Alvaro Obregdn).

Las cifras anteriores nos demuestran que € comportamiento de |a tasa bruta de natalidad es heterogéneo al interior del territorio de esta ciudad, por lo tanto, se
deben instrumentar diferentes politicas de poblacion en cada unade ellas de acuerdo a sus caracteristicas, por jemplo, no en todas |os programas de planificacion familiar
SOn necesarios.

Por 1o que respecta a comportamiento de la tasa bruta de mortalidad, a igua que la natalidad, presenta grandes avances en laforma de morir y en € retraso a
edades mas adultas. En los Ultimos cincuenta afios en € DF se observan cambios imp ortantes en las tasas brutas de mortalidad, pasd de 12.6 decesos por cada mil
habitantes en 1950 a 5.5 en 1995. EnlaZMVM |os val ores menores corresponden alas delegaciones del DF y los mayores alos municipios conurbados.

El andlisis comparativo entre delegaciones de |as tasas brutas de mortalidad presenta sesgos debido a la diferencia en la estructura de edades, por lo cua las
delegaciones con estructura de edades envejecidas presenta altastasas. Ta esel caso delas delegaciones centrales.

Para evidenciar las diferencias intraurbanas, se toman algunos aspectos de la mortaidad infantil, €l interés es mostrar si existe una referencia entre € grado de
consolidacion urbanay lamortalidad infantil. El grado de consolidacion se mide por la existencia de servicios publicos einfraestructurade salud.

Entre 1990 y 1995 los valores de las tasas de mortalidad infantil en € DF fueron de 24.2 y 20.8 por mil nacidos vivos. Por delegaciones este indice presenta un
comportamiento diferencia. En 1990 las delegaciones con los valores més bajos fueron: Benito Juarez y Cuauhtémoc (13 y 14 muertes de menores de un afio por mil
nacidos vivos) y e mésalto lo teniaMilpaAltacon 42.8, este valor es 3.3 veces mayor que Benito Juérez.

Losvaloresdelastasas de mortalidad guardan una estrecha relacion con e grado de consolidacion urbana, aexcepcidn de Miguel Hidalgo. En 1995 los mayores
descensos ocurrieron en del egaci ones periféricas, mientras que del egaciones como Benito Judrez y Venustiano Carranzatuvieron los menoresvalores.

La mortalidad del grupo de edad de 65 y mas afios, entre 1990 y 1995 aumenta de 53.2 a 54.1 en el DF, a interior de las delegaciones se mantiene este
comportamiento, con rangos que van en 1990 de 44.1 en Tldhuac a 59.0 en Cuauhtémoc y en 1995 de 47.9 en Coyoacan a 59.5 en Cuauhtémoc. El incremento de la
mortalidad en la poblacién adulta, la podemos explicar por el deterioro de las condiciones de salud de esta poblacion y de manerageneral por lapérdidaen las condiciones
devidadeampliossectores. En este sentido la politicasocial del GDF haincorporado el andlisis demogréfico paraatender |as necesidades de este estrato de lapoblaciony
ha propuesto un programa de Apoyo Integral alos Adultos Mayores de 70 afios.

En cuanto a las enfermedades que causaron los decesos en la entidad, en 1999, destacan: enfermedades del corazdn (18.9 por ciento), diabetes mellitus -llamado
el cancer silencioso- (13.5 por ciento), tumores malignos (13.4 por ciento) y enfermedades cerebrovasculares (6.1 por ciento). En conjunto estas enfermedades suman més
del 50 por ciento de las causas de muerte. Por otra parte, |as principales causas de mortalidad infantil, en e mismo afio, son: afecciones originadas en € periodo perinatal
(49.9 por ciento), malformaciones congénitas (21.7 por ciento), neumonia e influenza (7.1 por ciento) y accidentes (3.1 por ciento), las cuales en conjunto suman el 82 por
ciento de las causas de muerte infantil.



En sintesis, podemos decir que ladisminucion delanatalidad y lamortalidad, haincidido en ladisminucion de latasa de crecimiento natural, cuyo peso paso de
3.2 entre 1960-1970 a 2.0 por ciento en 1990-1995. Sin embargo como ya se evidencio, sigue siendo el principal factor del incremento de la pablacion en el DF. (ver
cuadro nim. B 1.3)

d. Crecimiento social delapoblacion

Historicamente €l DF respecto a las demés entidades federativas se ha caracterizado por concentrar un mayor porcentaje de poblacion no nativay ser un lugar de
atraccion de la poblacion que buscaba empleo. En 1980, el 28.7 por ciento de la poblacidn residente en la capital eraoriginaria de otro estado de la Republica, porcentaje
que disminuy6 a 24.2 por ciento en 1990 y en & 2000 prevalece la tendencia a la bgja con 21.2. Los estados que més han expulsado poblacion hacia e DF en los Ultimos
veinte afios fueron México y Puebla, siguiendo en importancia Oaxaca, Veracruz, Michoacan e Hidalgo. De manera conjunta, para €l 2000, los 6 estados proporcionaron
€l 65.3 por ciento de la poblacion total no nacidaen el DF. (ver cuadro nim. B 1.4)

La disminucion de la poblacion no nativa del DF con respecto d total, de 2'533,256 habitantes que en 1980 no eran oriundos de esta entidad, la cifra decrecié a
1'827,644 para el 2000 (ver cuadro nim. B 1.5), muestra un cambio en la historia migratoria de la capital, caracterizandola por transitar de una entidad de atraccion de
migrantes a una expulsora de poblacion. La migracién a DF tuvo su punto maximo en 1970 cuando e flujo migratorio alcanzé el 38.2 por ciento del total delos
movimientos interestatales del pais. A partir de entonces su peso relativo haido decreciendo. Este aspecto se reafirma con los datos del Censo de 1990, de las 3'477,237
personas que entre 1985 y 1990 cambiaron de lugar de residenciaen todo el pais, el 29.8 por ciento correspondia al DF, ubicandose como la entidad que experiment6 una
mayor emigracion. Sin embargo, la emigracion desde la capital, en € periodo de 1995-2000, decrece relativamente su peso con respecto al total, de 3'584,957 habitantes
gue cambiaron deresidenciaen el pais, el 21.8 por ciento eran de esta ciudad, |os val ores anteriores muestran que la poblacion contintia saliendo, pero en menor volumen.
(ver cuadro nim. B 1.6)

Lasmigracionesintraurbanas

Delos 780,312 emigrantes del DF en los Ultimos cinco afios, €l 57.5 por ciento su lugar de destino fue el Estado de México, principal mente en |os municipios conurbados,
ya que éstos absorbieron més del 90 por ciento del total de emigrantes. Este mismo fendmeno entre 1975 y 1980 registré un flujo de 235,115 emigrantes de la capital a
€s0s municipios, cifra que se incrementd a 509,584 en & segundo quinquenio de la década siguiente (ver cuadro nim. B 1.7). En €l primer periodo destacaron los
municipios de Netzahual coyotl, Tlalnepantla, Naucalpan, Atizapan de Zaragoza y Cuautitlan Izcalli como los municipios conurbados con mayor capacidad de recepcion
de la poblacién expulsada por € DF, para 1985-1990, se incorporan otros municipios que también desempefiaron esta funcion, como son: Coacalco, Chalco, Ecatepec y
Tultitlan. Los movimientos intrametropolitanos son las causa de la expansion fisica de la ciudad. Las migraciones intraurbanas, centro periferia (suburbanizacién) toma
creciente importancia porque muestran procesos de refuncionalizacion y reestructuracion delametrépoli, los cual es deben ser atendido con unavisionintegral .

El proceso migratorio del DF se complementa cuando analizamos las inmigraciones de poblacidn residente en otras entidades federativas, estas aumentaron de
300,718 personas entre 1985 y 1990, a 377,816 entre 1995 y 2000, esto significa un aumento porcentual en lainmigracion con destino haciael DF del 25.6 por ciento. En
ndmeros absolutos, significa que 77,098 inmigrantes eligieron como lugar de destino la capital. Enambos periodos, fueron dos delegaciones periféricasy una céntricalas
gue concentraron la mayoria de inmigrantes: Gustavo A. Madero 14.3y 14.1 por ciento; |ztapalapa 17.9 y 19.9 por ciento y Cuauhtémoc 8.6y 7.4 por ciento, paraambos



periodos respectivamente. En conjunto, estas delegaciones atrgjeron entre 1985y 1990 € 40.8 por ciento de los inmigrantes a DF, cifra que se mantuvo casi igual para
1995-2000 con €l 41.4 por ciento.

De lo anterior se desprende que en estos periodos las delegaciones |ztapalapa, Gustavo A. Madero y Cuauhtémoc fueron las principaes receptoras de los
inmigrantes a la entidad, aunque las delegaciones Gustavo A. Madero y Cuauhtémoc, al igual que Alvaro Obregon, Coyoacén, |ztacalco, Benito Judrez, Magdalena
Contreras, Miguel Hidalgo, Tlalpan y Venustiano Carranza, empezaron a caracterizarse por concentrar menores porcentajes de inmigrantes entre un periodo y otro, y sin
embargo | ztapalapa, Azcapotzal co, Cuajimal pa de Morelos, Milpa Alta, Tldhuac y X ochimilco, aumentaron su importancia porcentual como receptores deinmigrantes en
€l lapso considerado. (ver cuadro nim. B 1.8)

El Estado de México es la entidad que mas inmigrantes aporta a DF, 173,865 habitantes de 1995-2000. Las del egaciones de | ztapalapa, Gustavo A. Madero,

Cuauhtémoc, Azcapotzalco, Alvaro Obregon y Venustiano Carranza, son las que sobresalen debido a que una mayor proporcion de sus inmigrantes provienen de esa
entidad.

El saldo neto migratorio da unaidea més clara del comportamiento migratorio que se esta experimentando en el DF, ya que es el resultado de la diferencia de
inmigracién menos emigracion. Esta diferencia nos sefiala que mientras emigraron entre 1985 y 1990 1'035,758 habitantes, sdlo ingresaron ala capital 299,285 habitantes
de otras entidades federativas, 10 que significa; en niimeros absolutos, que el DF perdi6 aproximadamente 736,473 habitantes en este periodo. Mientras en €l Ultimo lustro
prevalece € saldo neto migratorio negativo, es decir, entre 1995-2000 salieron 780,312 habitantes e ingresaron 376,494 habitantes, con una pérdida de 403,818 personas.
Como se observa, € saldo negativo en e DF es de menor magnitud en los afios noventa que en los ochenta, 1o cual nos proporciona evidencias que es menor e rechazo
hacialaciudad en los Ultimos afios.

Después de revisar cuantitativamente los flujos migratorios, es importante estudiar qué caracteristicas cualitativas tiene la poblacion qué entray sale del DF.
Algunos estudios (Negrete, 2000) sefialan que “en el flujo de migrantes haciala capital siguepredominando la poblacion rural con poca escolaridad”, lacual se empleaen
ocupaciones de baja calificacion y salario, como los servicios domésticos. En contraste, la poblacion que abandona la capital, tiene en general mayores niveles
educacionales que la poblacion en los lugares de origen. Esto origina que encuentren mejores ocupaciones y perciban mayoresingreso que el promedio de los asalariados
en loslugares de destino.

2. Estructura dela pablacion
a Composicion por sexo

La composicion por sexo escasi similar entre hombresy mujeres, hecho demografico que contrasta con la situacion socioeconémicade lamujer, quien apesar de tener los
mismos derechos constitucional es con respecto al hombre, alin se enfrenta a una serie de obstacul os que limitan su plenaintegracion alavida econémica, politica, socia y
cultural.

En e DF, del total de habitantes registrados en el Censo General de Poblacion y Vivienda 2000, € 47.8 por ciento correspondia a la poblacién masculinay €
52.2 por ciento alafemenina. El indice de masculinidad se define como larelacion de hombresy mujeres en una poblacion daday se expresacomo e nimero de hombres
por cada 100 mujeres. Para el 2000 en la entidad existian 91 hombres por cada 100 mujeres. En las delegaciones la menor proporciéon la tiene Benito Juarez y la mayor
MilpaAltacon 80y 98 hombres por cada 100 mujeres, respectivamente. (ver cuadro nim. B 2.1)



b. Estructura de edades

Laimportanciade conocer la estructura por edades de una poblacion radicaen su utilidad para la planeacion de politicas de desarrollo. En nuestro pais, laevolucion dela
estructura por edades representa un desafio, en especial parael mercado detrabgjo y la seguridad social, dado que el aumento de la poblacion en edad de laborar implicard
un aumento en la demanda de empleos. Por su parte, la poblacion anciana (65 afios y mas), la cua también ha crecido en el pais, obliga necesariamente a emprender
acciones paraampliar lacoberturarelacionada con la seguridad social delavejez, tanto en el as pecto ingtitucional como familiar y comunitario.

Aungue México es todavia un pais joven, tiende a reducirse la proporcién de la poblacion menor de 15 afios, por lo cua en € pais se inicia un proceso de
envegjecimiento. Para €l 2000, €l DF es la entidad con el menor porcentaje de poblacion en € grupo de edad de 0 a 14 afios (26.1 por ciento), le siguen en importancia
Nuevo Leodn con el 29.7 por ciento, Bgja California con el 30.4 por ciento y Colima con el 30.9 por ciento. Todas estas entidades se encontraban por abagjo del nivel
nacional que esdel 33.4 por ciento.

De acuerdo alatendenciahistéricadel DF en su estructura por edad, en €l 2000 la poblacion capitalinala podemos considerar como poblacién madura, debido a
gue €l 66.6 por ciento de su poblacion tiene entre 15 y 64 afios, mientras € 26.1 por ciento es menor de 15 afios. Para 1980 |os menores de 15 afios representaban € 37.0
por ciento del total delapoblacién delaentidad; y veinte afios después su porcentaje como grupo disminuy6 casi 11 puntos porcentuales. (ver cuadro nim. B 2.2)

El andlisis por sexo, parael 2000 €l 13.2 por ciento del total de la poblacién son hombres menores de 15 afiosy €l 12.9 por ciento son mujeres de la mismaedad.
Por otro lado, € grupo de 15 a 64 afios, que en 1980 representaba el 59.0 por ciento, parael 2000 aumentd en 7.6 puntos porcentuales, €l porcentaje de las mujeres en este
grupo es mayor a de los hombres, el 31.4 por ciento de su poblacion son hombres 'y e 35.2 por ciento son mujeres; por su parte, € grupo de 65 afios y mas su
participacion es del 5.8, de los cuales € 2.3 por ciento son hombresy el 3.5 son mujeres. Lo anterior haincidido para que la edad mediana de |os habitantes del DF se
haya incrementado entre 1980 y el 2000, ya que mientras en 1980 era de 18 afios, para el 2000 seincrementaa 27; es decir, en laactualidad en promedio el 50 por ciento
delapoblacion tiene mas de veintisiete afios.

Analizando | os diversos grupos de edad en las delegaciones del DF, vemos que su presenciaes diferencial. En el 2000, en varias del egaciones periféricas (Milpa
Alta, Tldhuac, Cuajimalpa de Morelos, | ztapalapa, y Xochimilco) se observa una mayor presenciadel grupo de edad mas joven, especificamente la comprendida entre los
0 a 14 afios. Por su parte, la presenciade este grupo de edad es menos relevante en € mismo periodo en tres de las cuatro delegaciones céntricas (Benito Juarez, Miguel
Hidalgo y Cuauhtémoc). Este aspecto esta en estrecha relacién con la edad mediana, debido a que las delegaciones con una mayor proporcién de poblacion joven, son
precisamente las mismas con la edad mediana menor, la cua oscila entre 23 y 25 afios. Asi mismo, las demarcaciones con una poblacion més enve ecida presentan una
edad medianamayor, 33 afios para Benito Juarez, 30 paraMiguel Hidalgo, y 29 para Cuauhtémoc. Ladiferenciaentrelamas bajay lamas alta es de nueve afios mayor, 1o
cua hace unadiferenciacuando se traduce en necesidades de serviciosy otros aspectos socioecondémicos. (ver cuadro nim. B 2.3y mapa4)

Por lo que respectaa grupo de 15 a 64 afios, |a participacién de este rango seincremento en cada una de las del egaciones entre 1980 y el 2000, aunque en menor
medida en las delegaciones céntricas. Es importante sefidlar que se estd hablando de un incremento en € grupo de habitantes en donde se incluye la mayoria de la
poblacion econdmicamente activa, esto implica una mayor demanda de empleo, vivienday servicios. En este sentido, se deben reforzar y orientar acciones de planeacion
paramejorar y ampliar laestructuraecondmicay social de esta ciudad, asi como incidir en unamayor capacitacion dirigidaaeste grupo de edad.



Las delegaciones céntricas (Benito Juarez, Cuauhtémoc, Miguel Hidalgo y Venustiano Carranza), se caracterizan por concentrar 1os porcentajes més atos de
poblacién envejecidade 65 afiosy mas. Entre 1980y el 2000, este grupo incremento su participacion en lazona. Lo anterior permiteidentificar alaciudad central como la
principal receptorade politicas de desarrollo social dirigidas alapoblacién adulta.

Si comparamos en €l 2000, |a delegacion con unamayor proporcion de su poblacion envejecida (65 afios y més) respecto a aquella cuya proporcion es menor, €l
resultado es Benito Juarez y Tldhuac: por cada habitante que residia en Tlahuac, cuya edad era mayor de 65 afios, en Benito Juérez residian 4. Lo anterior indica
diferencias importantes en la estructura por edad de |las delegaciones céntricas y periféricas, sin embargo, parece ser que algunas demarcaciones periféricas experimenten
un cambio en su estructura de edad y contengan a futuro un perfil similar al mostrado por las delegaciones mas envejecidas (céntricas), por lo tanto €l DF, acentuara €l
envejecimiento de su poblacion. (gréficaB 2.1)

El cambio observado en la composicion por edad de poblacion permite a gobierno consolidar avances en la politica social, por gjemplo, en educacion y salud;
pero también significa nuevos retos en materia de creacién de empleos y de atencién ala poblacion adulta mayor, la cual se esta atendiendo mediante un programa de
apoyo alasaludy alimentacion.

3. Distribucion y densidad dela poblacion
a. Distribucién delegacional

En 1950, las delegaciones céntricas (Benito Juarez, Cuauhtémoc, Miguel Hidalgo y Venustiano Carranza), individualmente concentraban € mayor niimero de habitantes,
destacando Cuauhtémoc, con el 34.5 por ciento de la poblacion total de lacapital. De manera conjunta, las cuatro delegaciones llegaron a concentrar €l 73.3 por ciento de
la poblacion total de la ciudad, 1o cua significod que 7 de cada 10 habitantes de la entidad residian en alguna de esas jurisdicciones. En este afio, las delegaciones
periféricas de Azcapotzalco, Gustavo A. Madero y Alvaro Obregén conjuntamente reunian un 15.9 por ciento de la poblacion total. En estas delegaciones vivian
Unicamente 2 de cada 10 habitantes del DF. Lo anterior muestra una preeminencia de | as del egaciones céntricas con respecto alas periféricas.

A partir de 1960 la zona central de la ciudad ha venido experimentando pérdida de importancia en poblacion, al comparar la participacion de la poblacion de la
zonacentral, con lapoblacion total del DF, se observa que se reduce de 58.1 por ciento en 1960 amenos del 20 por ciento en €l 2000, con €l consecuente despoblamiento
y cambio del uso de suelo en esta zona.

En 1970 se mantiene el cambio importante en laredistribucion de la poblacion, |as del egaciones céntricas siguen disminuyendo su importanciacomo principales
concentradoras de poblacién. En este afio, en e nlcleo central se asienta solo € 42.2 por ciento de la poblacion total de la entidad, 1o cua representa un decremento del
31.1 por ciento con respecto a 1950; incluso, de las cuatro delegaciones de la zona céntrica, dos de ellas experimentan tasas negativas de crecimiento: Cuauhtémoc y
Miguel Hidalgo.

En contraste, |as del egaciones periféricas van adquiriendo mayor importancia como concentradoras de poblacion; alas que en 1950 concentraban mas poblacion:
Azcapotzalco, Gustavo A. Madero y Alvaro Obregon, en 1970 se unen a esta dinamica demogréfica dos més; | ztacalco e | ztapalapa, esta Ultima se destact en los afios
siguientes por concentrar la mayor poblacion en la ciudad. Efectivamente, en 1990 en dicha delegacion vivia el 18.1 por ciento de los 8235,744 habitantes de la entidad,
es decir, cerca de 2 de cada 10 capitalinos vivian en esta jurisdiccion. Paralelamente a carécter concentrador de |ztapalapa, se observa un evidente proceso de
consolidacién de la expulsion de poblacion en las delegaciones céntricas, hecho que, como hemos mencionado, desde 20 afios atras se empezaba a experimentar. Para



1990, tan solo un poco més de 2 de cada 10 habitantes de la entidad vivian en alguna de las delegaciones centrales, cifra que en comparacion alas 7 de cada 10 personas
para 1950, es un cambio significativo.

Un elemento que caracteriza é comportamiento de la distribucién entre 1980-1995, se presenta en las delegaciones periféricas de Azcapotzalco, Gustavo A.
Madero e Iztacalco, en las cudes seinicia e despoblamiento, es decir, a partir de este periodo entran a la dinamica de pérdida de poblacidn, a igual que las delegaciones
céntricas. Por otro lado, también se observa un incremento demogréfico en otras del egaciones periféricas, caracterizado por comprender |os mayores niveles de ocupacion
dedicada a ectividades agricolas, tales como: Cugjimalpade Morelos, Milpa Alta, Tlahuac, Tlapan'y Xochimilco, cuyas tasas de crecimiento fueron las més elevadas con
respecto a resto de las delegaciones, en este periodo. (ver mapal)

La consolidacion de la redistribucion geogréfica poblacional en el DF, es resultado, entre otros aspectos, de la saturacion de las dreas fisicas, los cambios en el
uso del suelo en las delegaciones céntricas, asi como delaincorporacidn de nuevastierras (de |as del egaciones periféricas) a proceso de urbanizacion.

b. Densidad

La densidad de poblacion (habitante por kildmetro cuadrado) de las diferentes delegaciones del DF expresa los niveles de complejidad y de heterogeneidad intraurbana,
generados por e proceso de desarrollo urbano. De acuerdo alos censos la densidad del DF ha cambiado de 2,035 en 1950 a 5,891 hab/Knf en 1980, afio en que registro su
méximo valor. En 1990 seregistré un valor de 5,494 hab/Knt. El DF eslaentidad federativa con la densidad més ataanivel nacional. En los 1,499 Kn de su superficie,
en € 2000, residian 8'605,239 habitantes. Esto significa que en promedio se asientan 5,737 hab/K nfen esta entidad.

Cuando se analiza la densidad por delegacidn, existen jurisdicciones en donde esta cifra es casi 2 veces mayor a la del promedio del DF, tal es € caso de
Iztacalco, en donde en un Kn residen 17,884 habitantes; le siguen en orden de importancia las delegaciones Cuauhtémoc e | ztapalapa, con 16,133 y 15,693 hab./Knt
respectivamente. (ver mapa 2)

Lahistoria dela densidad en € DF, sefiala a Cuauhtémoc como la principal concentradora de habitantes por kilémetro cuadrado. En 1960, en esta delegacion se
reunfan 33,517 hab./Knf, representando |a densidad més alta en esta entidad, lugar que ocupé hasta 1980 cuando se registré 25,468 hab/Knt. En el 2000 disminuy6 a
16,133. (ver cuadro B 3.1)

Por otro lado, MilpaAlta, Tlalpany Cuajimal pade Morel os concentran menos poblacion por Knf, con 336, 1,871y 2,130, respectivamente para el afio 2000. La
comparacion de las densidades entre | as del egaciones centrales y | as periféricas, nos proporcionalaevidenciaque el crecimiento periférico hasido de maneraextensiva.

Al agregar los datos de crecimiento poblacional y los de densidad, se observé que las delegaciones centrales que registraban un menor ritmo de crecimiento
demogréfico, eran aquellas con una elevada densidad de habitantes por kilémetro cuadrado y, por e contrario, las de baja densidad poblacional, eran las periféricas, que
presentaban un mayor crecimiento en supoblacién. (ver mapa2y 3)



4. Poblacion y desarrollo
a Vivienda

Lavivienda se ha considerado tradicionalmente como un factor del bienestar social y como un indicador de desarrollo econémico. En €l DF entre 1990 y & 2000 el parque
habitacional seincrementé de 1'798,067 a2’ 131,410 respectivamente. Si aeste incremento sele adiciona el hecho de que la poblacién en esta entidad no siguié creciendo
como lo veniahaciendo, ello significd un descenso en el nimero promedio de ocupantes por viviendade 4.6 a 4.0.

En algunas delegaciones, entre 1990 y & 2000 & niimero de viviendas particul ares disminuy6, como fue € caso de Cuauhtémoc, y Miguel Hidalgo, con unatasa
de crecimiento negativa de (-0.6) y (-0.3) respectivamente. Es importante sefidar que las delegaciones expuestas a proceso de cambios de uso de suelo de habitacional a
comercia y de servicios, son las expulsoras de poblacion y como consecuencia fueron las que mas viviendas perdieron, aspecto notorio en las del egaciones céntricas.

Existe otro grupo de delegaciones en donde se observé un aumento del nimero de viviendasy de ocupantes, como Tldhuac, Milpa Alta, Xochimilco, Cugjimalpa
de Morelos, |ztapalapa, y Tlalpan. De ellas destaco Tldhuac, la cua de 39,359 viviendas ascendio a 70,473, con un ritmo de crecimiento de sus viviendas del 6.0 por
ciento.

Enlo referente a promedio de ocupantes por vivienda, en 1990 destacaban Tldhuac y Milpa Alta, con un promedio de 5.2 ocupantes por vivienda; Cugjimalpade
Morelosy Xochimilco con 5.1. Aunque en € 2000 disminuy6 el promedio de ocupantes en todas las jurisdicciones. Sin embargo, |os promedios mas atos son para: Milpa
Alta 4.5; Cugjimapa de Morelos y Xochimilco con 4.4y Tléhuac e |ztapalapa con 4.3. Por su parte, las delegaciones céntricas en ambos periodos fueron las que
registraron el menor nimero promedio de ocupantes por vivienda. En e 2000 estos fueron de 3.1 para Benito Juarez, 3.4 para Cuauhtémoc y 3.6 para Miguel Hidalgo.
Comparando la delegacion que en este Gltimo afio representd € menor promedio de habitantes por vivienda (Benito Juérez) con aguella cuyo promedio fue mayor (Milpa
Alta), observamos una diferencia de 1.4 ocupantes por vivienda, lo cua parece ser que en la periferia de la ciudad existe mayor grado de hacinamiento. (ver cuadro nim.
B 4.1)

Los altos promedios de ocupantes por vivienda, relacionados estrechamente con el hacinamiento, son consecuencia de muchas y variadas causas, como las de
tipo econdémico y las de caracter social y cultural. Sin embargo, es de suma importancia que adicionamente a las necesidades de habitacion existente, se considere la
demanda que surgira en los proximos afios, como resultado de la poblacion en edad de contraer matrimonio y formar un hogar independiente. Ello hace impostergables
programas dirigidosaconstruir deviviendadeinterés socia y de educacion en poblaci 6n parapromover cambios de actitud en el comportamiento reproductivo.

Entre laubicacién delas viviendasy ladistribucion de la poblacidn existe una estrecha correlacion. En el 2000 de las 21'942,535 viviendas en € pals, € 13.2 por
ciento de €ellas se encontraban en el Estado de México, € 9.7 por ciento en el DF y € 7.3 por ciento en Veracruz, mismas entidades que presentaron |os mayores
porcentajes de poblacion para ese mismo afio, € 13.4 por ciento €l Estado de México, 8.8 por ciento €l DF y 7.1 por ciento Veracruz. Este mismo aspecto se concentro al
interior de la capital, en donde del total de viviendas de la entidad, €l 33.1 por ciento se concentré en Gustavo A. Madero e |ztapalapa. Este mismo comportamiento se
observo en lo referente ala poblacidn, ya que las mayores concentraciones de habitantes de la entidad fueron en estas del egaci ones, representando conjuntamente un 35.0
por ciento. Por otro lado, Cuajimalpa de Morelosy Milpa Alta con tan solo el 2.6 por ciento de las viviendas del total, aglutinan al 2.9 por ciento de la poblacion dela
entidad.



Analizando la vivienda de acuerdo a tipo de tenencia, encontramos en e 2000 que un 20.3 por ciento del total de viviendas particulares habitadas eran de
arrendamiento. Al comparar estas viviendas con las de propiedad privada, se encuentra unarelacién de 3.5 viviendas propias por cada vivienda rentada. Esta proporcion
nos da un indicador para que €l gobierno dela ciudad proponga incentivos fiscales en la construccidn de vivienda en rentay con esto reducir los déficits existentes. En las
viviendas rentadas se alojaban 17.2 por ciento del total delos habitantes del DF; mientras que en viviendapropiaresidiael 72.7 por ciento de los habitantes.

En & 2000 lavivienda en arrendamiento representaba el 28.9 por ciento de casas solas'y 42.4 por ciento de departamentos en edificio. Destacan por €l nimero de
viviendas con esta tendencia las del egaciones céntricas Benito Juérez, Miguel Hidalgo, Cuauhtémoc y Venustiano Carranza. En conjunto concentran el 23.7 por ciento del
total de viviendas rentadas en la ciudad, |as que estan comprendidas fundamental mente por departamentos en edificio.

Aunado a la insuficiencia de vivienda, en la planeacion, debe considerarse también e efecto en la salud por la carencia total o parcid de los servicios en la
vivienda. Aungue en lacapital se observaun aumento entre 1990y el 2000 del niimero de viviendas que disponen de servicios, sin embargo aln prevalecen carencias.

Uno de los requisitos principal es que debe satisfacer una vivienda, con niveles minimos de bienestar, es e de contar con agua potable entubada; la fata de este
servicio repercute en diversos aspectos de bienestar del individuo, pero sobre todo en su salud, la falta de este servicio propicia la proliferacion de enfermedades
infectocontagiosasy gastrointestinales.

En e DF, en 1990 disponian de agua entubada 96 de cada 100 viviendas; diez afios después esta relacion se incrementd a 98 de cada 100. Sin embargo, a nivel
delegacional existen notables diferencias en su disponibilidad. Setiene que en 1990, |as del egaciones que menos contaban con este servicio eran Milpa Alta (17 viviendas
de cada 100 no contaban con € servicio), Tlalpan (14 de cada 100) y Xochimilco (9 de cada 100). En & 2000, estas mismas delegaciones destacan sin este servicio
aungue mejoraron durante ladécada. (ver cuadro nim. B 4.2)

En contraparte, son las delegaciones de Azcapotzal co, | ztacal co, Benito Juarez, Coyoacan, Cuauhtémoc, Miguel Hidalgo y Venustiano Carranzalas que en 1990
estaban en unamejor situacion en lo que respectaaeste servicio, situacion prevaleciente en el 2000.

El drengje también esta estrechamente relacionado con las caracteristicas de la vivienda. El censo de 1990, detectd un 93.8 por ciento de las viviendas con
disposicion de drenaje, porcentaje que aumentaa 98.1 por ciento parael 2000. No obstante, cuando se anaizaanivel delegacional, se observan grandes desigualdades. En
el primer periodo las delegaciones més afectadas por la falta de este servicio son: Milpa Alta, Tlahuac y Xochimilco. A pesar de que en estas jurisdicciones mejoro el
servicio de unadécadaaotra, en el 2000 los porcentajes de viviendas sin el servicio siguen siendo significativos en MilpaAlta 14.1 por ciento, Xochimilco 7.9 por ciento,
y Magdalena Contreras con 3.1 por ciento, esta Ultima no figuraba sin este servicio diez afios antes. Cabe destacar que Tlahuac quien mejora su situacion, ya que se
encontraba entre las 3 primeras delegaciones que no contaban con €l servicio (22.5 por ciento) y pasaa2.6 por ciento, entre unadécaday otra.

Ladisponibilidad de energia el éctrica ofrece a sus usuarios, entre otras muchas ventajas, unamayor facilidad en e desarrollo de las tareas domésticas. Para 1990
y 2000, ladisponibilidad de energia el éctrica muestra una mayor cobertura con respecto alos servicios de aguay drengje. El nimero de viviendas que en 1990 en € DF no
contaba con € servicio de energia eléctrica, era sdlo del 0.7 por ciento y disminuyd a 0.2 por ciento para el 2000. En este Ultimo afio su carencia afectaba méas a las
delegaciones de MilpaAlta, con un 0.8 por ciento, Tldhuac con 0.4 por ciento y Xochimilco con un 0.6 por ciento.

Otra de las caracteristicas de gran importancia de la vivienda es €l tipo de piso construido. El de tierra, por ejemplo, puede constituir un indicador de la precaria
situacion delavivienda, no sélo con respecto a sus materiales de construccion, sino en cuanto alacapacidad de éstaparabrindar proteccion e higiene asus ocupantes.



En la dltima década del siglo pasado, la proporcion de viviendas con piso de tierra se redujo de un 2.1 por ciento aun 1.2 por ciento. Aungue el nimero de las
viviendas con este tipo de piso disminuyé en todas las delegaciones, las diferencias entre ellas siguen siendo significativas. Un gjemplo muy claro es Milpa Alta, que en
1990 el 15.1 por ciento de sus viviendas tenian piso de tierra'y para el 2000 un 8.0 por ciento lo seguian teniendo. En contraste, en la delegacion Benito Juérez sélo
representael 0.1 por ciento en 1990y el 0.2 por ciento en el 2000.

Las viviendas con paredes de |amina de carton, madera, asbesto o metalica muestran una marcada tendencia a disminuir en esta entidad, representando un 1.6 por
ciento para1990 y un 1.2 por ciento en el 2000. Destacan bajo estas condiciones |as del egaciones de Milpa Altay X ochimilco con respecto alas deméas delegaciones.

Si bien las viviendas con techo de lamina de cartn, asbesto 0 metélica representaban en 1990 para el DF un 17.4 por ciento, esta cifra disminuy6 a un 12.3 por
ciento para el 2000. Con estas caracteristicas en el 2000 prevalece la delegacion de Milpa Alta con € 28.5 por ciento, seguida de Xochimilco con un 24.1 por ciento. Por
otro lado, en Benito Juarez Unicamente e 1.9 por ciento de sus viviendas tenia estas caracteristicas. Con |os porcentajes mas bajos también se ubica Cuauhtémoc, con €
2.1 por ciento. (ver cuadro nim. B 4.3)

Atendiendo a las caracteristicas de la vivienda y sus servicios, asi como e espacio disponible, es indicativo que habra que orientar politicas de mejoramiento,
prioritariamente en |as del egaciones periféricas, tales como Cuajimal pade Morelos, Milpa Alta, Magdal ena Contreras, Xochimilco y Tlalpan, con el finde incrementar la
calidad de vida de su poblacién y, por otro lado, incrementar la construccion de viviendas en las delegaciones que han perdido inmuebles y en donde existe una
subutilizacion de lainfraestructura 'y de los equipamientos. Estas dos acciones deben de gecutarse de manera integral, de otra forma se esté resolviendo € problema de
maneraparcial .

b. Educacion

Los niveles educativos alcanzados por la poblacién de un pais incide en su grado de desarrollo; a mayores grados educativos, la produccién, adecuacidn e incorporacion
de tecnologias alos procesos productivos es mas rapiday eficiente. También es cierto que la educacién estan en estrecharelacion con lamovilidad socia y € bienestar de
la poblacion, puesto que conforme aumentan los afios de ensefianza, |os ciudadanos se preocupan més por conocer y practicar la prevencion de la salud, traduciéndose en
un mejor nivel devida.

No obstante, el Censo General de Poblacion y Vivienda del 2000, muestra que la cobertura educativa en e pais alcanza todavia un nivel insatisfactorio. Este
aspecto se concreta cuando se observa que en este afio € 9.5 por ciento de la poblacion total de la nacién de 15 afios y mas eran analfabetos; en otras palabras, significa
gue 10 de cada 100 habitantes no sabian leer ni escribir. Por otro lado, también se observa un porcentagje de 11.4 por ciento de la poblacidn de 6 afios y més que no habia
aprobado alguin grado de educacién primariay el 48.3 por ciento de la poblacion de 12 afiosy mas no contaba con algiin afio aprobado de educacién media bésica. Dentro
de este contexto nacional, €l DF en comparacién con el resto de las entidades federativas presentala posicién mas favorable, ya que mostré los menores porcentajes de la
poblacién sin alguno de esos niveles educativos. Asi, slo € 2.9 por ciento de la poblacion de 15 afios y més eran analfabetas, 5.5 por ciento de la poblacion de 6 afios y
més no tenian ninguin afio de educacion primariay el 28.8 por ciento de la poblacién de 12 afios y mas no teniaalgin grado de educaci on mediabésica. (ver cuadrosnims.
B4.4yBA4b5)

La entidad que esta en una situacion favorable después del DF, es Nuevo Ledn, con 3.3 por ciento de analfabetas; 6.4 por ciento sin algin afio de educacién
primariay 34.1 por ciento sin ningln afio de instruccidn posprimaria. En otro extremo la que mostré los menores logros en educacion y por ello presenta las condiciones



més adversas, es Chiapas, quién ocupa € Ultimo lugar, con 22.9 por ciento de poblacion analfabeta, 21.7 por ciento sin educacion primaria'y un 67.9 por ciento sin
estudios posprimarios.

A pesar que €l analfabetismo en el DF, en el 2000, todavia no se habia abatido (2.9 por ciento); este disminuyé con respecto a 1990 que fue de 4.0 por ciento de
su poblacion de 15 afios y més. En este aspecto, un reto parael gobierno democrético delaciudad es poder abatir |atasa de analfabetismo y obtener unatasacero, con esto
seincrementara el bienestar del individuo, lafamiliay la sociedad urbana.

Al redlizar un andlisis por género, se observan grandes diferencias entre e hombre y la mujer, siendo ésta Ultima la que histéricamente menos oportunidades ha
tenido paraintegrarse a sistema educativo. Como se ha mencionado, aunque entre 1990 y € 2000 el analfabetismo ha disminuido, ello no significd € abatimiento de las
diferencias en las oportunidades paraintegrar alamujer aeste sistema. Efectivamente, en 1990 el 2.1 por ciento de los hombres de 15 afiosy mas eran analfabetasy en el
2000 so6lo un 1.7 por ciento no sabia leer ni escribir; en lo que respecta a las mujeres € analfabetismo también disminuyd (el 5.6 por ciento de las mujeres de 15 afios y
mas no sabian leer ni escribir en 1990, en comparacion a un 4.0 por ciento en € 2000); sin embargo, como se observa, las desigualdades educativas se siguieron
registrando por lamayor proporcion de mujeres anal fabetas con respecto alos hombres. (ver cuadro nim. B 4.6)

Laexpresion del analfabetismo (entre 1990-2000) a nivel delegacional muestra diferencias significativas entre |as centrales con respecto a algunas periféricas. Si
bien en 1990 en las delegaciones centrales més Coyoacan se observan menores porcentajes de analfabetas que en las periféricas, en términos generales para el 2000 este
comportamiento se mantiene. Es asi como las delegaciones Benito Juérez, Cuauhtémoc, Miguel Hidalgo, Venustiano Carranza y Coyoacan presentan los menores
porcentajes de anafabetismo de todo el DF: Benito Juarez registré 1.7 por ciento en €l primer afio y 1.1 por ciento en el segundo; Cuauhtémoc 2.8 por ciento 'y 2.1 por
ciento, respectivamente; Miguel Hidalgo de 3.1 por ciento en 1990, cambié a 1.9 por ciento en €l 2000; Venustiano Carranza del 3.2 por ciento paso a 2.3 por ciento, y
Coyoacan del 3.2 por ciento al 2.2 por ciento.

Por otra parte, las delegaciones periféricas presentaron porcentgjes mas elevados de analfabetismo en 1990, para € 2000 siguen ocupando esta misma
importancia, aunque con la observacion que entre un periodo y otro disminuyo. L as delegaciones con mas poblacion anal fabeta en este periodo fueron Milpa Alta, que en
1990 contaba con una poblacion analfabeta del 8.0 por ciento y en el 2000 con 5.6 por ciento; Xochimilco con 5.2 por ciento y 3.8 por ciento; |ztapalapa con 5.1 por
cientoy 3.6 por ciento; Cugjimalpade Moreloscon 6.2y 3.6; Tldhuac con 5.6 y 3.5 y Magdalena Contreras con 5.0 y 3.5 por ciento.

Si analizamos € analfabetismo por género a nivel delegacional, observamos algunos comportamientos dignos de mencionar. En principio, en todas las
delegaciones |os porcentajes de mujeres anal fabetas son mayores a los de los hombres. Sin embargo, cabe destacar que los menores porcentgjes de analfabetas hombres
para el 2000 se concentran en 3 de |l as delegaciones céntricas. Benito Juérez, Cuauhtémoc y Miguel Hidalgo, y para mujeres las mismas del egaciones més Coyoacan.

Por su parte, en el 2000 las del egaciones periféricas Milpa Alta, Xochimilco y Magdal ena Contreras presentan |os mayores porcentajes de hombres de 15 afiosy
méas analfabetas (3.8, 2.4 y 2.2 respectivamente). Mientras que para € mismo afio las delegaciones con mayor proporcion de anafabetas mujeres son Milpa Alta,
Xochimilco e Iztapalapa con 7.2, 5.0 y 5.0 respectivamente. De lo anterior podemos decir que anivel del DF y anivel delegaciona, lamujer esla mas afectada por €l
analfabetismo .

En e contexto educativo nacional, la poblacion del DF presenta los niveles educativos mas elevados, lo cua significa una ventaja comparativa paraimpulsar su
desarrollo. Esta es una entidad donde se registran los menores porcentajes de analfabetismo: solamente € 2.9 por ciento de su poblacion de 15 afios y mas es analfabeta,



en comparacién aun 9.5 por ciento nacional; € 5.5 por ciento de la poblacién de 6 afios y mas de esta entidad no tiene algiin grado de educacion primaria, con respecto a
un 11.4 por ciento en € pais; un 28.8 por ciento de la poblacion de 12 afios y mas no disponen de algiin grado de estudios medios basi cos con respecto aun 48.3 por ciento
nacional; el 54.1 por ciento de su poblacién de 16 afios y mas no tienen alguin grado aprobado de estudios medios superioresy un 77.7 por ciento de su poblacién de 18
anosy mas no cuenta con aguin grado de educacién superior.

El andlisis del comportamiento de los niveles educativos en |as del egaciones, nos muestra algunas diferencias importantes. Del total de delegaciones del DF,
Benito Juarez, es la que tiene un menor porcentaje de poblacion sin los niveles de escolaridad mencionados y Milpa Alta los mayores. En Benito Juéarez, sdlo e 3.0 por
ciento delapoblacion de 6 afiosy méas no tiene algin grado de educacion primaria, en tanto que la delegacion de MilpaAltael 7.9 por ciento; delapoblacion de 12 afiosy
més, en Benito Juarez solo e 14.9 por ciento no dispone de alguin grado de estudios bési cos, en contraposicién en Milpa Alta asciende a 38.2. También cuando seanalizan
los niveles de escolaridad més altos (medios superiores y superiores), observamos que la poblacion de Benito Juarez esta en una mejor posicion con respecto a la
del egacién mencionada. (ver cuadro niim. B 4.7)

En la entidad, en todos los niveles educativos, la participacion de la mujer es més desfavorable con respecto a la del hombre. Conforme avanzan los grados
educativos, estas diferencias se mantienen, aungue en los grados mayores se acentlian significando que la mujer tiene menores posibilidades para cursar estudios
superiores. En educacion primaria, € 4.7 por ciento de la poblacién masculina de 6 afios y més no tiene algun afio de este grado educativo, contra 6.2 por ciento del
femenino. En lo que respecta a estudios medios basicos, observamos que mientras solo e 25.4 por ciento de los hombres no tienen algin afio estudiado de este nivel
educativo, este porcentaje se incrementa a un 31.8 por ciento para las mujeres. En los estudios medios superiores, €l 51.8 por ciento de los honbres no realizan agin
grado de educacion media superior, en cambio el 56.1 por ciento de las mujeres entran en estacondicion.

Por 1o que respecta a los estudios superiores, es en donde se encontraron las mayores diferencias de participacion por género, es decir € 73.7 por ciento de los
hombres mayores de 18 afios no han aprobado algin grado de instruccidn superior, con respecto a un 81.1 por ciento para las mujeres, lo cua indica menores
posibilidades de participacién de la mujer con esta escolaridad. (ver cuadro nim. B 4.8)

El comportamiento de la desigualdad en la participacion de la mujer en diferentes niveles educativos en € DF se reproduce en el ambito delegaciond, en este
sentido concluimos que la participacion de lamujer en el sistema educativotienden adecrecer en los grados superiores.

c. Empleo

El empleo constituye uno de los principales mecanismos para incidir en e mejoramiento del bienestar y calidad de vida de la poblacion, a ser un instrumento
redistributivo y multiplicador del ingreso. Sin embargo, son evidentes los niveles diferenciales de ocupacion e ingresos de la poblacion ocupada en €l paisy en las
entidades federativas que |o conforman.

Los problemas en el crecimiento econdmico del DF, se ven reflgjados en la pérdida de importancia de su economiaen e contexto nacional, lo cua eslacausade
unamayor tasa de desempleo en €l DF que en € ambito nacional. El desempleo abierto en 1999 se situd en 3.2 por ciento, preval eciendo unatendencia decreciente desde
1995, cuando acausadelacrisis de 1994 alcanz6 a 7.4 por ciento.

La problemética central del empleo en la ciudad son sus condiciones de precariedad en que se desenvuelve: inestabilidad laboral, escasa seguridad socid, niveles
bajos de remuneracion y excesivas jornadas detrabajo. A diferenciade las economias desarrolladas en las que existen seguros de desempleo y redes de proteccion social, en



€l DF e subempleo se ha convertido en el mecanismo para contener la presion de la demanda de empleo; por ello, lainsuficiente generacion de empleos estables no se
reflejaen latasade desempleo abierto, sino en lacalidad y tipo de la ocupacion.

El salario minimo real en € DF hatenido una caida constante desde hace més de veinte afios. De 1986 a 2000 tuvo una pérdidaacumulada de 56.1 por ciento, lo que
implica que seria necesario un aumento rea de 127.6 por ciento para recuperar e poder adquisitivo de 1986. Esta pérdida refleja e nivel de pauperizacion de las
remuneraciones en € resto de la economia, porque € 19 por ciento de |os trabajadores en € DF percibe un salario minimo y los incrementos salariales en todos los niveles
tienen como referencia este incremento.

En 1999, € 46.8 por ciento de la Poblacién Econémicamente Activa (PEA) ocupada en € DF percibe menos de dos salarios minimas; |a proporcion es mayor en
Milpa Alta, Tldhuac, Xochimilco y Cuajimalpa de Morelos. En términos absol utos, la mayor parte de la poblacion ocupada, que percibe ingresos de cero a dos salarios
minimos, se ubicaen | ztapalapay Gustavo A. Mader. (Feecime, 2000)

L os estratos de poblacion més afectados por |a falta de oportunidades de empleo estable y bien remunerado han sido losjévenesyy |as personas adultas mayores.
En los grupos de edad de 12 a19 afios y de més de 60 afios es muy superior |a proporcidn de poblacién ocupada en actividades informal es que en formales. Lasituacion de
los jOvenes parece ser que se debe aunaincorporacion prematuraa mercado detrabajo y por la preocupaci 6n para complementar al ingreso familiar, efecto generado por
las crisis econémicas que han obligado a incorporar a un mayor nimero de integrantes de la familia para tener poder adquisitivo. En los adultos mayores, se explica
porque la competencia en el mercado de trabajo no permite su acceso a empleos de mejores condiciones y por la insuficiencia de los sistemas de pension y seguridad
socid.

A pesar de que e DF concentré més de la quinta parte del Producto Interno Bruto (iB) nacional entre 1988 y 1992, e salario minimo tuvo una disminucion en
términos reales. En & marco de esta dindmica las del egaciones que concentran los indices més altos de ingreso con poblacién que recibe més de 10 salarios minimos son
Benito Juérez con 8.5, Miguel Hidalgo con 7.0, Coyoacan con 5.6, Tlapan con 5.3, Magdaena Contreras con 5.0, Alvaro Obregdn con 5.0y Cugjimal pade Morelos con 4.5 por
ciento. El resto de demarcaciones cuentacon menosdel 3.5 por ciento de poblacidn coningresosen estenivel.

En @ otro extremo, entre las que tienen més del 18.3 por ciento de poblacion que recibe hasta 1 salario minimo, se cuentan Tldhuac con 24.7, | ztapal apa con 22.5,
Magdalena Contreras con 22.2, Xochimilco con 22.2y Alvaro Obregdn con 21.7 por ciento.

En & 2000, un primer elemento a considerar es que del total de la poblacion mayor de 12 afios, €l 45.1 por ciento se encuentrainactivay el 54.6 por ciento es
PEA. Por su estructura porcentual, laPEA que se concentra en las delegaciones Gustavo A. Madero e | ztapal apa representa el 34.5 por ciento del total para el DF, en tanto
gue en MilpaAltay Cugjimalpade Morel os representan solo el 2.7 por ciento.

Entre las delegaciones, aquellas que guardan un porcentaje mas alto de actividad respecto a su poblacion en edad de trabajar son: Benito Juarez, Cuauhtémoc y
Miguel Hidalgo, todas ellas con porcentajes mayores a 55 por ciento. Con menores porcentajes se encuentran Milpa Altay Tldhuac, por abajo del 52 por ciento de su total
disponible (ver cuadro nim. B.4.9).

En un nivel mas especifico, la relacion de la poblacion econdmicamente dependiente respecto a la PEA refleja que e grado de dependencia general hatenido un
descenso progresivo, en 1970 registra 2.1, desciende en 1980 a 1.7, en 1990 a 1.8 y en e 2000, por cada persona en la PEA habia 1.4 personas dependientes de ella. Por



otra parte, la dependencia por vejez, que habia representado menos del 10 por ciento de la poblacion dependiente hasta 1980, para 1990 paso a representar casi € 15 por
ciento, lo que implicaunamayor presenciay dependencia senil respecto ala poblacion en edad detrabajar (ver cuadro niim. B 4.10).

La Pea, también puede referirse a grado de participacion en términos de género y edad. En este sentido, la aportacion de la fuerza de trabajo masculina
representa mas del 60 por ciento del total de lapoblacidn activadel DF. Si se afiade el componente de edad, de la poblacion masculinaentrelos 25y los 65 afiosy mas, e
84.4 por ciento se encuentra ocupada, en tanto que la poblacion femenina se encuentra activa en un 44.6 por ciento en el mismo grupo de edad. Es decir, € aporte de la
poblacién masculinano solo es mayor en participacion porcentual, sino en cuanto alos periodos de vidalaboral.

Por sectores econdmicos, la poblacion que trabgja en € sector terciario se ha incrementado, debido a que la ciudad ha perdido importancia en @ sector
manufacturero y de la transformacién, asi como en el abandono de las actividades agropecuarias. En 1990 el 68.4 por ciento de la poblacién participaba en € sector

terciario, incrementandose a 75.0 por ciento en € 2000. La poblacién en € sector secundario disminuye su participacion de 27.0 a 21.2 por ciento, asi como en el sector
primario de 0.7 a0.6 por ciento en e mismo periodo. (ver cuadro nim. B 4.11)

De esta situacion se desprende que es necesario imaginar qué tipo de ciudad queremos, una ciudad eminentemente terciaria o una ciudad donde el sector
industrial de la transformacion tenga gran impulso como generadora de empleos para la poblacion mayoritaria; asi mismo nos tenemos que replantear  modelo de
desarrollo rura que anhelamos parala ciudad.

5. Poblacion y medio ambiente

Larelacion poblacién-medio ambiente ha sido objeto de un andlisis determinista, el cual explica que e deterioro ambiental es causado por e crecimiento de la poblacion,
desde nuestra perspectiva los factores explicativos en primera instancia son las fuerzas productivas, € grado de tecnologia y las relaciones productivas, pero no
desconocemos que los patrones de fecundidad, migracion y asentamiento repercuten en el ambiente por la presion que gjerce la poblacion sobre lareservay el potencia de
recursos naturales, o por ladegradacion debido alaconcentracion urbanaeindustrial.

En el DF, el deterioro ambiental se manifiesta de manera concreta en un grupo de fendmenos o factores, entre ellos destacan: lacrisisdel agua; la contaminacion
ambiental y laocupacion de suelo fértil o de conservacion ecol égica.

a. Crisisdel agua

Laalturadelaciudad de México determina costos crecientes para el abastecimiento del aguay altasinversiones en la construccion de obras de bombeo que han mejorado
ladotacion del agua. El suministro actual de agua potable paralazMvM alcanzalos 64 ni/seg de los cuales 35 ni/seg son canalizados a DF. En los tltimos cinco afios los
caudales no han tenido variacién pese al incremento absoluto de la poblacion. Parael DF, el 70 por ciento del volumen total es de fuentes subterraneaslocalesy el 30 por
ciento restante seimporta de fuentes externas a ejadas de la ciudad hasta 127 kilémetros.

En € afio 2000 la poblacion del DF fue de 8.6 millones de habitantes, la dotacion per capita diariareal es de 231 litros por habitante, considerando la recuperacion de
volimenes por lareparaci 6n de fugas en lared llevadaacabo en los lltimos 3 afios. En cuanto a déficit, seestimaque esde 3 n/seg que afectaa 1.2 millones de personas. El avance
més significativo en d gobierno democrético es haber evitado laescasez que peri ddicamente seviviaen temporadade estigie.



Esta desigud distribucién y la excesiva pérdida por fugas ha generado que en los Ultimos afios los nuevos programas de vivienda se hayan frenado, en
consecuenciadetienen € desarrollo de laciudad. En este sentido la historia se repite y losinversionistas encaminan su accién hacialos municipios conurbados, a suelo de
conserv acion y azonas de alto riesgo con la consecuente af ectacion del medio ambiente metropolitano.

Otro problemaque se presentaeslacalidad del aguaen varios sectores delaciudad,—Gustavo A. Madero, | ztacalco, | ztapalapay Tlahuac; fierro y manganeso son los
contaminantes que aunque ho alteran su potabilidad, leimprimen unaapariencia desagradable. El GDF hallevado acabo |as acciones necesarias paraenfrentar € problema. A la
escasez, seadicionalaausenciade unaculturaen € manegjo del ag uapotable: riego de &reasverdes, lavado de autos, procesosindustriales, mueblesy sistemashidraulicosdeato
consumo, etcétera, estimandose derroches de hastaun 40 por ciento.

Luego de subir & agua a 2,240 metros sobre el nivel del mar y ser usada, gran parte es expulsada de la cuenca a través del dengje profundo y del gran cana de
desaglie. Es un desperdicio que sdlo € 10 por ciento del cauda total reciba algin tipo de tratamiento, aunque la capacidad de las plantas de tratamiento es del doble dela
producida; sin embargo, laescasainfraestructura parasu distribucién, su inadecuado emplazamiento territorial y su alto costo tarifario (superior a costo del agua potable) hacen
queeste bajo caudal no seaaprovechado.

En conclusion, los altos costos paratraer aguade grandesdistanciasy extraerlade grandes profundidades, |as dtas pérdidas por fugasy |os bajos indices de produccion
y aprovechamiento de aguas tratadas, indican claramente un manejo histérico del agua inadecuado. Ademas, no se apiovecha d agua pluvia que lanaturdeza sube d Valle de
México. A pesar del costo enlaconstrucciondel drengjepluvial, esnecesarioir pensando en laneces dad de su construccion.

b. Contaminacion del aire

La ciudad de México es una de las zonas més contaminadas del planeta. Sus caracteristicas geogréficas se ven agravadas por lalocalizacion de lasindustrias y por los
patrones de crecimiento urbano. Los atos indices de contaminacion son producidos por fuentes fijas (industria) y fuentes méviles (vehicul 0s).

Lostiposy niveles de contaminacion intraurbana estan en estrecha relacion con los model os de localizacion de la poblacion y |as actividades econémicas; por
egiemplo, se ha observado en algunos estudios que la zona noroeste presenta |os promedios més atos de dioxido sulfuroso, producto de las emisiones de la industria
termoeléctrica. La ciudad central tiene una tendencia a la contaminacion por mondxido de carbono y hidxido de azufre, mientras que, en las éreas periféricas con
asentamientos irregu |l ares carentes de pavimentacion y &reas verdes, predominalacontaminacién por particulas.

La magnitud alcanzada por € problema de la contaminacién atmosférica ha llevado a GDF a implementar una serie de medidas de gestién y ordenamiento
ambiental; sin embargo, falta mucho paraincrementar las condiciones de vida de la poblacién capitaina.

c. Expansion fisica urbana

El crecimiento extensivo del DF, gjemplifica un proceso de transformacién radical de las caracteristicas ecoldgicas del medio ambiente urbano. Latransformacion y la
degradacién del suelo circundante son resultados directos de la presion que ha gjercido la concentraci 6n de poblacidn y las actividades.

El crecimiento de la ciudad ha provocado la ocupacion de areas productivas, de preservacion ecoldgicay zonas de alto riesgo, en los Ultimos cincuenta afios, de
estamanerase han extinguido lagosy parques naturales, con graves ateracionesdel equilibrio biol6gico en larecargade los acuiferosa sur delaciudad.



La deforestacion va asociada a tormentas de polvo que aumentan la contaminacion y producen la erosion de los suelos, asimismo, en los Gltimos afios se le
atribuyen las variaciones de | as temperaturas que registran maximas'y minimas cada vez mas extremas.

Ante esta situacion esimportante revisar el despoblamiento de las delegaciones centrales e intermedias, para evitar la ocupacion de areas periféricasimportantes
para mantener el equilibrio ecolégico de todo €l Valle, con medidas que contribuyan al desarrollo de la ciudad y no a su pardizacion. En € DF se requiere transitar a un
modelo de desarrollo sustentable que mejore la calidad de vida de la poblacion presente y futura sin comprometer los recursos naturales y la calidad del medio ambiente
del ValedeMéxico.

6. Poblacion y salud

Lasaud y laeducacién son derechos fundamentales del ser humano que determinan €l bienestar de la poblacion. La busqueda de la eficiencia en las politicas de salud es
una de |las tareas mas importantes que un pais puede proponerse, ya que ésta es uno delos principaes elementos para el desarrollo humano y, por lo tanto, una condicién
indispensable paralograr 10s objetivos de equidad social.

a. Esperanzade vidaa nacimiento

Uno deloslogros sociales mas importantes del México contemporaneo es el desenso notable de la mortalidad. Lavidamedia de la poblacion se haincrementado en mas
del doble, al aumentar de 36.2 afios en 1930 a 75.3 afios en €l afio 2000, en el caso de los hombres en 1930 vivian en promedio, 35.5 afios y las mujeres 37.0. En la
actuali dad, se estima que |os hombres viven en promedio 73.1 afios y las mujeres 77.6 afios. En el caso del DF en ambos sexos seincrementd de43.9en 1940a77.2en e
2000, con incrementos similares tanto en hombres (de 41.1 a 75.2 afios) como en mujeres (de 46.7 a 79.4), encontrandose |a entidad en mejores condi ciones con respecto a
nivel nacional.

Ladisminucion del riesgo de fallecer en la infancia ha contribuido de manera significativa a propiciar estos cambios. De hecho las mayores ganancias en la
esperanza de vida se han concentrado entrelos menores de un afio de edad. En el 2000 en el DF, casi 20 de cadamil recién nacidos falleciaantes de su primer aniversario,
lo que representa unareduccion del 18 por ciento con relacién alatasaregistrada en 1990 que erade 24.2 defunciones por mil nacidos vivos.

b. Principal es causas de muerte en la poblacién

La poblacion de México, experimenta con intensidad €l proceso de transicion epidemiol gica, caracterizada por € cambio en el perfil de enfermedades. Por un lado, los
padeci mientos infectocontagiosos tienden a disminuir su peso relativo en la mortaidad y, por otro los cronico-degenerativos aumentan de manera paulatinay sostenida.
Esta circunstancia da ala poblacion mexicanaun perfil de salud que se transforma répidamente y aunado alatransicion demogréfica que vive € pais, impone nuevos retos
al actual modelo de atencién alasalud.

En 1999, las cinco causas de muerte més frecuentes en la poblacion del DF fueron: enfermedades del corazén, con una tasa de 100.3 defunciones por cadacien
mil habitantes; diabetes mellitus (72.0); tumores malignos (71.1); enfermedades cerebrovasculares (32.4) y enfermedades del higado (31.7). En e caso de la poblacion
masculina, las cinco principal es causas estan representadas por las enfermedades del corazén, con 96.2 defunciones por cada cien mil personas; diabetes mellitus (68.0);
tumores malignos (64.4); enfermedades del higado (47.6) y accidentes (36.5). Para las mujeres son: enfermedades del corazdn (104.0); tumores malignos (77.4); digbetes
mellitus (75.7); enfermedades cerebrovasculares (35.9) e influenzay neumonia (16.9).



c. Cancer cérvico-uterinoy demama

Desde la década de los setenta, el cancer se encuentra entre las diez principal es causas de muerte en México y actualmente esla segunda después de las enfermedades del
corazon. El cancer cérvico-uterino y de mama son dos de las principal es causas de mortalidad en la mujer.

En € DF, la mortalidad por cancer cérvico-uterino presenté en 1997, una tasa de 15.1 defunciones por cada cien mil mujeres de 25 afios y més, lo que lo ubico
en el segundo nivel mas bajo de mortalidad por este cancer en el pais.

Como ocurre con lamayoria de los tumores malignos, éste se incrementa con laedad. En €l DF, las tasas de mortalidad por cancer cérvico-uterino paratodos|os
grupos de edad, en e periodo 1995-1997, son menores que las observadas a nivel nacional, destacando que a partir de los 50 afios de edad, se registraron tasas hasta 33
por ciento menores que las del pais en su conjunto. (ver cuadro nim. B 6.1)

Para 1999, se registraron 365 muertes en la entidad por cancer cérvico-uterino, con unatasade 8.1 defunciones por cada cien mil habitantes.

Latasa de mortaidad por cancer mamario mostré una tendencia creciente entre 1990 y 1997. En este Ultimo afio, la tasa de mortalidad fue de 23.2 defunciones
por cien mil mujeres de 25 afiosy mas, 0 sea, un nivel de 56.8 por ciento mayor que el promedio nacional ubicandola como laentidad con lamas altamortalidad por este
cancer. Al igua que e mamario, € cancer cérvico-uterino aumenta la probabilidad de muerte con la edad. Al comparar las tasas de mortalidad, observamos que € de
mama es superior a cérvico-uterino en el DF; por ejemplo, en e grupo de edad 35-39 afios, |a tasa de muerte por cancer cérvico-uterino es de 6.8 por cada cien mil
mujeres y en este mismo grupo de edad la tasa de mortalidad por cancer de mama es de 10.1, conforme avanza la edad la diferencia es cada vez mayor. Situacion que no
se sucede en €l nivel naciona .

En 1999, en & DF, se registraron 533 defunciones por cancer de mama, representando el 2.4 por ciento del total de muertes femeninas y la tasa de mortalidad
ascendio a 11.8 decesos por cada cien mil habitantes.

d. Mortalidad materna

Entre las mujeres en edad reproductiva, 10s riesgos asociados con el embarazo, parto o puerperio son una causa importante de muerte. Las cuatro principales causas de
mortaidad materna en México, en orden de importancia son: |atoxemia del embarazo, las hemorragias del embarazo y del parto, las complicaciones del puerperio, y e
aborto.

En € caso del DF para 1999, la toxemia del embarazo fue la principal causa de muerte materna con 57 defunciones, representando una tasa de 3.2 decesos por
cada 10,000 nacidos vivos; las hemorragias del embarazo, parto y posparto fueron la segunda causa en importancia con 15 muertes; latercera causa corresponde a aborto
con 4 defuncionesy la cuarta causa mésimportante fue las complicaciones del puerperio con 3 decesos.

Al interior del DF en 1999, las delegaciones que presentaban una mayor prevaencia de muertes maternas en orden de importancia fueron: Coyoacan con una
tasa de 12.0 defunciones por cada diez mil nacidos vivos registrados, Magdalena Contreras con 9.8, Gustavo A Madero 8.7, Milpa Alta 8.6 y Cugjimalpa de Morelos con
8.2 defunciones por cada diez mil nacidos vivos registrados (ver cuadro nim. B 6.2).

e. Aborto



El aborto representa un problemasocial y de salud publica por las seriasimplicaciones que tiene parala salud materna. Se calculaque en 1995 ocurrieron alrededor de 110
mil abortosinducidos en € paisy cercade 102 mil en 1997.

En el DF, los datos de | as encuestas sociodemogréficas indican que € aborto no se hareducido en los Gltimos afios. En 1992, €l porcentaje de mujeres algunavez
embarazadas que declar6 haber experimentado un aborto fue de 19.0 por ciento, proporcion que ascendié a 19.6 por ciento en 1997. (Conapo, 2000)

f. Planificacion familiar

El incremento en el uso de métodos anti conceptivos ha sido uno delos factores pri ncipales del descenso delafecundidad en México. Existe unaestrecharelacion entrelos
niveles de fecundidad y la proporcion de mujeres unidas de 15 a49 afios que utilizan métodos de planificacion familiar.

En las dos Ultimas décadas la practica de la planificacion familiar se ha extendido de manera notable, de tal manera que entre 1976 y 1997 €l porcentaje de
mujeres casadas o unidas en edad fértil que utilizaba un método de planificacion familiar en el pais se elevd de 30.2 a68.5 por ciento y se estima que en el 2000 alcanzo la
cifrade 70.8 por ciento.

En la ciudad de México, € porcentaje de mujeres unidas en edad fértil que hacia uso de algin méodo de planificacion familiar fue de 75.9 por ciento en 1992,
esta cifra ascendié a 78.1 en 1997 y se estima que en la actualidad sea de 78.8 por ciento, 1o que la ubica en la segunda entidad con mayor porcentagje de uso de métodos
anticonceptivos delaRepublica, después de Sinaloa.

Los métodos utilizados por las mujeres mexicanas para regular su fecundidad ha cambiado radicamente en los Ultimos veinticinco afios. Al inicio de los
programas oficiales de planificacion familiar el 35.9 por ciento de las mujeres en edad fértil usuarias de métodos anticonceptivos utilizaba la pastilla, € 23.3 métodos
naturalesy el 18.7 el dispositivo intrauterino (DIU). Con e paso del tiempo, haido cambiando en favor de los métodos de mayor continuidad: la operacion femeninay el
dispositivo intrauterino. La pastilla continué reduciendo su participacion, solo unade cadadiez usuariasrecurrid aeste método.

En €l caso dd DF, los métodos més utilizados para regular su fecundidad en 1997 fueron: la Oclusion Tubaria Bilateral (OTB) con € 43.8 por ciento; una de cada cuatro
utilizaba el DIU, lo cual represent6 que fuera el segundo método més utilizado, seguido por las pastillas con el 8.3 por ciento.

Entre 1992 y 1997, €l uso de pastillas tuvo unadisminucion de 3.2 puntos porcentual es, en tanto que el condény la OTB incrementaron su participacion.
0. Enfermedades de transmision sexud y VIH/SIDA

Las enfermedades de transmision sexual (ETS) constituyen un problema endémico en nuestro pais que requiere atencion prioritaria debido aunamultiplicidad de factores.
Su incidencia se da principa mente entre la poblacién econémicamente adiva, con mayor frecuencia entre los 15 y 49 afios, y ocasionan secuelas graves en materia de
salud reproductivay materno infantil.

Las ETS representan en el pais una de las diez primeras causas de morbilidad. Los indices de incidencia de las principales ET'S presentaron incrementos
importantes entre 1990 y 1998, este es € caso de la candidiasis y la tricomoniasis urogenitales, cuya incidencia en 1998 ascendié a 238.6 y 142.1 casos por 100 mil
habitantes, respectivamente, la sifilis y la gonorrea han descendido, a diferencia de las [lamadas de nueva generacion (como € VIH/SIDA, € herpes genital, € virus del
papiloma, entre otras) que tienden aumentar.



Las ETS de la nueva generacion son suceptibles de ser tratadas adecuadamente pero no son curables; de ahi la necesidad de reorientar 1os programas de ETS
hacialaprevenciony laimportancia de evitar las practicas sexual es riesgosas.

En €l Distrito Federal las principales ETS que se registraron con mayor incidencia entre 1990 y 1998 fueron la Candidiasis y Tricomoniasis, |as cuales en e
ultimo afio presentaron tasas de incidencia de 118.8 por 100,000 habitantes para la primeray 68.1 para la segunda (ver cuadro nim. B.6.3). Ubicando a Distrito Federal
enlaentidad con €l nivel mas bajo de incidencia en la candidiasis urogenital, en tanto que la tasa reportada para la tricomaniasis urogenital 1o ubicé en € tercer nivel méas
bajo deincidenciadetodas|as entidades del pais.

Al igual que lo observado en todo € pais, laincidencia de las ETS clésicas en el DF es descendente; sin embargo, cabe mencionar un repunte importante de la
gonorreaapartir de 1995. Asi, mientras que entre 1990 y 1994, latasa de incidencia de la gonorrea pasé de 8.5 a 0.8 casos por 100 mil habitantes, en 1998 seregistro una
tasade 6.8 casos por 100 mil.

El SIDA se ha convertido en un problema socia y de salud plblica en México, dado €l acelerado incremento del nimero de personas que han adquirido esta
enfermedad y |os elevados costos inherentes a su tratamiento. En 1997, el SIDA se ubico en la decimoquinta causa de muerte en el pais, la tercera entre hombres de 25 a
34 afosy lasexta entre las mujeres del mismo grupo de edad.

Tan sélo en el DF se concentraarededor del 40 por ciento delos casos notificados en €l pais. Hasta 1998 sehabian registrado 10,616 casos en laentidad, conlo
guelaincidenciaacumuladadel SIDA paso de 25.3 casos por 100 mil habitantes en 1990 a121.6 en 1998. (ver cuadrosB.6.4y B.6.5)

En 1999, en el DF &l SIDA se encontrabaentre |as primeras trece causas de muerte con 684 defunciones, representando unatasa de 7.9 muertes por cada 100,000
habitantes. Al revisar este comportamiento a interior de la entidad podemos decir que en la mayoria de |as demarcaciones esta causa de muerte se encuentra entre las
primeras quince causas de muerte, destacando Cuauhtémoc que se encuentra entre las primeras ocho principales causas de muerte y representando la tasa de muerte mas
atapor esta causa que fue de 22.9. (ver cuadro nim. B 6.6)

7. Familiay mujer
La familia es la unidad béasica de la sociedad y debe ser protegida mediante leyes y politicas apropiadas. La familia desempefia importantes funciones socioecondmicas y
culturaes, entre las funciones concretas de la familia cabe sefidar la de establecer lazos emocionales, econdmicos y sociales entre sus miembros; proporcionar un marco
paralaprocreacion y las relaciones sexual es entre | 0s esposos; proteger a sus miembros; darles un nombre y una condicién, especialmente alos hijos; dar atencidn basica,
asi como propiciar lasociaizaciony laeducacion delos nifios.

Desde la perspectiva de los programas orientados al combate de la pobreza, 1os dirigidos a los hogares encabezados por mujeres han tomado mayor importancia.
Ellas viven la condicién social de ser mujeres y cabezas de hogar, lo que en algunos casos las enfrenta a conflicto derivado de la necesidad de obtener ingresos

monetariosy atender laresponsabilidad del cuidado y crianza delos hijos, posicion que a su vez condiciona su acceso al mercado detrabajo y las colocaen unasituacion
de extrema vulnerabilidad.

a Composiciony estructurade lafamilia



La familia no es una unidad homogénea, lo que indica que no todas las familias estan integradas de igua manera. Existe una variedad de €ellas; la prevalencia de los
distintos tipos de familias, sus caracteristicas sociodemogréficas y las formas de organizacién hogarefia y familiar varian con € tiempo y de acuerdo con las
transformaciones econémicas, demogréficasy culturales del contexto social.

La familia ha estado sometida a transformaciones radicales durante los Ultimos dos decenios, en |o que respecta a su formacion y su estructura debido a la
evolucién demogréficay socioeconémica. El matrimonio formaizado ha perdido importancia, donde la cohabitacion sin el matrimonio ha aumentado. Estos cambios han
influido en la formacion de lafamilia en general y han dado lugar, en particular, a una disminucion del nimero de mujeres casadas, ademés, el nimero de divorcios ha
aumentado.

Otro de los cambios demogréficos imp ortantes que han contribuido ala reduccion del tamafio de los hogares ha sido el notable aumento del nimero de hogares
unipersonales. De acuerdo alosresultados del X11 Censo General de Poblaciony Vivienda 2000, en € DF habia 2’ 180,243 hogares, delos cualese 90.9 por ciento fueron
detipo familiar y dentro del conjunto de los hogares familiares predominan los hogares nucleares con €l 72.3 por ciento. Los hogares familiares van en descenso, contrario
con los hogares “ unipersonales’ que van en aumento, debido a que cada vez més hombres y mujeres forman hogares independientes. Estos se incrementaron del 6.5 por
ciento a 8.2 entre 1990 y & 2000. De acuerdo a sexo prevalece mas la independencia en las mujeres con un 51.9 por ciento del total de los hogares unipersondes. (ver
cuadrosB 7.1y B 7.2)

Al redizar un andlisis a interior de la entidad, las delegaciones centrales presentan un mayor porcentaje de hogares unipersonaes contrario a las periféricas
como Milpa Alta, Cugjimalpa de Morelos, Xochimilco e |ztapalapa que representan los menores porcentgjes de familias unipersonales y los mayores porcentgjes de
hogares con 5 miembrosy més.

Laformacion y estructura de la familia se ve también influida por los adelantos en materia de anticonceptivos y la mayor aceptacion de éstos ha hecho posible
gue se hayan acanzado tasas bajas de fecundidad y que se inicie un proceso de rapida disminucion de la fecundidad y a su vez éstas disminuciones han contribuido a
reducir el tamafio delasfamilias. En el DF, el tamafio medio del hogar se redujo de 4.5 miembrosen 1990 a 3.9 en el 2000.

Desde e punto de vista de las politicas, uno de los cambios notables en laformacion y estructura de la familia es € creciente nimero de hogares dirigidos por
mujeres, tan solo enel 2000, €l 25.8 por ciento del total de hogares son encabezados por ellas. Observando este comportamiento al interior del DF se observan diferencias,
donde en |as delegaciones centrales

existe una mayor participacion de hogares dirigidos por mujeres, yaque méas del 30 por ciento de sus hogares su cabeza es mujer comparado con las periféricas
en donde mas del 80 por ciento de sus hogares|os jefes son hombres (ver cuadro nim. B 7.2).

b. Fendmenos que atentan contrala seguridad de las familias

La gran concentracion de poblacion en la ciudad de México y |os problemas econdmicos, sociales, urbanos y ambientales, han provocado e surgimiento de fendmenos
gue atentan contra la seguridad y la salud de los individuos, las familias y de la sociedad en su conjunto, entre los que destacan: el consumo y comercio de drogas, €l
alcoholismoy laviolenciaintrafamiliar.

Segun datos de la Procuraduria General delaJusticiadel DF, €l 4.3 por ciento de la poblacion en laentidad haconsumido algunavez en su vidadrogasilegal es.



En cuanto a alcohol seglin la Encuesta Nacional de Adicciones 1998, la poblacion urbana de 12 a 17 afios del DFZona Metropolitana € 35.8 por ciento de la
poblacién haconsumido algunavez alcohol.

Por Ultimo, laviolenciaintrafamiliar constituyeun problemaimportante en el DF. Sus principales victimas son las mujeres, los nifiosy los ancianos.

La drogadiccion, e acoholismo y la violencia intrafamiliar que atentan contra la seguridad, la fortaleza y la integridad de la familia, han afectado
particularmente alas familias de escasos recursos, trayendo como consecuencia, entre otras, laexpulsion parcial o total de los nifios del seno familiar paraarrojarlosalas
calesdelaciudad.

De acuerdo a datos generados por instituciones del GDF que brindan atencion a familias y personas que viven en situaciones de violencia familiar, podemos
observar que e 82.2 por ciento de lag/los receptoras/es son mujeres, mientras que € 17.7 por ciento restante son hombres, es decir que 4.6 mujeres viven violencia
familiar por cadahombre en lamismasituacion.

En cuanto a grupos de edad se refiere, las mujeres que resultan maés afectadas son aquellas que estan entre los 18 y los 35 afios (50.5 por ciento). En € caso de
los hombres, este grupo de edad representa el 33.3 por ciento del total, dadalamayor afectacion delaviolenciaanifiosy adultos mayores.

Los grupos de edad que mayormente generan violencia son, en € caso de mujeres, aquellas con 18 a 34 afios de edad (48.6 por ciento), mientras que en € caso
de los hombres el mismo grupo de edad representael 50.2 por ciento.

La violencia familiar es una problemética socia de gran envergadura. Su erradicacion depende, en buena medida, de la capacidad para incidir en la
transformacién de los patrones de comportamiento diferenciados para hombres y mujeres, hacia la construccién de nuevas formas de relacion fundamentadas en la
equidad, lajusticia, latoleranciay e respeto.

Por €ello, é GDF, consciente de su papel fundamental en materia de politica social y de la responsabilidad del Estado en € fortalecimiento de una sociedad
equitativa, justa e incluyente, asi como en la blsqueda del mejoramiento de la calidad de vida de la ciudadania, considera que € problema de la violencia familiar es uno
de los focos de atencion prioritaria, que requiere de soluciones practicas y efectivas, considerando |os efectos que representa para el desarrollo integral de las personas
inmersas en la problemética y los costos sociales que ello representa, ya que también la violencia familiar es un factor desencadenante de la violencia socia que padece
unasociedad como eslanuestra.

En esavirtud, el GDF, ha fortalecido las acciones de la PGIDF en la proteccion de las personas victimas de violencia familiar, en su mayor parte mujeres y
nifios, brindandol es una atencion especia y todo el apoyo que requieren tanto en el aspecto juridico como en el psicol égico, através del Centro de AtenciénalaViolencia
Intrafamiliar (CAVI), reforzando esa atencion en la barandilla de todas las agencias dd Ministerio Piblico, por conducto de las Coordinaciones de Auxilio a Victimas,
cuyo personal especializado apoya con toda eficaciaalas victimas que acuden asolicitar procuracién dejusticia

Asi mismo para efecto de brindar proteccidn a |los sectores mas vulnerables, se emitio la Ley de los Derechos de las Nifias y Nifios en e Distrito Federal, que
establece el marco de proteccion juridicaque se debeir fortaleciendo con acciones préacticas paraque [leguen atener plenavigencia.

c. Laparticipacion socia delamujer



En e DF, d Censo del 2000 registré 4.5 millones de mujeres, las cuaes representaron € 52.2 por ciento del total. Como ya se menciond en € apartado de
estructurade la poblacion larel acidn que existe entre el nimero de hombres con respecto al de mujeres, nosindica que en la entidad existen méas mujeres.

En cuanto a la edad mediana, en las mujeres es de 27 afios, siendo superior con respecto a la de los hombres que es de 26 afios, esto se debe a que existe una
mayor sobrevivenciadel sexo femenino en edades avanzadas.

La creciente participacion econdmica femenina presenta marcadas variaciones segun las caracteristicas de la economia regional en que participa, y cobra cada
vez mayor importancia en su aporte a ingreso familiar. Sin embargo, este mayor protagonismo de las mujeres no se ha visto acompafiado por cambios equivalentes en su
condicion social aunque si se apuntan algunos cambios importantes en laval oracion de su trabajo fueradel hogar, asi como en los papel es de hombres y mujeres respecto
alasresponsabilidades domésticasy el cuidado delos hijos.

Laincorporacion de la mujer alafuerza de trabgjo en e pais ha aumentado durante las Ultimas décadas, en el DF este ingreso ha sido mucho més significativo.
Para 1990, en € DF, € 30.7 por ciento de las mujeres en edad de trabajar pertenecia a la poblacién econémicamente activa, porcentaje que se increment6 a 38.6 para €
2000. En este tltimo afio, del total de la poblacion ocupadaen laentidad, solo el 38.7 por ciento eran mujeres, mientras que el 61.3 por ciento restante eran hombres.

En e DF, la participacion de la poblacién femenina ocupada tradicionalmente se ha dado en el sector terciario. En 1970, e 71.9 por ciento de las mujeres
ocupadas se ubicaban en este sector y parael 2000 esta proporcion se elevé a82.7 por ciento.

Como hemos mencionado, |la participacidn de la mujer ocupada se ha incrementado en los Ultimos veinticinco afios; sin embargo, en lo referente alos ingresos
gue perciben, observamos diferencias importantes. Este aspecto se objetiva cuando se observa que una mayor proporcion de las mujeres que trabajan, perciben menos
ingresos que los hombres. En el 2000 del total de la poblacion trabajadora que gané més de dos salarios, € 18.0 por ciento corresponde al sexo femenino, mientras que el
33.2 por ciento a masculino. (ver cuadro nim. B 7.3)

Por otra parte, en e 2000, la poblacion femenina econémicamente inactiva del DF, se dedicaba en una ata proporcion (55.7 por ciento) a los quehaceres
domeésticos, mientras que el 22.6 se dedicaba a estudio. Ello contrasta con las actividades de la poblacion masculina pertenecientes a los inactivos, que en un 52.5 por
ciento se dedicaban aestudiar. (ver cuadro nim. B 7.4)

En el terreno educativo podemos decir que, gracias a los esfuerzos realizados por €l Sistema Educativo Nacional, € nivel de analfabetismo en México se ha
reducido de manera significativa. Sin embargo, la persistencia de este fendmeno se presenta con mayor frecuencia en las mujeres que en los hombres. De las 180,901
personas analfabetas que se reportaron en el 2000 en e DF, e 73.5 por ciento corresponde a sexo femenino. Por 1o que respecta a la asistencia escolar de nifias, nifios,
adolescentes y jOvenes se han alcanzado importantes logros. Sin embargo, a pesar que se ha logrado que € ingreso ala primaria sea casi universal para los menores sin
distincion de sexo, persiste una elevada desercion escolar que aumenta significativamente con la edad, y lo hace de forma mas marcada entre las mujeres que entre los
hombres. A pesar de que las nifias presentan unaeficienciaterminal delaprimariamayor aladelos nifios, un menor nimero de ellaslogratransitar ala secundaria.

Por dltimo, las mujeres predominan dentro de los grupos de poblacién vulnerable y con menos oportunidades de desarrollo personal, asi como entre la poblacién
gue se ubica en los lugares con menor acceso a los servicios publicos bésicos. La encuesta realizada por € GDF, “La marginacion socioecondmica en los hogares del DF
2000,” nos mencionaque en €l DF se encuentran 2' 857,480 personas con algun grado de marginalidad, delas cuales el 51.1 por ciento corresponde amujeres. MilpaAlta,
Tléhuac, Cugjimalpa de Morelosy Xochimilco son las que concentran el mayor porcentaje de su poblacién en condiciones de marginalidad, sobre todo las mujeres, tan



solo el 89.3 por ciento de la poblacion de Milpa Alta vive en la marginalidad y de esta proporcion el 50.4 por ciento corresponde a las mujeres en esta situacion. De los
159,754 discapacitados que registré el Censo del 2000, el 51.2 por ciento son mujeres (ver cuadro nim. B 7.5).

L as delegaciones que concentran mas poblacion discapacitada es Cuauhtémoc y Venustiano Carranza (ver cuadro nim. B 7.6). También en este mismo afio, €
55.1 por ciento de los 141 mil 710 habitantes de 5 afios y mas que hablan alguna lengua indigena eran mujeres. Milpa Alta, Xochimilco y Tlalpan son las demarcaciones
gue cuentan con lamayor proporcion de mujeres indigenas. Con respecto ala derechohabiencia se registraron parael 2000, 3 953,017 personas que no contaban con algin
servicio médico, de los cuales el 50.6 corresponde a sexo femenino. Las demarcaciones con menores porcentajes de asistencia médica son: Milpa Alta, Cugjimalpa de
Morelosy Xochimilco. (ver cuadro nim. B 7.7)

Estos indicadores nos muestran algunas diferencias existentes entre los hombres y las mujeres que participan en diferentes ambitos de la vida sociodemogréfica
del DF, expresando la desigualdad de género. Ello nos obliga a otorgar atencion prioritaria a la tarea de mejorar la posicion socia de lamujer en la sociedad y en la
familia. Por lo que resulta indispensable promover un conjunto de programas y acciones integrales para asegurar a la mujer un trato justo; garantizarle igualdad de
oportunidades de educacion, capacitacion y empleo; asi como plena equidad en e gercicio de sus derechos socides, juridicos, civiles 'y politicos; respaldar su papel
fundamental en laintegracion familiar y en laformacion de los hijosy, en general, enfrentar de manera decidida todos los obstaculos y limitaciones que se oponen a su
integracién plena, en condiciones deigualdad frente al varén.

8. Poblacion indigena

En estos tiempos de discusion acerca de los derechos de los pueblos indigenas, es importante dirigir nuestra mirada y atencién ala poblacion indigena que ha migrado a
las ciudades, ya que ellos han trabajado, literalmente, en la construccion de las principal es zonas metropolitanas del pais. Sin embargo, |as condiciones en las que viven
no han sido siemprelas 6ptimas, se han enfrentado a un mundo urbano moderno adverso asusformasdevidarural.

El modelo econémico implementado en el paisy las condiciones politicas y sociales en la primera mitad del siglo XX incentivan las migraciones del campo
hacia la ciudad; en estos movimientos los flujos de la poblacién indigena son notorios. En 1930 se registraron en e DF 14,676 hablantes de lenguas indigenas, que
representd el 1.2 por ciento de la poblacion total en la ciudad, entre los que se encontraban mixtecos, purépechas, zapotecos, mazahuas, nahuas y otomis. Hasta 1940 €l
lugar de residencia de esta poblacion era e centro de la ciudad, donde se encontraban las terminales de autobuses foréneos y los mercados més importantes como la
Merced, Jamaica y la Lagunilla; o en pueblos que mantenian sus caracteristicas rurales. Producto de esta localizacion, su incorporacion a mercado de trabagjo era en
actividades vinculadas a comercio, como cargadores, estibadores y vendedores; asi como a servicio doméstico y alaindustria dela construccion, que regueria mano de
obraparaedificar laciudad que se estaba convirtiendo en el centro mésimportante del pais.

Entre 1940 y 1950 €l 46 por ciento del crecimiento fisico del area urbana dela ciudad de México fue producto del asentamiento de la poblacién migrante, dentro
de estos se registraron diversos grupos indigenas que en 1940 sumaban 18,598, mientras en 1950 el censo registro una leve disminucion a contabilizar 17,309, en tanto
para 1960 aumentaron a 51,685. Ademas de las |enguas mencionadas para 1930, € censo de 1960 reporta mazatecos y totonacas, cuyas zonas de concentracion se ubican
en laparte central y norte delaciudad.

Las causas de la migracion han sido principalmente econémicas, aunque los factores sociaes, politicos y culturales han jugado un papel importante. La
migracion temporal o definitiva ha representado, para las familias campesinas, la posibilidad de responder a las presiones econémicas, y la ciudad se convierte en un



importante centro de atraccion por la concentracion de grandes recursos y servicios, ademés su desarrollo urbano incipiente requeria de mano de obra. Entre las
actividades | aboral es sefial adas por |os migrantes en 1960 no existen muchos cambios de las mencionadas en afios anteriores.

A partir de 1970 se incorpora de manera definitiva'y constante la poblacion indigena alas migraciones internas del pais; en especia hacia la ciudad de México.
Su presencia se hace publicaen sitios como e Z6ca o, la Alameda, Paseo de la Reforma, entre otros, tanto por su vestimentay uso de lalengua, como por sus actividades
informales en lavia publica.

El censo de poblacidn de 1970 registra 86,641 hablantes de lenguas indigenas en la Zona Metropolitana de la Ciudad de México (ZMCM), € 1 por ciento de la
poblacion total de esta zona; y €l 5.5 por ciento del total de indigenas del pais. De estos, 69,288 se localizan en € DF, €l resto 17,353 indigenas se ubican en los 11
municipios conurbados. Con esta poblacion se registraron un total de 29 lenguas indigenas de las56 reconocidas oficial mente. Los grupos més numerosos fueron el otomi,
zapoteco, nahua, mixteco y mazahua, que en su conjunto agrupaban a 78 por ciento del total de hablantes delenguasindigenasenlaZMCM.

La distribucién territorial de la poblacion indigena fue la siguiente: 33,192 en lo que era la ciudad de México, seguido por las delegaciones de Gustavo A.
Madero, |ztacalco, Alvaro Obregon, |ztapalapa y Coyoacdn, y de los municipios de Naucalpan y Nezahualcoyotl, cada una de las demarcaciones con més de 4 mil
indigenas.

En e aspecto laboral, de acuerdo aencuestas realizadas por € Instituto Nacional Indigenista (INI), se muestra que gran parte de esa poblacion indigena migrante
se mantiene ocupada en actividades de bagjo nivel productivo y de ingresos bajos, como en las décadas anteriores. Entre estos se mencionan a obreros no calificados de la
industriay la construccion, mozos, macheteros, trabajadoras domésticas y vendedores ambulantes, dentro de los cuales se encuentra el caso de las mujeres mazahuasy
otomis, popularmente conocidas como “Marias’.

Essignificativo sefidar lasredesy enlaces existentes entre varios grupos de indigenas que han funcionado para atraer y colocar a otros miembros de su grupo en
actividades urbanas, asi se ha estudiado el caso de los zapotecos, quienes durante la década de los setenta colocaron a mujeres en e servicio doméstico con familias
urbanas.

La poblacion indigena migrante en 1980 asciende a 315,057 hablantes de lenguas indigenas en laZMCM. En diez afios la diversidad linguistica aument a 39
lenguas, de las cuaes las més numerosas son: ndhuatl, mazahua, otomi, zapoteco y mixteco, que en su conjunto representaban €l 76.3 por ciento de la poblacion indigena
total delaciudad. Lamayor poblacién indigena se ubicaen Nezahualcoyotl, Gustavo A. Madero, | ztapal apa, Cuauhtémoc y Naucalpan con més de 20 mil indigenas cada
uno.

La mayoria de los migrantes indigenas provenian de las entidades del centro y sur del pais, entre las entidades que destacan se encuentran: Estado de México,
Puebla, Querétaro, San Luis Potosi, Hidalgo, Morelos, Michoacan, Oaxaca, Guerreroy Veracruz.

L os municipios conurbados en | as Ultimas dos décadas se han convertido en centros de atraccion y concentracion de la poblacion indigena, debido al desarolloy
expansion industrial, asi como por tener posibilidades para acceder a la vivienda. En contra parte €l DF ha reducido su atractivo, en parte por los sismos de 1985, las
politicas de descentralizacin publicas, |0s problemas de contaminacion y laescasez de vivienda, empleo, servicios, etc.



Para 1990-1995 se registraron cambios en su distribucién territorial. Aunque la delegacion Gustavo A. Madero continua absorbiendo importantes flujos de
poblacién indigena en 1990, el Conteo de Poblacién de 1995, registra un paulatino descenso de los indigenas en esta area, en tanto | ztapalapa ocupa € primer lugar al
registrar alrededor de 23,518 indigenas. Otras delegaciones como Iztacalco muestran una disminucion. Igual comportamiento se observa en delegaciones omo:
Coyoacan, Cuauhtémoc, Azcapotzalco, Alvaro Obregon, Benito Juérez y Miguel Hidalgo.

En 1995 la ZMCM concentraba 212,605 hablantes de alguna lengua indigena, de estos 100,890 poblacion de 5 afios y mas viven en € DF, dicha poblacién
procede de précticamente todas las zonas indigenas existentes en el territorio mexicano, lo cual convierte alaciudad en el areaqueintegrael mayor nimero de migrantes
indigenas de todo €l pais, paraformar un territorio heterogéneo, plurilingiey pluricultural .

En & 2000, registré en el pais 6.0 millones de personas de cinco afios y mas que declararon hablar unalenguaindigena (6.2 por ciento dela poblacion nacional),
agrupadas en més de 80 grupos lingtisticos distribuidos précticamente por todo € pais. El DF, cuenta con 141,710 habitantes de 5 afios y mas que hablan aguna lengua
indigenay que representan el 2.4 por ciento con respecto a nacional de hablantes, de este total de habitantes el 44.9 por ciento corresponde ahombresy el 55.1 amuijeres.

Entre las cinco primeras lenguas indigenas que destacan en el DF, se encuentra el ndhuatl 22.9 por ciento del total de habitantes que hablan aguna lengua; €
otomi con 14.7; € zapoteco con 12.6; € mixteco con 12.1; y el mazahua con € 7.1 por ciento. Tan sdlo estas cinco lenguas comprenden en conjunto méas de dos terceras
partes del total delaslenguasindigenas que se hablan en laentidad.

Al interior, la delegacidn que cuenta con el mayor porcentaje de su poblacion que habla una lengua es Milpa Alta, con 3,862 habitantes, significando €l 4.5 por
ciento de su poblacion de 5 afiosy més. En orden deimportanciale sigue Xochimilcoy Cuauhtémoc, con el 2.7y 2.1 por ciento, respectivamente (ver cuadro nim. B 8.1).

A pesar de aportar riqueza a la ciudad, esta poblacion en € medio urbano ha sido objeto de discriminacion y marginalidad social. Las escasas posibilidades de
contar con un empleo formal, las dificultades de acceso alaeducacidn, alasalud, alajusticiaequitativay e hecho de no tener unavivienda digna, son mu estrade quela
poblacion indigenaen lagran ciudad vive en condiciones precariasy de extrema pobreza.

C.PRONOSTICO
1. Proyecciones de poblacion
a. Crecimiento delapoblacion

De acuerdo alas proyecciones de poblacion elaboradas por el GDF paralarevision del Programa General de Desarrollo Urbano, que toman en cuentael contorno regional
y el proceso de formacién de la megaldpolis en el centro del pais, las tendencias demogréficas permiten prever que la poblacion del DF aumentara de 8.6 millones de
habitantes en € 2000 a 8.7 en € afio 2006, 8.8 millones en & 2010 y 9.0 en e 2020. El incremento de 399 mil 483 habitantes en esta entidad significard un aumento de
solo €l 4.6 por ciento a cabo delos veinte afios (ver cuadro nim. C 1.1).

El aumento de la poblacion no sera constante alo largo del periodo considerado; se prevé que € incremento anual de sus habitantes sera de 21.4 mil personas
durante los proximos seis afios, 21.0 mil en los siguientes cuatro afios y 18.7 mil durante la segunda década. Paralelamente, |a tasa de crecimiento demografico pasara de
0.3 por ciento en e periodo 2000-2003 a 0.2 entre el 2010-2020.(ver cuadro nim. C 1.2).



Al interior del DF, la tendencia muestra que continuard € despoblamiento en las delegaciones centrales y cuatro del primer contorno: Azcapotzalco, Coyoacan,
Gustavo A. Madero e | ztacal co, a unatasamenor. Las del segundo y tercer contorno tendran un incremento en su tasa de crecimiento promedio anual alo largo de veinte
afiosal pasar de 1.7 a1.2 y 3.8 a2.1 respectivamente, 1o que representa mayor absorcion de poblacion en dichas demarcaciones.

Respecto aladistribucién de la poblacidn, € escenario tendencia prevé una pérdida del peso relativo en laciudad central y las delegaciones del primer contorno,
adiferenciael segundoy tercer contorno incrementaran su peso con relacion al total (ver cuadro nim. C 1.3).

La modificacion de la distribucion de poblacion dentro del DF, que muestran las anteriores tendencias, dependera del éxito o fracaso de las politicas de
redensificacion, retencion de poblacion y de desarrollo econémico y socia que gjecute el GDF en el corto, mediano y largo plazo.

b. Mortalidad

La reduccion prevista parala mortalidad del DF representa aumentos significativos en la esperanza de vida a nacimiento, a pasar de 77.2 afios en e 2000 a 79.5 en €
2010y a81.3 afios en 2020. Esto representa un incremento de 4.1 afios en lavida media de | os habitantes de la entidad en 20 afios (4.3 parahombresy 3.8 para mujeres).
No obstante, debido a envelecimiento de la poblacion de esta ciudad € nimero de decesos se ha incrementado en los Ultimos afios, reflejandose en la tasa bruta de
mortaidad, la cual segiin Conapo transitara de 4.3 muertes por cada mil habitantes en el 2000 a4.5 en el 2010y 5.2 en & 2020 (ver cuadro nim. C 1.4).

El descenso implicito en latasade mortalidad infantil en laentidad seria de 20 decesos de menores de un afio de edad por cadamil nacimientos en el 2000, 14 en
2010y 11 en 2020, es decir, unareduccién de casi lamitad enveinteafios.

La evolucion prevista de la mortalidad en la ciudad implica redoblar esfuerzos en materia de atencién médica preventiva con € objeto de abatir las defunciones
originadas por infecciones respiratorias e intestinales, muerte evitables, alln sin grandes inversiones en materia de salud, y sin grandes mejorias en la distribucion del
ingreso. Ademds, seré necesario otorgar mayores recursos ala atencion de | as afecciones perinatal es, enfermedades i nfecto-contagi osas en la nifiez, entre los que destacan
los padecimientos digestivos, respiratorios y las enfermedades crénico-degenerativas, no transmisibles que, debido a proceso de envejecimiento de la poblacion, serdn
cadavez masimportantes como causas de muerte en laentidad.

¢. Fecundidad

El DF es la entidad federativa con €l menor nivel de fecundidad en €l pais. No obstante, se prevé que seguira reduciéndose en los proximos afios. En este sentido, la tasa
global de lafecundidad (TGF) hadisminuido de 2.0 hijos por mujer en 1995a1.8 en el 2000y seprevé su declinacion de 1.7 en el 2010y 1.6 en el 2020. (Conapo, 1999)

El aumento en laedad ala primera unién y el mayor nivel educativo propiciaran que las mujeres pospongan el nacimiento de su primer hijo (del grupo 15-19
afios de edad a 20-24) y que limiten su descendencia mas tempranamente. La reduccion de la fecundidad dependera también en buena medida del incremento en la
cobertura de la practica anticonceptiva, actualmente se consideraque el 78.8 por ciento de las mujeres unidas en edad fértil usan algin método anticonceptivo y se espera
gue un creciente niimero de mujeres seincorpore ala préctica anticonceptiva durante | os préximos afios.

El paulatino envejecimiento de la estructura por edades seguira propiciando un aumento gradual de la tasa bruta de mortalidad, mientras que la fecundidad, por
debajo del reemplazo generaciona, favorecerdel continuo descenso de latasade natalidad.



Como resultado del descenso de la fecundidad, la tasa bruta de natalidad disminuiré de 17.2 nacimientos por cada mil habitantes en € afio 2000, a 14.8 en €
2010y a 13.5 por mil en el 2020. No obstante, debido a lainercia del alto crecimiento demogréfico del pasado, la reduccion del nimero de nacimientos sera menor en
términos proporcionales (Conapo, 1999).

d. Migracién

Segun Conapo, |as tasas de emigracion internadel DF muestran una pauta descendente alo largo delaproyeccion al pasar de2.4enel 2000a2.3end 2010y a2.len€
2020. Este hecho, aparentemente contradictorio, tiene la siguiente explicacidn: debido a gradua proceso de envejecimiento de la poblacion de laentidad, mientras el peso
de los nifios y jévenes -quienes son mas propensos a emigrar en la poblacion total disminuye, € de los adultos y ancianos -con menor riesgo de desplazarse: aumenta
originando que la tasa bruta de emigracion descienda con el paso del tiempo. Respecto a la tasa de migracién neta interestatal también disminuye a pasar de-0.7end
2000 a—0.4 en el 2020 (ver cuadro nim. C 1.4).

€. Cambios en la composicion por edad

El descenso conjunto de la mortalidad y la fecundidad producird cambios notables en la composicion por edad de la poblacién del DF durante los proximos afios. La
identificacién de estos cambios debe servir como insumo paradisefiar e instrumentar |as acciones que permitan satisfacer las distintas demandas de |a pobl acion.

Se advierte unareduccion del monto de menores de 15 afios de edad. La edad preescolar (menores de 6 afios) disminuirade 890 mil 753 en el 2000 a 730 mil 832
en el 2020 y la edad escolar (de 6 a 14 afios) también decrecera de 1 millon 354 mil a 1 millén 154 mil nifios para € mismo periodo. Esto significa que la demanda
potencial de servicios de salud en los primeros afios de vida y la de servicios educativos béasicos formales, disminuird gradualmente en los préximos afios. EI monto de
personas en edades laboraes continuaré creciendo hasta alcanzar 6 millones 178 mil, lo que traerd consigo fuertes presiones sobre e mercado de trabagjo, mientras la
poblacion de adultos mayores (de 65 afios y mas) aunentara su volumen rdpidamente de 503 mil 357 a 942 mil 024 habitantes entre el 2000 y 2020, es decir, uno de cada
10 habitantes tendra esta edad en este Ultimo afio. Este grupo de poblacién con unatasa de 2.5 por ciento anual, implicaré que duplique su tamafio en 28 afios. Estos datos
indican que una proporcién cadavez mayor de la poblacion estard compuesta por adultos mayores.

Las digtintas velocidades de crecimiento de los diferentes grupos de edad traeran consigo una continua transformacion de la pirdmide de poblacion. La
participacion relativa de |os nifios en edades preescol ares se habrareducido de 10.4 por ciento a8.1 por ciento en 20 afios; |a de aquellos que se hallen en edades escolares
disminuirade 15.7 por ciento a 12.8 por ciento parael mismo periodo. En cambio, las poblaciones en edades de trabajar aumentara de 66.6 a 68.6 por ciento y de 65 afios
y mas seincrementard de 5.8 por ciento a 10.5 paralos mismos afios, respectivamente.

Consecuencia directa de este paulatino envejecimiento de la poblacion, es € gradual aumento en la edad media y mediana de la poblacion. En la primera
aumentard de 30.1 en e 2000 a 32.5 en d 2010 y 34.9 en € 2020 y la edad mediana pasara de 27.0 afios en € 2000 a 28.7 en € 2010 y 32.2 en € 2020. Este
envejecimiento demogréfico tendra maltiples y muy complejas ramificaciones de caracter social, econémico, politico y cultural, a tiempo que impondra desafios y
responsabilidades verdaderamente inéditas paralasociedad y el gobierno de nuestro paisy en particular para nuestraciudad (ver cuadro nuim. C 1.5).



Gréfica C.1.1. Pirdmides de Poblacion, Escenario Tendencial 2003-2020
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Larazon de dependencia por edad (suma de menores de 15 afios y mayores de 65 afios, dividida entre €l resto de la poblacion, es decir, en la poblacion en edad
de trabajar) disminuira globalmente, al pasar de 48.0 en el 2000 a 45.8 en € afio 2020. Se puede observar a interior del DF que las demarcaciones de Benito Juarez y
Coyoacan presentan los menores indices de dependencia en € 2000, 40.7 y 41.9 respectivamente y conforme avanza € tiempo se va incrementando a pasar, la primera
demarcacion en 57.7 en €l 2020 y la segunda a 44.8; y las del egaciones que tienen los mayores indices de dependenciaen el 2000 que son Milpa Alta con 59.6 y Tlahuac
54.9 van en descenso a pasar a 51.6 y 43.7 respectivamente en e 2020. Esto quiere decir, que Benito Judrez y Coyoacan en 20 afios tendrén un mayor indice de
dependencia, contrario a Milpa Altay Tldhuac, su indice ira disminuyendo, debido al incremerto de su poblacion en edad de trabajar va en aumento (ver cuadro ndm. C
16).

Laevolucion delaestructura por edades tendra unafuerte incidencia sobre las necesidades de salud y educaci 6n en los proximos afios. Lademanda de educacién
basicadisminuird,por lo cual lainfraestructura existente en laactualidad permitira ofrecer un mejor servicio en €l corto y mediano plazos. Pero € mayor nimero esperado
de adolescentesy adultos jovenes, en cambio, propiciard un incremento significativo en lademanda de educacién media, técnicay superior.

Los servicios de salud experimentardn también cambios, debido a que se requerirdn menos establecimientos obstétricos y pedidtricos, y més hospitales
especializados en los padecimientos propios de las personas adultas nayores, cuyos costos son mas elevados que los servicios de pediatria y ginecobstetricia de ata
demandaen el pasado, més asilos, aberguesy mas servicios de recreacion paraancianos.

A medida que aumente |la esperanza de vida, €l peso de laenfermedad y de la muerte se concentrara cada vez mas en las edades avanzadas y, en consecuencia,
seramayor el nimero de afios que | os adultos mayores viviradn con padeci mientos de carécter cronico-degenerativo o con discapacidades.

Estas caracteristicas demograficas ofrecen a los paises la oportunidad de construir capital humano y de detonar un desarrollo de largo plazo, a través de la
inversion en educacion, empleo y serviciosde salud.

f. Necesidades futuras de vivienda

Lavivienda, en cuanto eslabén que vinculalaevducion demogréfica con ladindmica espacia y socioeconémicade la ciudad, permite vincular €l andlisis demografico al
de poblamiento. El primer paso en la construccion de los escenarios del poblamiento futuro consiste en la determinacion de |as necesidades de vivienda que se derivan de
las proyecciones demogréficas.

La demanda futura de vivienda se puede proyectar a través del nimero de hogares. De acuerdo con el Censo del 2000, el nimero de hogares censalesy € de
viviendas son casi iguales, puessi bien el primero esligeramente mayor, ladiferencia es de apenas del dos por ciento. Si se mantiene larelacion del 2000, se puede prever
que € aumento futuro del nimero de hogares equivale a deviviendas.

Las proyecciones del nimero de hogares en €l periodo 2000-2020 se hizo mediante € método de “tasa de jefatura’. Este procedimiento consiste en sobreponer
las tasas de jefatura por edad y sexo ala poblacion proyectada correspondiente ala misma edad y mismo sexo. De esta forma, en la estimacion del nimerode hogares se
recuperatanto el crecimiento de la poblacion como |os cambios en su estructura.

Las tasas de jefatura se calcularon con base en los datos censales del 2000 correspondientes @l DF y se mantuvieron constantes a lo largo del periodo de
proyeccion. Se decidi6 asumir como constantes las tasas de jefatura porque, por una parte, no se tienen suficientes elementos de juicio para anticipar su posible evolucion



Yy, por otra, es més determinante el efecto del cambio en la estructura por edad de la poblacién en el nimero de hogares que lamodificacion de los patrones socioculturales
delaocupacion delasviviendas.

Se presenta la distribucién de los hogares para € periodo 2000-2020 de acuerdo con la edad y € sexo del jefe. El nimero de hogares (viviendas) en e DF
aumentara de 2.2 millones en el 2000 a 2.5 millones en & 2010 y 2.8 millones en e 2020, es decir un incremento del 28.4 por ciento del parque habitacional existente en
el 2000 para satisfacer la demanda 20 afios después, o en otros términos, la necesidad de construir 32 mil nuevas viviendas anualmente en la década actua y 30 mil en €
préximo decenio (ver cuadro nim. C 1.7).

El descenso de lafecundidad y € cambio de la estructura por edades de la poblacién implican una tendencia a disminuir € nimero medio de miembros de los
hogares del DF, proceso que continuara durante el periodo de la proyeccion. Si un hogar tenia en promedio 3.9 miembros en el 2000, pasaraa 3.7 en e 2006, a 3.5 en
2010y a3.2 en & 2020 (ver cuadro nim. C 1.8).

L os cambios en la estructura por edades de la poblacion y en el tamafio de los hogares, asi como €l incremento de las necesidades habitacionales que conllevan,
plantean la necesidad de revisar profundamente el conjunto de las politicasy programas de desarrollo ubano y vivienda que viene aplicando €l GDF; entre otros aspectos,
sera necesario estudiar el disefio de las soluciones habitacional es propuestas por |os promotores de vivienda, sean éstos plblicos o privados, con lafinaidad de que estos
se adapten alas caracteristicas de unapoblacién maduray vigja.

g. Escenario Programético del Distrito Federal

Las perspectivas futuras del poblamiento de la ciudad de México son inciertas, toda vez que intervienen factores de distinta naturaleza —sociales, econdmicos y politicos
en la expansion fisica del area urbanizada, y es dificil prever de manera confiable su evolucion en e corto y mediano plazos. Hasta 1990, existia una incontenible
expulsion de importantes contingentes de poblacién del espacio central delaciudad; no obstante, alaluz de los datos proporcionados por e Conteo de Poblacion de 1995,
apartir de 1990 se advierte un freno a esa pauta caracterizado por cierto proceso de densificacion del territorio central de lametropoli.

El GDF destaca la necesidad de retener habitantes en la entidad, sobre todo en la ciudad central y una mejor distribucion en la periferia, mediante la ocupacion
habitacional de los predios desocupados, sobre todo los originados en € cierre de industrias en distintas zonas de las delegaciones centrales con una mayor densidad ala
actud.

Bajo la perspectiva de estos procesos, se ha prefigurado € escenario programético, en € cua uno de los supuestos de este escenario es retener ala poblacion de
laciudad, mediante politicas de arraigo e impulsando la reorientacion de los flujos migratorios y complementandol os con programas de infraestructura productivay social.

Segun la hipétesis programética, €l DF creceraaun ritmo de 0.4 por ciento anual entre el 2000 y 2003, ligeramente mayor al registrado en €l escenario tendencial
y similar d de 1990-2000. Para € 2020 la entidad contara con una poblacion de 9 millones 299 mil 739 habitantes, esto significa un incremento de 694 mil 500 personas
en 20 aflos y crecerd a un ritmo de 0.3 por ciento promedio anua entre € periodo 2010-2020. Las densidades de poblacion irdn también en aumento para el 2020 hasta
acanzar unarelacion de 6,200 habitantes por kildmetro cuadrado (ver cuadros C 1.9y C 1.10).

En este escenario se pretende repoblar el centro de laciudad, en el cual la poblacion se incrementard en forma moderada, es decir durante los primeros seis afios
siguientes seguira teniendo un descenso pero a menor ritmo y a partir del 2006 su poblacion ira creciendo paul atinamente con una tasa de 0.4 por ciento promedio anual



entre e 2006-2010 y de 0.2 entre € 2010 y 2020. En conjunto, |a ciudad central llegara a 1.7 millones de habitantes, ganando 22,458 personas entre el 2000 y 2020, y
participaracon €l 18.4 por ciento dela poblacion total del DF y deigual formaladensidad de poblacion descendera hastael 2006 por efecto de la expulsion de poblacion
se empieza haincrementar su densidad (ver cuadros nim. C1.9 y C 1.11).

El primer contorno mantendrd un crecimiento moderado, €l cual alcanzard un total de 5.7 millones de habitantes en e 2020, gracias a aumento absoluto de 407
mil 27 habitantes en los veinte afios, es decir este contorno tendra un incremento del 7.6 por ciento de su poblacidn en los veinte afios. Su pablacion representara €l 61.8
por ciento del total de la entidad. Su densidad se incrementard en un 7.6 por ciento entre € 2000 y 2020, y su incremento estard sujeto a la disponibilidad de suelo
urbanizabley posibilidades de redensificacion, yaque de no lograrse su ampliacionlas del egaciones bien podrian expul sar poblacion.

Por lo que respectaa segundo contorno, este presenta unatasa que va en descenso desde €l principio del periodo de la proyeccion, disminuiraun 59.2 por ciento
entre e 2000 y 2020 y acanzara 1.7 millones de habitantes en € 2020, es decir 238 mil 124 adicionales respecto a 2000, concentrando 18.4 por ciento de los habitantes
del DF. Su densidad pasara de 2,481 habitantes por kilémetro cuadrado a 2,882. Por Ultimo el tercer contorno, integrado solo por Milpa Alta, aunque experimento ritmos
elevados en los Ultimos afios, su poblacion, apenas alcanz6 97 mil habitantes en el 2000 y llegard a 124 mil en e 2020. La densidad de poblacion de este contorno se
incrementaraen un 27.7 por ciento, a pasar de 336 a429 habitantes por kildmetro cuadrado. (Ver cuadrosniim. C 1.9, C 1.10y C 1.11)

D. DEFINICION DE NECESIDADES DE ATENCION INMEDIATA

El Programa de Poblacion del Distrito Federal se apoya en dos vertientes de accion que son complementarias e imperativas. a) la atencidn de |os rezagos histéricosy b)
unavision estratégicade largo plazo que permitaampliar |os espacios de gestion; sentar |as bases para una planificacion demogréficaintegraday operacion del Programa
de Poblacién, con tendenciaalo permanente, o sostenido, lo visionario eirreversible, para el bien de la sociedad capitalina, laeconomiay el territorio del DF, de su zona
metropolitanay del pais.

Estas lineas se complementan en contenido, en tiempos, en procesos y en instrumentos, ya que la realidad metropolitana actual rebasa la capacidad de respuesta
individual actual y condicionalas respuestas del futuro inmediato, |a cuales deben de ser con unavision metropolitanay regional.

Con base en e diagndstico demogréfico realizado, la linea de accion inmediata orientada a la atencidn de los rezagos existentes en materia de poblacion se
compone de acciones que inciden en las politicas de: poblacion y desarrollo; descentralizacion de las acciones de poblacion; investigacion, informacion y capacitacion de
los recursos humanos; educacion y comunicacion; planificacion y salud reproductiva; fortalecer alafamiliay meorar 1acondicion delamujer.

Acciones:

Formular y proponer acuerdos con instituciones publicas, privadas y académicas para la capecitacion y asesoria a la Secretaria Técnica del COPODF y alos
Consgjos Delegacionales de Poblacion.

Organizacidn, difusién y realizacion del Concurso Anual de Dibujo Infantil y Juvenil que promueve el CONAPO y e UNFPA en coordinacién con el Consgjo
de Poblacién del DF y los Consejos Del egacional es de Pobl acion.



Elaboracién deun boletin anual sobre temasde poblacion.

Impulsar un plan estratégico de abordaje integral alasaud de lamujer durante el periodo de peri y post menopausiaen el DF.
Estudio sobre estimacionesy proyecciones de poblacién por del egacién 2000-2020.

Estudio especializado de lafecundidad en esta entidad.

Disefio eimplementacion de un Sistemade | nformacién Demografica.

Realizar un catélogo de documentos estadisticos y estudios demogréficos sobre el DF.

Actualizacion del acervo del Centro de Documentacidn, de acuerdo alos lineamientos establecidos por el Fondo de Poblacion de las Naciones Unidas.
Impulsar la gecucion de actividades tendientes a consolidar una cultura demografica deacuerdo a caendario demogréfico.
Redlizar informes de eval uacion de | as actividades de | os Consejos Del egacional es de Poblacion.

Dar asesoriaalos Consegjos Del egacionales de Pobl acion parala elaboracion de sus Programas de Poblacion.

Impulsar la elaboraci6n de los Programas Del egaci onal es de Pabl acion.

Redlizar informes de eval uacién de los avances de | os Programas Del egacional es de Poblacion.

Impulsar asesorias en diversos temas demogréficos dirigidos alos Consgj os Del egacional es de Pobl acién.

Impulsar el Anteproyecto de Ley de Poblacion ante los Diputados Localesdela Asamblea L egisativa

Implementar reuniones plenarias del Consgjo de Poblacién del DF.

Organizacion y sistematizacion de lainformacion del Registro Civil.

Informe sobre las acciones realizadas acerca de |a participacion equitativade lamujer en laciudad.

Diversas acciones de desarrollo econémico, social, cultural, politico y medio ambiente, que inciden en el desarrollo de los fenébmenos demogréficos |levadas a
cabo por | as dependencias de este Gobierno.

[I.RETOSY OBJETIVOS

La otra vertiente de accion estratégica, que requiere ser instrumentada en €l largo plazo (hasta € 2020) se abordara con € sustento del desarrollo megalopolitano, ya que
las solucionesintegral es, permanentes y tendientes a un desarrollo coherente en este territorio, al paralelo de las emergentes, sugieren retomar esta dptica.

Esta megal6polis en proceso de formacidn, requiere de una nueva territorialidad que permita encauzar la accién publica més racional entre los diferentes
territorios y sus diversas representaciones que lo congtituyen. Asimismo, es necesario una recomposicion y una modelizacion que permita maximizar su eficacia



econdmica, garantizando al mismo tiempo su cohesion socid y politica. Esta iniciativa constituye el gje articulador de la politica de poblacion y permitird encauzar los
objetivos del presente programa.

A.RETOSDE LA POLITICA DE POBLACION

Laciudad de México es € nicleo econdmico, politico, socia y cultural mésimportante del pais, enel cual se concentra cerca de la cuarta parte de la produccion nacional
y unagran infraestructura urbana, sus habitantes poseen el nivel promedio de escolaridad méas elevado del paisy unavariada gama de habitantes, destrezas y capacidades.
Ademas es sede de una ata proporcion de las ingtituciones de educacion superior y de investigacion del pais, y en ella se cuenta con la mejor y més importante red de
comunicaciones.

De este modo, € principa reto en materia de desarrollo continlia siendo aprovechar las ventgjas que la ciudad ofrece, para dar respuesta a los problemas que se
han venido acumulando por décadas y construir la ciudad que los capitalinos y su gobierno desean, la ciudad de la esperanza, cuyo perfil es el de un territorio seguro,
productivo, de igualdad social y democrético, que recupere la sustentabilidad urbana perdida, alcance € progreso econémico y social con justicia, que permita abatir la
desigualdad y eleve lacalidad de vida de todos sus habitantes.

En este sentido, en la actualidad d reto de la politica de poblacidn, no es frenar su crecimiento, sino lograr la incorporacion de los fenémenos demogréaficos en
los programas de desarrollo econémico, social, cultural, politico y medioambiental, que pretendan solucionar |os problemas més graves de la ciudad: 1a pobreza, deterioro
ecol égico, vivienda, especializacién econdmicay expansion fisicade laciudad.

En este marco y dadas las apremiantes necesidades que todavia existen para un segmento de la poblacion, resulta indispensable que la politica poblaciona se
incorpore alos programas de desarrollo econémico y social, afin de que sus resultados sean coherentes con las demas politicas sectoriales.

Por otra parte, para incidir en las tendencias demogréficas, se requiere una estrecha coordinacion y colaboracion entre el GDF y d resto de los Estados y
Municipios que forman parte de la megalépolis de la Regién Centro del Pais, para que con estricto respeto a la soberaniay autonomia estatal y municipal, se logren los
propositos de elevar el bienestar de la poblacién de laZona Metropolitana del Valle de México. Ello sera posible através de los mecanismos ya existentesy por medio del
Consejo Metropolitana de Poblacion que sera necesario crear con la participacion de los tres érdenes de gobiemo pertenecientes a Valle de México.

Desde esta dpticalosretos especificos de lapoliticade poblacin son los siguientes:

a. Disminuir latasade crecimiento poblacional delamegal6polis

Contribuir en la reduccion de la tasa de crecimiento de la megal6polis de la region centro del pais, mediante el respeto al derecho que tienen las personas a decidir el
nimero de hijos deseados y e momento de tenerlos, brindando servicios de salud de calidad que respondan a sus necesidades especificas. Esto significaun reto que
debera ser afrontado por lostres niveles de gobierno involucrados, cada uno dentro de su ambito de atribucion y con estricto respeto alos principios del federalismo, para
promover una equilibraday armonica relacion entre € crecimiento, estructura, dinamicay distribucion de la poblacion, y € desarrollo econémico y social, conforme a
potencial de las ciudades y las regiones. De no lograrse tal objetivo, las posibilidades de elevar €l nivel de bienestar y la calidad de vida de los habitantes de laregién se



verian anuladas y el deterioro del medio ambiente ocasionado por el crecimiento demogréfico y urbano desordenado comprometeria severamente €l bienestar de las
generaciones futuras.

b. Incidir en ladistribucion regional de la poblacion en lamegal épolis aprovechando sus potencialidades de desarrollo y preservando el medio ambiente

Ello significalograr que lapoblacién del DF aumente, através de laretencion de poblacion en zonas que cuenten con lainfraestructuray equipamiento y la orientacion de
los flujos migratorios hacia los municipios conurbados donde existen reservas territoriales aprobadas, atendiendo los propositos de una equilibrada distribucion de la
poblacién en lamegalopalis.

El reto consiste en aprovechar las potencialidades econdmicas de cada zona dentro de la region paraimpulsar su crecimiento ordenado. Ello permitira eliminar
los efectos indeseables que ahora se presentan, como €l de la subutilizacion de lainfragstructura urbana en las delegaciones centrales del DF; la carenciaen otrasy en los
municipios conurbados del Estado de México, y € desaprovechamiento del potencia de la corona de ciudades. Todo ello, en € marco del mejoramiento, conservacion y
respeto irrestricto del medio ambiente.

¢. Armonizar la evolucion delosfendmenos demogréficosy |as exigencias de un desarrollo sostenible

Como se reconoce en € Programa Nacional de Poblacidn, € acelerado proceso de urbanizacion y e alto grado de concentracion metropolitana, en particular en la ciudad
de México y su area conurbada, ha estado acompafiado por €l deterioro del medio ambiente, situacion que ha ocasionado problemas de dotacion de servicios bésicos de
agua, drengje y saneamiento, contaminacion del airey eliminacion de desechos solidos. Estos problemas han dado lugar a un complejo circulo de degradacion de los
recursos naturalesy ambientales, que afectan atodos sus habitantes, pero de maneradiferencial ala poblacion més pobre.

Dentro de este marco, € reto consiste en armonizar € crecimiento demografico y econémico con la necesidad de preservar € medio ambiente, de tal forma que
permita satisfacer las necesidades de las generaciones actuales sin perjudicar el medio ambiente ni comprometer la capacidad de futuras generaciones de satisfacer sus
necesid ades.

Para hacer frente a este reto, es necesario impulsar el estudio de las complejas relaciones entre |os procesos demogréficos y ambientales que permita profundizar
el conocimiento de los vinculos existentes entre ambos procesos, asi como la formulacion de estrategias y acciones integrales, asi mismo tomar en cuenta las
recomendaciones de las conferencias internacionales sobre € tema. (Conferencia Internacional sobre Conferencia de Naciones Unidas sobre el Medio Ambiente y
Desarrollo 1992; Poblacién y Desarrollo 1994 y Cuarta ConferenciaMundia SobrelaMujer 1995)

d. Fortalecer lafamilia

Lafamilia es la unidad basica de la sociedad y debe ser protegida mediante leyes y politicas apropiadas. La familia desempefia importantes funciones socioeconémicasy
culturaes. Entre las funciones concretas de |a familia son las de establecer lazos emocionales, econémicos y sociales entre sus miembros; proporcionar un marco parala
procreacion y las relaciones sexuales entre |os esposos; proteger a sus miembros, darles un nombre y una condicion, especialmente a los hijos, dar atencion basica, asi
como propiciar lasocializacion y laeducacion de los nifios.



En los Ultimos veinte afios la crisis econdmica disminuy6 su capacidad para enfrentar eficientemente sus diversas funciones sociales, 1o cua generé cambios en
laestructuray relacionesinternas, y unainsatisfaccion de las expectativas de sus integrantes, atal grado que en algunos casos laintensificacion de los conflictos entre sus
miembros, desembocaron en el debilitamiento de suslazos y en €l incremento de laviolenciaintrafamiliar.

Un reto esencial, hoy en dia, consiste en restablecer y mejorar las condiciones, particularmente las demogréficas que hagan viable la cohesion familiar, buscando
eliminar losfendmenos negativos que la aquejan, en particular laviolencia con atencion especial a sus integrantes mas vulnerables, nifios, mujeresy ancianos. Ademas es
urgente atender alas familias que se encuentran en situacion de pobreza, alas cuales no hallegadolatransicion demogréfica, es decir, son las familias que tienen el mayor
ndmero de miembros, |os mas altos indices de anal fabetismo, problemas de alimentacion y no reciben los servicios de salud.

Para ello se requiere ampliar el sistema de proteccion socia para ir conformando un modelo de atencion integral a la familiay, en particular atender a las
mujeres, los nifios y |os ancianos que en momentos de conflicto intrafamiliar son los mas propensos a caer en estado de afectacion o de privacion de sus derechos, por 1o
gue la PGJDF y € DIF dentro del ambito de sus atribuciones habran de lograr la maxima eficiencia en la proteccion de estos sectores cuando Ilegan a encontrarse en
estado de crisis, coordindndose en cuanto sea necesario paraello.

e. Mgjorar lacondicion delamujer

Uno de los gjes rectores del desarrollo de esta entidad es el impulsar la participacion ciudadana en la definicion, operacion, seguimiento y evaluacion de todas las
acciones de gobierno, afin de quelaciudad pueda ser considerada como un proyecto comun, un proyecto de todos.

Paratal efecto, es necesario incorporar alos diferentes grupos sociales al proceso de toma de decisiones, en un momento en que vemos emerger aceleradamente
unasociedad civil cadavez mas exigentey participativa. Las précticas discriminatorias contralamujer representan un obstéculo en dicho proceso, particularmente en sus
aspectos demogréficos. Por tanto, mejorar la posicion socia y familiar de la mujer, generard en e corto y mediano plazos, cambio en los procesos de constitucion,
crecimiento e interaccion familiar, facilitando el establecimiento del proyecto comun.

De este modo uno de los retos prioritarios del programa de poblacion para €l DF es mejorar la posicion de la mujer en € desarrollo socia, garantizandole
igualdad de derechosy oportunidades con el hombre.

f. Crear las bases paralaatencion alas demandas sociales de la pobl acion adulta

El envejecimiento de la poblacién en la ciudad ha contribuido a propiciar transformaciones en el perfil tanto de las necesidades y demandas de |a poblacién, como del
potencial productivo y de creacion de riqueza. El envejecimiento demogréfico acelerard la transicion hacia un perfil epidemiol6gico denominado por los padecimientos
cronico-degenerativosy € peso de laenfermedad y dela muerte se desplazara cada vez hacialos grupos de mayor edad. En consecuencialos problemas de discapacidad y
de deterioro funcional delos adultos mayores serén muy visibles en la sociedad. Con los problemas macroeconémicosy las caracteristicas demogréficas que se prevén, en
laciudad existiraun alto porcentaje de vigjos pobres.

El reto consiste en evitar € prondstico de vejez en condiciones de pobreza, para ello como GDF debemos de sentar las bases para llevar a cabo paliticas
demogréficas orientadas a mejorar e bienestar socia de las personas adultas mayores, asi como prever |as diversas necesidades que este grupo demandara respecto a los
servicios de salud, servicios sociales, apoyo financiero, empleo, vivienda, alimentacion, recreacion y cultura. Como se advierte, el envejecimiento demogréafico en esta



ciudad impondra fuertes presiones sobre la infraestructura de salud y una cuantiosa asignacion de recursos para atender sus demandas, al tiempo que exigira profundizar
las reformas de la seguridad social paraasegurar pensiones suficientes que permitan garantizar un sustento digno alapoblacion de edad avanzada. Esta ciudad esterritorio
de vanguardia en latransicion demogréficay laboratorio paralaformulacién de politicas depoblacién en el pais.

g. Fortalecer unaculturademogréfica

La cultura demogréfica significa la comprension de la naturaleza y las causas de los fenémenos poblacionales, la creacion de conciencia acerca de las implicaciones que
las decisiones presentes tienen en €l bienestar delosindividuos, lafamiliay la sociedad, de hoy y mafiana.

Laculturase manifiestaen las actitudes y |as decisiones que tomala poblacién. Los cambios en la cultura demografica se han dado de manera heterogéneaentre
los diversos grupos sociaes. Asi, los sectores de la sociedad mayoritariay menos favorecida, donde persiste alln la marginacion y la pobreza, presentan los patrones de
conducta tradicionales, en tanto que los jovenes requieren de una formacion que les permitainiciar su vida sexua y reproductiva en condiciones de conciencia para su
disfrutepleno.

Para afrontar este reto se requiere ademas de sostener las acciones emprendidas, agregar nuevas politicas e instrumentos para hacer efectiva la difusion y la
incorporacion de estos grupos a esta nueva culturademografica.

h. Incidir en lasuperacién de pobrezay sus causas demograficas

La pobreza se identifica no solo con carencias material es, sino esencia mente de oportunidades de desarrollo personal 1o que, por una parte, impide laincorporacion plena
de estos segmentos de poblacion alasociedad y, por laotra, ladebilitaen su conjunto.

El limitado desarrollo personal de esos grupos poblacionales, tiene sin duda efectos sobre las conductas que impactan la expansion demogréfica. De ahi que la
pobreza generalmente se ve acompariada de edades tempranas de matrimonio y de nacimientos del primer hijo, de una cantidad de hijos por pareja superior a promedio,
de un alto indice de mortalidad y morbilidad materno infantil, asi cono de unamenor esperanzade vida.

Por lo anterior, frenar € empobrecimiento y disminuir las desigualdades sociales, permitira en gran medida dar respuesta a las causas de los fendbmenos
demogréficos, es decir, los objetivos y metas de este programa son indcanzables mientras no se atiendan los problemas como: desempleo y subempleo, reducidas
remuneraciones, muy desigual distribucion del ingreso, deterioro del medio ambiente, analfabetismo, etcétera.

i. Obtener un conocimiento preciso del comportamiento demografico delaciudad

En e proceso de toma de decisiones es importante apoyar, ampliar y fortalecer las instancias de investigacion y andlisis demogréfico a interior del GDF, tanto en sus
aspectos técnico y metodol 6gicos como en los operativos. Paraello, esimprescindible hacer del Consejo de Poblacion un espacio de debate e intercambio de experiencias,
asi como elaborar estudios especificos sobre |os fendmenos demogréficos como de fecundidad, mortalidad y migracidn en esta ciudad.



B. OBJETIVOS

El Programa de Poblacion precisa € proyecto de ciudad que se aspira alcanzar en € largo plazo desde € componente demogréfico, en apego a lo establecido en €
Programa General de Desarrollo del Distrito Federal 2001-2006, el cual se propone hacer de este nticleo urbano, laciudad de laesperanza.

a. Objetivo General

Contribuir aincrementar € bienestar y el mejoramiento de la calidad de vida de todos los habitantes de la ciudad y en especial de aquellos grupos sociales que no han
alcanzado los minimos de bienestar, a través de la promocion de una equilibrada y arménica relacién entre € crecimiento, estructura y distribucion territorial de la
poblacién del DF, y el desarrollo econémico y socia sustentable. En este sentido, se piensaen un desarrollo que sitéie al ser humano en €l centro de atencion.

b. Objetivos especificos

Promover la incorporacién de las variables demogréficas y la insercién de la politica de poblacion en la planeacion del desarrollo econémico y socia de la
entidad, para propiciar que € desarrollo de los fendmenos demogréaficos (fecundidad, mortalidad y migracion) estén en correspondencia con los procesos del
desarrollo sustentable.

Disminuir € ritmo de crecimiento natural de la poblacion mediante el descenso de latasade fecundidad en el DF.

Asegurar que la evolucion del volumen y estructura de la poblacion contribuya efectivamente con los procesos de desarrollo econdmico y social, expresados en
laelevacion delacalidad deviday €l bienestar de lapoblacion.

Procurar una distribucion territorial equilibrada de la poblacién en funcion de la capacidad de absorcion demografica, potencia econdémico y de desarrollo
urbano de cada delegacién, bajo € principio del desarrollo sostenido y sustentable, y coadyuvando con los gobiernos de las zonas conurbadas limitrofes, en la
distribucion dela poblacion de estas zonas.

Elevar lacalidad delavidafamiliar através de programas de apoyo y asistenciaalafamilialos cuales promuevan y consoliden su desarrollo integral, fortalezcan
su capacidad de gestion, reafirmen los lazos de solidaridad entre sus miembros y promueva los principios de igualdad de derechos y obligaciones como
individuosy como familia.

Desarrollar una cultura demogréfica con una vision metropolitana y regiona de largo plazo, la cua garantice mejores condiciones de viday propicie en los

individuos actitudes de mayor compromiso y participacion en la solucién de los problemas que afectan su cdidad de vida desde € punto de vista de la
demografia.

Favorecer una mayor participacion de la mujer, asi como la igualdad de condiciones y oportunidades con las del hombre en los &nbitos econémico, socidl,
educativo, politico y cultural delaciudad, paracon ello avanzar en su incorporacion alatomade decisiones, ala asignacion de responsabilidadesy al disfrute de
los beneficios del desarrollo, por medio de la eliminacion del rezago educativo, su incorporacién al empleo y el conocimiento de sus derechos, en congruencia
con lo establecido en la Constitucion y |os acuerdos internacionales firmedos por el gobierno de México.



Propiciar las condiciones parael desarrollo integral delos grupos vulnerables, tales como losindigenas, los nifios delacalle, losancianos, los discapacitadosy la
poblacién que enfrenta problemas de extrema pobreza, induyendo en los programas de desarrollo socia y econdémico las caracteristicas y tendencias de dichos
grupos.

Consolidar la descentralizacion de las acciones de poblacion, involucrando activamente a los Consgjos Delegacionales de Poblacién €operos) en la
programacion, € ecucion y evaluacion de | os programas del egacional es, con lapremisade considerar las caracteristicas parti culares de cada del egacion.

Fomentar la existencia de instrumentos juridicos que regulen la planeacion, gjecuciony evaluacion dela politica publicade poblacion.

c. Objetivos especificos parala coordinacion metropolitanay regional
Promover la creacion de un Consgjo Metropolitano de Poblacidn, para llevar a cabo la planeacion demogréfica metropolitana con la concurrencia de los tres
ordenes de gobierno. Las principalestareas de estainstanciaserén:
Contribuir alareduccion de latasa de crecimiento de la megal 0polis de manera concertada, coordinaday con respeto ala soberaniay prioridades de los Estados
y Municipiosinvolucrados.
Regular y propiciar cambios en el tamafio, estructuray distribucion dela poblacion delaZonaMetropolitanadel Valle de México y de la coronade ciudades, en
una perspectiva de desarrollo regional integral .
Orientar la migracion de la poblacion de la Megal Opolis hacia las &reas con mejor infraestructura urbanay mayores potencialidades de desarrollo econdmico y
social, con respeto irrestricto al medio ambientey raciona aprovechamiento de |os recursos naturales.

. METAS

Lapoliticaindicativay de regulacion para el DF consiste en elevar ligeramente la tendencia de las tasas de crecimiento de la poblacion de la entidad en su conjunto, y en
modificar lastendencias de su distribucion geograficaanivel de sus distintos contornos establecidos en €l Programa General de Desarrollo Urbano.

Parala consecucidn de esta meta se planteamodificar las actual es tendencias poblacionales, através del logro de las siguientes metas cualitativas:

A. ADOPTAR EN EL DISTRITO FEDERAL UNA POLITICA DE ARRAIGO DE POBLACION YRECICLAMIENTO DE LA BASE MATERIAL DE LA
CIUDAD, EN EL AREA CENTRAL CON FACTIBILIDAD URBANA

Buscar unamayor eficienciaen € aprovechamiento de lainversion acumulada, parareducir el despoblamiento de las delegaciones centrales'y aprovechar |os espaciosque
cuentan con condiciones adecuadas de infraestructura.

Para que esta meta sea factible se propone a las instituciones y entidades federativas, estatales y municipales € escenario programatico de disminuir
significativamente la tendencia de crecimientopoblacional en el territorio del Estado de México, dentro del Valle, procurando que solo capte la poblacién adicional enlos
sitios que ofrecen mejores condiciones. Asi como, incrementar la proporcion de la poblacién ubicada en la corona de ciudades externa a Vdle de México, de modo que
aloje a doble de la poblacion actualmente asentada en esta zona. Ello implica un fuerte estimulo a la inversion productiva y un apoyo decidido de la federacion para



fortalecer lainfraestructura fisica necesaria. Para lo cua se requiere de un acuerdo de coordinacién con los gobiernos de los estados circunvecinos al DF, para que, con
estricto respeto alasoberania y autonomiaestatal y municipal, se establezcan metas definitivas consistentes con el desarrollo sostenido y sustentable delaMegaldpolis.

B. SALVAGUARDAR LAS AREAS NATURALES PROTEGIDAS Y DE RELEVANCIA ECOLOGICAS, ASI COMO EL MANTENIMIENTO DE LA
FRONTERA RURAL

Estas metas cualitativas se expresan en |l as siguientes metas cuantitativas de pobl acion:
1. Tasasde crecimiento poblacional para e Distrito Federal

a. Ciudad Centra: se buscainvertir la tendencia negativa de las tasas de crecimiento de los Ultimos 25 afios (-1.9 por ciento de 1970 a 1980; 2.0 de 1980 a 1990 y —1.3
por ciento de 1990 a 2000), hasta al canzar tasas de crecimiento positivas de 0.4 por ciento entre 2006-2010 y 0.9 por ciento entre 2010 y 2020.

b. Primer contorno: reducir la tasa de crecimiento de 0.6 por ciento que se dio entre 1990 y 2000, a 0.3 por ciento entre 2000-2003, para elevarlaa 0.5 por ciento en
2006-2010y reducirlaa 0.3 por ciento entre 2010-2020.

¢. Segundo contorno: reducir latasa de crecimiento de los Ultimos 10 afios de 2.5 por ciento a 1.2 por ciento entre 2000-2003; a 1.1 entre €l afio 2003y €l 2006; a0.7 de
2006-2010y a0.5 enlasiguiente década.

d. Tercer contorno: reducir latasa de crecimiento de 4.4 por ciento observada entre 1990 y 2000, a 2.4 promedio anual entre 2000 y €l afio 2003, a 2.2 por ciento de
2003-2006; 0.8 de 2006 a2010y 0.7 en las siguiente década.

e. El crecimiento neto delapoblacion del DF entre 2000y € afio 2020, deberé ser de 694 mil 500 habitantes.

Para que estas metas de crecimiento poblacional en esta entidad adquieran viabilidad es necesaria la participacion de los Gobiernos de los Estados circunvecinosd
DFy lafederacion. El desarrollo de acciones concertadas para alcanzar |as metas propuestas sera posible através del fortal ecimiento y creacion de diferentesinstrumentos
metropolitanos, con €l objeto de que la coordinaci n metropolitanasea unarealidad.

a. Municipios conurbados del Valle de México: reducir la tasa de crecimiento poblacional a 1.73 por ciento entre 2000 y € 2003, a 1.6 por ciento entre € 2003 y €
2006, para que en € 2020 sea 0.7 por ciento.

b. Valede México: € objetivo es reducir su crecimiento de 1.9 por ciento, a 0.9 por ciento en la primera década del 2000, y acanzar la meta de 0.5 por ciento en €
2020.

c. Coronade ciudades. en una primera etapa debera albergar més poblacion, por o que presentara una tasa de crecimiento de 3.3 por ciento entre 1995 y € 2000, para
presentar reducciones gradual es en |os siguientes afios hasta alcanzar 1.7 en el 2020.

d. El ValedeMéxico, tendra 3 millones de pobladores adicionales en el afio 2020.

En € logro de las metas de crecimiento poblaciona en el DF sera necesario acanzar en materia de salud reproductivay planificacion familiar, las siguientes metas
especificas:



a. Ampliar lacoberturaanticonceptivaparael afio 2020 cercanaa 80 por ciento.

b. Mantener la tendencia a la reduccion de la tasa global de fecundidad, actuamente de 1.8 hijos por mujer a 1.6 en € afio 2020, mediante € retraso del primer
embarazo, la ampliacion del espacio intergenésico, la promocién del rango de edades Optimo para € embarazo y € incremento de la cobertura para los hombres
aceptantes de métodos anticonceptivos.

c. Continuar laatencion de planificacion familiar, deteccion temprana de enfermedades prenatal es, transmision sexual, y deinfertilidad, aumentando la coberturade los
gue lademandan.

Con € fin de acanzar laplenaigualdad en los derechosy obligaciones delos géneros en laciudad de M éxico, se plantean las siguientes metas:
a.  Aumentar significativamente |a participacion femeninaen el dmbito laboral en condiciones de igua dad de oportunidad de ascensos.

b. Reducirlos porcentajes de mujeres analfabetas.

IV.POLITICASY ESTRATEGIA

1. Politicas
a. Poblaciony desarrollo

El Programa de Poblacion para e DF, parte del reconocimiento, hecho explicito en € Programa Nacional de Poblacion, de que los propésitos de desarrollo,
fundamentalmente en los aspectos relativos a crecimiento econémico € reordenamiento territorial y la expansion urbana, € mejoramiento y conservacion del medio
ambiente y € desarrollo social, deben estar intimamente relacionados y ser congruentes con € crecimiento, la estructura y la distribucion de la poblacién, y con las
variables que los determinan (fecundidad, mortalidad y migracion). Solo desde esta perspectivaintegral y multisectorial, que reconoce la complejidad e interdependencia
delos problemas que aquejan alapoblacion, serd posibleimpulsar, construir y consolidar € proyecto de ciudad al que aspiralasociedad capitalina.

El Programa se propone contribuir a modificar |as tendencias demogréficas actual es, como condicidn necesaria para garantizar que el crecimiento econdmico sea
capaz de generar, en cantidad y calidad suficientes, oportunidades de empleo e ingresos permanentes de la pablacion; para que los bienes y servicios publicos logren
satisfacer la demanda el conjunto de los habitantes de manera equitativa; para ser viable la politica socia que esta dirigida a eliminar inequidades e igualar
oportunidades, y para garantizar lapreservacion y la proteccion efectiva del medio ambientey los recursos natural es, dandole sustentabilidad al desarrollo alargo plazo.

En € logro de los abjetivos de los programas de desarrollo y de poblacion del DF, es indispensable e impostergable la coordinacion interingtituciona y la
participacion de los diferentes sectores sociales, para que desde una perspectiva integral se potencie la efectividad de las politicas. Igualmente resulta importante la
adopcion de una perspectivaregional, dado el carécter metro y megapolitano delos problemasy delas soluciones del desarrollo dela entidad.



Las actividades de este Programa consideraran su estrecha relacion con los objetivos econémicos, sociales y del medio ambiente sefialados en e Programa
Genera de Desarrollo del DF, en @ Programa Integrado Territoria de Desarrollo Social, Promocién de la Equidad, la Igualdad y la Diversidad, Educacion Cultura y
Recreacion, Politicade Salud, Mejoramiento del Medio Ambiente, Ordenamiento del Desarrollo Urbano y Promocion delaVivienda, Procuracion de Justiciay Seguridad
Pablica
Objetivo
Integrar los objetivos y criterios demogréficos en |as estrategias de desarrollo econdmico, urbano, social y ambiental del DF, asi como en los programas dirigidos a
sectores especificos de su poblacion.
Lineasdeaccién

Estimular la participacién informada y activa de las diferentes dependencias del GDF, organismos no gubernamentales e instituciones de los sectores socia y
académico en laformulacidn, € ecucion, seguimiento y eval uacidn de los programas de poblacion.

Disefiar e impulsar mecanismos ingtitucionales de coordinacién entre los sectores publico, privado y socid para contribuir a logro de los objetivos y metas de la
politicade poblacion.
Identificar las &reas programéticas del GDF con impactos en los factores demogréficos y aportar 10s criterios poblacional es para su operacion.

Actudizar y evaluar la informacidn sociodemogréfica del DF en materia de Poblacion Econdmicamente Activa (PEA), necesidades de matricula escolar, salud y
prevision social, aimentaciony vivienda.

Participar en €l desarrollo de indicadores de bienestar que identifiquen ladesigualdad econémicay socia y que éstos contribuyan a detectar condiciones de pobrezay
marginacion delos distintos gruposy sectores.

Disefiar, proponer y establecer mecanismos de coordinacion instituciona para la elevacion integral de la g/ecucion de acciones en materia de poblacion y desarrollo
ene DF.

Lineas de accin para concertar con gobiernos estatales y municipalesinvolucrados

Promover y redizar estudios juridicos que coadyuven en los procesos ce coordinacion regional, interestatal y municipal, para el logro de los objetivos de poblacion y
desarrollo.

Asegurar la congruencia de objetivos y metas de la politica de poblacion y sus programas, con los programas de desarrollo econdémico, social, urbanoy ambiental del
DF y los municipios conurbados.

Disefiar eimpulsar mecanismos de coordinacion con |os gobiernos estatal es colindantes con €l DF, afin deinscribir la politica de poblacién en un marco regional.

b. Distribucién territorial de la poblaciony migracion



El cambio en e entorno macroecondémico y € proceso de reforma econémica mexicana -la apertura a la competencia internacional, 1a desregulacion, la contraccion del
sector publico y la privatizacion de las empresas publicas- modificaron € perfil de ventgjas y desventgjas relativas de las distintas ubicaciones geogréficas en € palis,
favoreciendo la descentralizacion econdmica.

Como se sefida en el Programa Nacional de Poblacidn, "... las interacciones y flujos de intercambios entre la Zona Metropolitana de la ciudad de México y las

ciudades intermedias cercanas a ella se han venido intensificando con € paso de los afios, |0 que permite visumbrar |a probable consolidacion de una vasta zona
megapolitana’.

El resultado de los fenémenos que se desariben han generado profundos desequilibrios demogréficos y urbanos que congtituyen a incrementar |as desigua dades
socialesy que ponen en riesgo laviabilidad delaciudad. En las delegaciones del DF que han perdido poblacién se encuentra subutilizadalainfraestructura urbanaque ha
requerido de importantes montos de inversion por parte de la sociedad capitaina. En cambio, en la periferia y los municipios conurbados del Estado de México, se
observan presiones excesivas sobre el uso del suelo que ponen en riesgo la sustentabilidad del desarrollo, asi como una demanda excesiva por servicios urbanos que no
cuenta con lainfraestructura necesaria para hacerlos accesibles.

Por estas razones, se debe incidir en laredistribucion territoria de la poblacion, tonando en cuentalas potenciaidades productivasy ventajas competitivas de las
distintas zonas de la ciudad; la necesidad de preservar € medio ambiente y realizar una explotacion racional de los recursos naturales, y € hecho de que esta érea urbana
aln albergaaunamasaconsiderabl e de poblacion en condi ciones de pobreza.

Laenvergaduradel problema que se enfrenta hace que las soluciones no sean inmediatas ni faciles, se requiere una estrecha coordinacion institucional parahacer
congruentes |os objetivosy estrategias de |os programas involucrados (poblacion, desarrollo urbano, econémico, social, entre otros) y de una politicade largo plazo. Dado
el caracter interregiona del problema es importante la participacién conjunta de varios estados y sobre todo una gran cantidad de municipios, que deberan tener la
suficiente capacidad de autonomia para avanzar realmente en la instrumentacion de la politica y en la consecucion de los objetivos. Esto Ultimo, pasa por €
fortalecimiento de los Estados y Municipios conurbadosy por unamayor y mejor coordinacion entrelos diferentes érdenesy nivel es de gobierno.

Objetivo

Coadyuvar en el proceso de redistribucion territorial de la poblacion en la zona centro del pais, especialmente en la Zona Metropolitana del Valle de México,

aprovechando la inversion en infraestructura urbana acumulada en €l DF y las ventgjas y potencialidades productivas y competitivas de la zona, sin poner en riesgo €
equilibrio ecol 6gico.

Lineasdeaccién
Establecer mecanismos que contribuyan amodificar |os patrones de distribucion territorial delapoblacion, detal formade:
Retener € flujo migratorio delaciudad central alos contornos urbanos, arraigando ala poblacion que actual mente habita ahi y promoviendo su repoblamiento.

Impedir el crecimiento de la poblacidn y la expansidn del &rea urbana en los ecosistemas fréagiles, zonas no aptas para el desarrollo urbano y en la reserva ecol 6gica,
donde la sustentabilidad ambiental detodo el Valle estd amenazada.



Contribuir en la promocién de nedidas encaminadas a fortalecer el desarrollo urbano existente, incluidos mecanismos de apoyo a la micro, mediana 'y pequefia
empresa, programas de capacitacion y adiestramiento de los trabajadores y los orientados a incrementar la productividad y competitividad nacional e internaciond; y
acciones dirigidas a mantener y desarrollar lainfraestructura productivalocal, 10s servicios estratégicos de apoyo alaactividad econémicay las redes de informacion,
comunicaciony transporte.

Reforzar lainclusion de consideraciones y criterios de distribucion territorial de la poblacion y migracion interna con los programas de desarrollo urbano, ecol dgico,

medio ambiente, socia y de combate a la pobreza, complementado la promocién de medidas asistenciales y de dotacion de infraestructura social basica en zonas
estratégicas con el impulso de proyectos productivos orientados amodificar, de manera permanente, las condiciones de vida de la poblacién en situacion de pobreza.

Disefiar estrategias de comunicacion social y programas permanentes de informacion en materia de distribucion territorial de la poblacion y migracién internacon el
objeto de promover decisionesinformadas entre|os migrantes potenciales.

Estimular una mayor participacion de las organizaciones privadas y sociales en las decisiones relativas a disefio y gecucion de proyectos de desarrollo, asi como de
usos de suelo, que propicien e reordenamiento del desarrollo.

Propiciar la descentralizacion de recursos y decisiones de la administracion pablica, con el propdsito de que las del egaciones puedan enfrentar mas &gil y eficazmente
los rezagos acumulados y |os problemas emergentes en el ambito local.

L ineas de accion paralaconcertacion con gobiernos estatalesy municipales

Promover €l crecimiento de lamegal 6polis de manera ordenada, mediante €l establecimiento de la poblacién en la corona de ciudades, y desalentando laformacion de
nuevos desarroll os urbanos en | as zonas saturadas.

Promover la creacion de desarrollos urbanos integrales, donde coincidan las actividades educativas, recreativas y locales, que posibiliten una mayor participacion e
integracion de los agentes'y sectores econémicos.

Impulsar investigaciones y estudios detallados que permitan identificar las regiones y microregiones de la ZMVM de acuerdo a su potencial econémico natural y
ambiental que posean capacidad de absorber o retener poblacion, asi como aguellas que presentan problemas criticos.

c¢. Dinamicay estructuradelapoblacion

Lograr incidir sobre el crecimiento de la poblacién dela ciudad de México es, sin duda, una de las lineas de politica que mayor trascendenciatendréaen e cumplimiento de
los objetivos relacionados con la elevacion del bienestar y de la calidad de vida de los habitantes del DF. Ello, contribuira a modificar las tendencias demogréficas
actuales, lo cua permitira estimar, anticipadamente, la magnitud y la orientacion de los esfuerzos que deberan ser realizados en éreas especificas de intervencién, tales
como la de educacidn, el empleo, la salud y la seguridad social, e combate a la pobreza, el desarrollo urbano, la preservacion del medio ambiente y la explotacion
sustentable de |os recursos naturales.

Los cambios demogréficos observados en la ciudad indican que se ha venido dando, a diferencia de lo que sucede en € resto del pais, un proceso de
desaceleracion e incluso de decrecimiento de la poblacién, de tal forma que el problema radica en lograr, en coordinacion con otros estados y municipios, incidir sobre e



crecimiento poblacional en las areas y regiones aledafias que forman parte del area metropolitana del Valle de México, o se encuentran ubicadas dentro de lo que,
actualmentey en € futuro cercano, deben ser consideradas pertenecientes a una misma unidad geogréfica-econdmicasocial.

Adicionalmente, y por efec de la reduccién del crecimiento de poblacion en € DF, se han venido produciendo cambios importantes en la estructura de edades
de la poblacion capitalina. Con mayor fuerza que a nivel nacional, se observan procesos de disminucion progresiva de la proporcion de menores y jovenes 'y, en
contrapartida, un aumento relativo de adultos y ancianos. Estos cambios imponen la necesidad de adecuar la oferta de bienes y servicios pablicos y de la vivienda, asi
como lade considerar, en el marco delos programas de desarrollo, e incremento de la oferta de trabajo que se produciréd como resultado de estas tendencias demogréficas.

Objetivo
Acdlerar ligeramente la dinamica demogréfica del DF; ello supone, incrementar significativamente la tasa de crecimiento de la poblacion en la ciudad centra, y
estabilizarla en |os tres contornos restantes de la ciudad, especialmente en €l segundo y en el tercero. Asi como establecer mecanismos de coordinacion con los gobiernos

federal, estatales y municipales de la Zona Metropolitana del Valle de México, afin de incidir de manera conjuntay efectiva sobre e crecimiento de la poblacion en esta
granciudad.

Lineasdeaccion
Propiciar €l retraso dela edad de lamadre al nacimiento de su primer hijoy ampliar € espacio intergénesico, favoreciendo la terminaci én temprana de lafecundidad.
Fomentar larealizacion y perfeccionamiento de programasy proyectos para satisfacer las necesidades de servicios publicosy de empleo delapoblacion.

Revisar los esgquemas de salud y prevision socia para hacer frente a las demandas derivadas de la dindmica previsible de crecimiento demografico de las personas
adultas mayoresy promover oportunidadesy condiciones de vidadigna paraeste sector de la poblacion.

Actudizar y evauar lainformacion de caracter demografico y sociodemografico que requieren |os diversos sectores, instancias y érdenes de gobierno, impulsando la
construccion deindicadoresy metodol ogias que contribuyan al conocimiento de los fendmenos demogréficosy susinterrelaciones con el desarrallo.

Promover programas de empleo en las del egaciones con potencial demogréfico, es decir, en del egaciones donde larazén de dependenciaes menor por laexistenciade
un porcentaj e elevado de poblacién en edad productiva.

L ineas de accion paralaconcertacion con gobiernos estatalesy municipales.

Disefiar y adoptar mecanismos e instrumentos de seguimiento y evaluacion en coordinacion con los gobiernos estatales de la zona conurbada, que permitan valorar de
manera permanente |os avances en la consecud 6n de los objetivos y metas de la politica de poblacion.

d. Educacién y comunicacion en poblacion

El Gobierno democrético del DF tiene como objetivo €l de propiciar y extender las oportunidades de superacién individual y comunitaria tanto en la vida materid como
cultural, bajo los principios de equidad, justiciay pleno respeto alas garantias.



Para avanzar en la consecucién de dicho objetivo, en € Programa de Desarrollo del Distrito Federal 2001-2006 se destaca que la educacion es uno de los
servicios publicos que pueden garantizar ala poblacion su incorporacion, en igualdad de oportunidades, al empleo productivoy aun nivel devidadigna.

Ello esasi, entre otras razones, porque el derecho delapoblacion adecidir libremente acercade su conducta demogréafica (tamafio Optimo de lafamilia, adopcion
de medidas pararegularla, précticas sexuales, lugar de residencia, etc.), puede ser gercido raciona y razonablemente, solo sobre la base de un nivel cadavez mayor de
conocimientos e informacién de la poblacion acerca de las consecuencias de dichas decisiones sobre € bienestar y la calidad de vida de los individuos, la familiay la
sociedad en su conjunto. Este Programa de Poblacidn establece, en congruencia con laLey de Educacion del Distrito Federal, la Educacion y Comunicacion en Poblacion,
orientada apreservar lasalud, € conocimiento integral de lasexualidad, habilidades, valores, actitudes y habitos que propicien laformacion de una cultura demografica.

Laslineas de accion en materia de educacion y comunicacion en poblacion contenidas en este Programa de Poblacion toman en cuentalas ventajas relativas que
en materia de educacion tiene la poblacién del DF respecto aladel resto del pais. Atendiendo a los indicadores de alfabetismo, escolaridad y asistencia ala escuela, se
tiene que en esta entidad registra € mayor nivel educativo de la poblacién del pais. Ello implica, que en materia educativa € reto es mejorar su calidad, revisando los
avancesy las deficiencias hasta ahora observados, especificamente en |os programas de educacion y comunicacion en poblacidn, para actualizar contenidos, incorporar
sistemas avanzados de computo y disefiar nuevas estrategias. Deberan reforzarse de las campafias de educacion dirigidas ala poblacion en general y a grupos especificos
sobre temas demograficos a través de los medios masivos de comunicacion y de las diversasinstancias de participacion ciudadanay organizaciones comunitarias.

Por ultimo, laexistencia de rezagos sociales en laciudad, aunque en proporciones menores que en el resto del pais, haconducido alaexclusiony lamarginacion
de un segmento importante de la poblacién, imponiendo la necesidad de adecuar la politica de educacion y comunicacion para lograr una incidencia real sobre este
segmento, cuyo comportamiento resultacrucial en lastendencias demogréficas.

Objetivo

Contribuir a fortalecimiento y consolidacion de una culturademogréficaintegral mediante procesos educativos deinformacion y comunicacion social dirigidos aextender
y profundizar €l conocimiento y comprension de los fenébmenos demogréficos, su naturaleza, sus causas y sus consecuencias; por conducto de los distintos medios de
comunicacién.

Lineasdeaccion

Gestionar ante laautoridad educativa que se integren alos programas del sector educativo formal |os temas demogréaficos con especia énfasis en la educacion primaria
y secundaria.

Aprovechar lainfraestucturay las actividades sociales, culturalesy recreativas que promueve el DF, para la promocién de mensajes con contenido demogréfico que
correspondan alas caracteristicas, problemasy necesidades de las audiencias.

Revisar y fortal ecer, metodol ogias de educacién en poblacion paralos distintos nivelesy modalidades del sistema educativo.

Elaborar y producir materiales educativos y mensgjes que fomenten en los individuos y las familias comportamientos y actitudes participativas que contribuyan al
logro delos objetivos de lapolitica de poblacion.

Disefiar estrategiasintegrales de informacién, educacién y comunicacion que permitan generar acci ones especificas dirigidas a grupos sociales de atencion prioritaria.



Coordinar y concertar acciones con instituciones gubernamentales, organizaciones no gubernamentales, instituciones del sector social y académico, con € objeto de
disefiar einstrumentar los programas de educacion y comunicacion en poblacién.

Establecer estrategias de seguimiento y evaluacion de estas acciones que permitan conocer su cobertura, evaluar los cambios en las actitudes y la participacion de la
poblacién en lasolucién de sus problemas.

e. Planificacion familiar y salud reproductiva

El propdsito del Programa de Poblacion del Distrito Federal es contribuir a que los habitantes de la ciudad ejerzan libremente su derecho a decidir sobre su conducta
reproductiva, en e marco de una mayor y mejor educacion y comunicacion, para elevar € bienestar y la caidad de vida. No seriaviable si @ mismo tiempo no se ofrece
una gama completa de servicios que permita a la poblacion, en la préctica, concretar sus decisiones de planificacion familiar y @ mismo tiempo contribuya a su salud

reproductiva

Como resultado de los esfuerzos desarrollados en el DF, en los Ultimos veinte afios se ha conseguido disminuir notablemente la fecundidad y la natalidad, la
morbilidad y mortalidad infantil, materna y perinatal. Se han logrado también avances significativos en e proceso de concientizacion entre las mujeres y los hombres
vinculado con la responsabilidad reproductiva, familiar y la salud sexual. Sin embargo, existen algunos aspectos importantes en los cuales persisten indices perniciosos
como en € rubro de mortalidad maternay el de contagio de enfermedades de transmision sexual incluido € VIH , por mencionar dos aspectos. Los desafios en lamateria
demandan nuevos planteamientos que integren en un sdlo concepto el estado general de bienestar fisico, mental y socia en todo lo relacionado con la responsabilidad
reproductiva, sus funciones y procesos. Este nuevo concepto de salud reproductiva implica e reconocimiento de la capacidad de los individuos y de las pargjas de
disfrutar unavidasexua y reproductivasatisfactoria, saludabley sin riesgos.

En esta entidad se requiere, mediante un enfoque integral, consolidar, ampliar y mejorar |os avances logrados en la materia: apoyando las preferencias por un
tamafio reducido de familia; ampliando la cobertura, gamay calidad de los servicios; satisfaciendo la demanda insatisfecha de métodos anticonceptivos, y atendiendo las
necesidades de hombresy mujeres enlos ambitosdelasalud, lasexualidad y lareproduccion.

Objetivo
Promover las acciones que garanticen a las personas la satisfaccion de su derecho a decidir libre, informada y responsablemente, sobre € nimero de hijos y su

espaciamiento, asi como asegurar que las parejas disfruten de unavidasexua y reproductiva satisfactoria, saludabley sin riesgos, mediante laampliacion y consolidacion
de serviciosy métodos accesiblesy aceptados por todala poblacion.

Lineasdeaccion

1. Panificacion familiar
Contribuir ala disminucion de los niveles de fecundidad, facilitando el incremento del uso de métodos anticonceptivos efectivos, seguros 'y aceptables, para ello hay
que:



a Fortalecer y ampliar la cobertura y calidad de la informacidn, educacion y comunicacion acerca del uso correcto y las posibilidades de acceso a métodos
anticonceptivos, asi como la prestacion de los servicios, con particular énfasis en los grupos de habitantes de menores niveles de ingreso, adolescentes y otros
grupos especificos de poblacion.

b) Multiplicar las acciones de comunicacion educativa y social que permitan ofrecer alternativas veraces, solidas y variadas sobre €l gercicio responsable e
informado delos derechos de los hombresy mujeres sobre su sexualidad y su reproduccién.

Reducir el nimero de embarazos no deseados, no planeados o de alto riesgo, contribuyendo a la prevencion del aborto y a la disminucion de la mortalidad y
morbilidad maternay perinatal, mediante:

a Propugnar por laconsolidaciény el fomento delos servicios de calidad de planificacion familiar en las unidades de primer y segundo nivel de atencién.

b) Coadyuvar alaampliacion del espacio intergenésico ampliando la cobertura de la préctica anticonceptiva postevento obstétrico, en sus facetas de posparto, trans
y postcesareay postaborto.

¢) Impulsar lablUsqueday definicion de normatividad oficial uniforme paralaatencion delacalidad delos casos deinfertilidad que sucedan dentro del DF.

d) Ofrecer servicios parala prevencion, diagndstico y manejo o referencia a las pargjas infértiles desde € primer nivel de la aencidn y su atencion especiadizaday
especificaen ingtituciones de salud del segundo y tercer nivel.

Estimular la participacion més activa de los hombres en las decisiones y précticas relacionadas con la planificacién familiar.

Aspirar acubrir lademandainsatisfecha de productos anticonceptivosy fortalecer la capacitacién afin de que los servicios respondan de unamanera calificada.

2. Salud sexua y reproductiva de los adol escentes

Proporcionar informacion y servicios especializados para prevenir riesgos en este grupo.
Prevenir embarazos no deseados, aborto y enfermedades de transmision sexual, incluido € VIH/SIDA en la pablacion adolescente y de aquellos que hayan iniciado su

vida sexual, promoviendo el uso correcto de anticonceptivos.

Ampliar la cobertura de informacion, educacion y servicios especificos para la atencion integral de la salud reproductivay planificacion familiar de los adolescentes,
apoyandose, paraello, en la concertacion intersectorial e interinstitucional.

Proporcionar informacién y servicios de altacalidad paralas adol escentes embarazadas con énfasis en consgjeriay anticoncepcion postevento obstétrico.

3. Salud perinatal

Disminuir lamorbilidad y lamortalidad maternay perinatal .

Fortalecer estrategias de prevencion, diagnostico tratamiento y/o referenciay de promocién de cuidados durante €l embarazo y de atencién perinatal, con énfasis en
mujeres con embarazo de ato riesgo o con probable presencia de defectos congénitos en el producto, como retraso mental secundario por hipotiroidismo congeénito,
defectos de cierre del tubo neural, uso inadecuado de medicamentos o exposicion atdxicos durante el embarazo.



4.

5.

Apoyar, fomentar y rescatar la culturay la préctica de la lactancia materna, impulsando & reconocimiento de Hospitales del DF como Hospitales Amigos del Nifio y
delaMadre.

Fortalecer las medidas de apoyo ala salud perinata, incluyendo la capacitacion de agentes de salud y parteras tradicionales, que permitan disminuir la mortalidad por
tétanos neonatal, sobretodo en el arearura del DF.

Brindar servicios de calidad en la atencién del parto, puerperio y del recién, nacido limitando la practica de la operacién cesdrea con base en indicaciones médicas
precisas'y de conformidad con las normas mexicanas establ ecidas.

Fortal ecer ladeteccion tempranay € manejo oportuno de los defectos al nacimiento preveniblesy de incidenciaelevada.
Realizar acciones que combatan los causal es de lamortalidad neonatal, como hipoxia, incluyendo la mortalidad intrauterina.
Atender oportunamente |as emergencias obstétri cas, incluyendo |as complicacionesdel aborto.

Disminuir laincidenciade desnutricion y laanemiaferroprivaen las mujeres gestantes.

Mejorar la calidad del registro de lamorbimortalidad maternay perinatal y fortalecer el estudio y dictamen de su causalidad.
Riesgo preconcepcional

Otorgar serviciosde salud especial es alas mujeres que presenten factores de riesgo preconcepcional .

Promover que € embarazo se evite en edades extremas de la vida o en situaciones de salud riesgosa, cuando la mujer padece enfermedades crénico degenerativas
como hipertension arterial, nefropatias, diabetes mellitusy diabetes preconcepcional.

Proporcionar informacion y educacion parala prevencion de complicaci ones obstétricas en mujeres en las que se detecten factores de riesgo preconcepcional .
Enfermedades de transmision sexual

Promover entre lapoblacion conductasy practicas que le permitan el disfrute de su sexualidad de maneraresponsable, informada, conscientey sin riesgos.

Fortalecer la prestacion de servicios para e diagnéstico, manejo y/o referencia de las enfermedades de transmision sexual con énfasisen € primer nivel de atenciény
enlasareasruraesdel DF.

Impulsar la unificacién de los criterios de operacion, especiamente de los grupos comprendidos entre los 15 y los 49 afios de edad, para la prevencion, control,
tratamiento y/o referenciade las enfermedades de transmision sexual, con especia énfasisen el VIH/SIDA.

6. Salud delamujer

Prevenciény deteccion de neoplasias del tracto reproductor.



Fortalecer la prestacion de servicios en la prevencion y deteccion oportuna de carcinomas. Para ello, se buscard incrementar la calidad de la toma de muestras de
andlisis, ademéas de las acciones de informacion prevencion, diagnéstico temprano, manegjo y/o referenciaa centros de decision adecuados.

Instrumentar acciones de comunicacién educativa y socia, asi como de prestacién de servicios en diferentes niveles de atencion, para € manejo del sindrome
climatérico y lacondicion posmenopalsicacon e fin de prevenir sus complicacionesy atender 10s casos que se presenten.

Promover la preparacion para atender una poblacion gradualmente creciente de mujeres en etapas de climaterio y menopausia, que demandan informaciony servicios
desde @ primer nivel.

Asegurar laincorporacion de la perspectiva de género en los servicios de salud reproductivay planificacion familiar, con énfasis en €l consentimiento informado en la
prestacion de |l os servicios respectivos.

Fomentar la colaboracion efectiva entre instituciones publicas, organizaciones no gubernamentales y grupos comunitarios y locales en la concepcion, €ecucion,
coordinacion y evaluacion de las acciones de Salud Reproductivay Planificacion Familiar.

Meorar larelacion entre otorgantes del servicio y usuarios con perspectiva de género, escuchando alas mujeres y promoviendo unarelacion cdlida, personaizaday
con ato contenido humanistico.

f. Fortalecer alaFamilia

A partir del reconocimiento del carécter estratégico de la familia en México, como instancia en donde se da una amplia variedad de procesos cruciades para la
reproduccion socia, la politica de poblacion para el DF la ubica, en estricta correspondencia con los lineamientos programéticos nacionales, como el ambito y unidad
fundamental parala planeacién demogréfica

Para que la sociedad acepte incidir sobre las tendencias demogréficas en busca de estadios superiores de bienestar, es condicion necesaria que su unidad basica,
esdecir, lafamilia, tengaun cierto grado minimo de organizacion, fortalecimiento y consolidacion. Ello esasi porque las politicasy las accionesinstitucionalesy sociales,
representan estimulos que son procesados en €l nicleo familiar, que se constituye finalmente en la instancia donde se toman decisiones. Si lafamilia es fuertey esté4
consolidada, la perspectiva de los individuos sera de cooperacion, solidariay superacion colectiva, dandose asi |as condiciones necesarias para el éxito de los objetivos de
laspoliticassociales.

Entodo el pals, la crisis econémica reciente contribuyé aincrementar el nimero de miembros de lafamilia que se han visto en lanecesidad de incorporarse alas
actividades econdmicas para hacer frente al deterioro de los ingresos individuales. Con ello la fimilia cumple su funcién de asegurar para sus miembros un acceso
minimo a los satisfactores basicos pero, a mismo tiempo, tiende a disgregar a nucleo familiar debilitando su funcion de ambito en donde se procesa la transmisiéon de
vaores, tradicionalesc ulturaes, afectosy codigos de conductade los individuos.

En laciudad existen factores adicional es que atentan contrala conformacion, estabilidad y desarrollo delafamilia, como lo son lainsuficienciade vivienday las
dificiles condiciones en las que los individuos realizan sus actividades cotidianas, relacionadas fundamentalmente con los problemas de transporte, contaminacion e
inseguridad publica. Ello afecta a la poblacion en general, pero fundamentalmente a los sectores de mas bajos ingresos y alos marginados que, s bien en menor
proporcién que en € resto del pais, seven parcial o totalmente excluidos delos servicios publicos basicos.



Como resultado de lo anterior, se han generado en laciudad de México unatendenciade debilitamiento y desntegracion familiar. En algunos casos, lafamiliase
conservamas por necesidad que por conviccion, generandose problemas de violenciaintrafamiliar en perjuicios fundamentalmente de los nifios y las mujeres; en otros, la
desintegracion familiar arroja a los nifios a la calle, estimula la drogadiccién y genera todo tipo de conductas antisociales. Ello a su vez incide en el deterioro de las
condiciones que permiten el equilibrio y laarmoniafamiliar, en un proceso que se autorrefuerzay que es necesario ronper.

En este marco, €l Programa de Poblacion promueve € mejoramiento econdmico y socia de las familias, como condicién para € logro de los objetivos que se
propone, y reconoce que sus politicas y acciones para el fortalecimiento de la familia, estan estrechamente vinculadas con el conjunto de programas elaborados parala
ciudad en € periodo 2001-2006, especialmente los relativos a desarrollo econémico y social, vivienday desarrollo urbano.

Objetivo
Contribuir al megjoramiento de los niveles de bienestar de las familias paralograr su consolidacién y fortalecimiento, procurando |os medios materides e institucionales
necesariosy fomentando lagestion comunitariay familiar.

Lineasdeaccién
1. Familiay desarrollo social

Promover un programa de estimulos a la educacion basica para prevenir la desercion escolar. Mantener la beca integral por familia, considerando la problemética
interna de la familia y su entorno, impactando a las tres &reas sustantivas que influyen en € aprovechamiento escolar: 1) la econdmica, para afrontar los gastos
directos e indirectos de la escuela, 2) la alimentaria, proporcionado articulos béasicos para €l consumo familiar y 3) la de salud, con revisiones médicas de caracter
preventivo, ademés delas curativas y de rehabilitacion que hagan falta paralos becarios.

Fomentar la creacion de guarderias'y espacios de atencion afamiliares dependientes de mujeres trabajadores.
Promocién de actividades deportivas como alternativas de uso detiempo librey formacion.

Atencion alos grupos de poblaci6n de adultos en plenitud, proporcionando capacitacion parael trabajo y ocupacion del tiempo libre através de los centros culturalesy
centros comunitarios, y lapromocion de actividades socioculturales entre [ os ancianos.

Prevenciony combate alaviolenciaintrafamiliar, promoviendo laeducacion y lacomunicacidn quetiendaaevitarla

Se fomentard, asimismo, la coordinacion entre las diferentes dependencias que brindan capacitacion de personal competente para tratarla, como e Ingtituto de
Formacion Palicial, € Instituto de Salud Mentd y el Centro de Atencion alaViolencialntrafamiliar delaPGJDF,

Apoyar y difundir laaplicacién delaLey de Asistenciay Prevencion delaViolencia Familiar.
Apoyar lacreacion del Consgjo paralaAsistenciay Prevencion delaViolencia Intrafamiliar en € DF.

Revisar el marco legal sobre lafamilia que permitala proteccion efectiva de sus derechos en todos |os &mbitos juridicos (civil, penal y laboral).



Apoyar la campafia de prevencion del maltrato infantil, teniendo como gjes rectores el desarrollo humano integral, la calidad de vida, los derechos del nifio, la
resolucion de conflictos con base en el didlogo y lanegociaciony lapaternidad y maternidad responsables.

Impulsar cursos parapadresdefamilia, con el fin de prevenir y apoyar la solucion de problemas en el seno familiar.

Formar coordinadores de cursos para padres, para facilitar € acceso a la informacion pertinente y oportuna relacionada con la probleméatica de las familias,
proporcionando los elementos tedricos, metodol égicosy de intervencion parainstrumentar cursos en sus comunidades'y organizar grupos de trabajo parainstrumentar
y dar seguimiento alos programas de la escuela.

Fomentar |a participacion de los hombres en la crianza, formaciony el cuidado delos hijose hijas.

Promover lineas de investigacion en coordinacion con las autoridades competentes para € conocimiento de la relacion drogas-delitos del fuero comun, identificar
perfilesde usuariosy distribuidoresy detectar zonasd e alto riesgo.

Apoyar las acciones de educaci 6n preventivaorientadas adisminuir €l uso de drogas.
Apoyar € esfuerzo deinformacion, orientacion y capacitacion paraprevenir, tratar y promover lareintegracion de los farmacodependientes.
Fortalecer y promover los comités del egacional es contralas adicciones, y laformacion del Comité contralas Adiccionesdel DF.

Proteger alos nifiosy alas personas con algunadiscapacidad, paralo cual y en tutela de sus derechos actuarén con toda atingenciay, cuando sea necesario laPGIDF y
el DIF coordinadamente.

Apoyar y difundir laalbor delos centros de adicciones einformar sobre la ubicacién de los mismos.
2. Vivienday Desarrollo Urbano

Apoyar laampliacion de la cobertura de los programas de construccién y mejoramiento de viviendasy dotacion de infraestructura bésica, incorporando en su disefio y
operacion las preocupaciones demogréficas, ambientalesy de promocién de lasalud.

3. Economiay bienestar familiar

Fortalecer las acciones de capacitacion y adiestramiento de la poblacion en edad de trabgjar para que cuente con los conocimientos y las destrezas que permitan
satisfacer las necesidades de un contexto socioecondmico cambiante, de manera que se amplien y mejoren sus oportunidades de empleo.

Consolidar laasistenciatécnicay financieraal sector de las micro, pequefias y medianas empresas.
Concertar con €l comercio mayoristay con las dependencias federales (IMSS, ISSSTE y DIF), laintegracidn, promocién y publicidad, asi como lacomerciaizaciony

distribucion de paguetes de productos bési cos en apoyo alaeconomiafamiliar.

0. Megjorar lacondicion delamujer



El Gohierno de la ciudad de México considera que las nuevas redidades del pais reclaman la activa participacion y corresponsabilidad de los diferentes actores
involucrados en el proceso de desarrollo, con el propdsito de poner en practica una politica econdmica con perspectivasocial, asi como una politica social con enfoque de
género. Ello supone armonizar la promocion del crecimiento econémico sostenido con los esfuerzos orientados a superar la pobreza, contener los efectos sociales
negativos, eimpulsar un conjunto de iniciativas orientadas agarantizar que tanto hombres como mujeres tengan oportunidades igual es paradesarrollar sus capacidadesy
potencialidades.

Se considera, también, que una sociedad verdaderamente democrética debe asegurar |aigualdad de oportunidades y |os mismos derechos de participacion a sus
ciudadanos, asi como reconocer |a urgente necesidad de disefiar y poner en marcha politicas que atentien las inequidades sociales y de género, con €l fin de asegurar la
construccion de una sociedad més justa, formada por hombres y mujeres libres, iguales y corresponsables, mas productivos en lo econdmico, més solidarios en lo socidl,
asi como mas participativos en lo politico.

Como se desprende del diagnéstico es claro que en € DF, en @ curso de las Ultimas décadas ha habido avances en & mejoramiento de la condicion socia de la
mujer. Sin embargo, es cierto también, que alin permanecen fuertemente arrai gadas en la sociedad |as condiciones estructurales y culturales que reproducen ladesigual dad
entre hombresy mujeres.

Por estas razones se reconoce que para avanzar s necesario orientar a las instituciones, organismos y sectores socialesen e mejoramiento de la condicién de la
mujer.

En la Constitucién Politicay en laLey Genera de Poblacidn se establece que el hombre y la mujer son iguales ante laley. Entre los objetivos primordiales de
esta ley esta el de promover la participacion integral y efectiva de la mujer en los procesos econdmico, politico, social y cultural, ademés de propiciar las condiciones
necesarias para que tome parte activa en todas | as decisiones, responsabilidades y beneficios del desarrollo, en igualdad de condiciones con el hombre.

Objetivo

Promover y asegurar ala mujer un trato justo en igualdad de oportunidades de educacidn, capacitacion y empleo, asi como plena equidad en € gercicio de sus derechos
socides, juridicos, civilesy politicos, buscando su participacién plenay en condicionesdeigualdad con el hombre.

Lineasdeaccién

Impulsar acciones tendientes a erradicar las précticas de discriminacion contra las mujeres, promoviendo larevision de la legislacion del DF para eliminar todas las
disposiciones legales que tiendan apropiciar tales practicas en los diferentes &mbitos de lavida social.

Estimular la participacion efectiva de las mujeres en el disefio, gjecucion, seguimiento y evaluacion de las politicas pablicas, cuidando que éstas incorporen y atiendan
las demandas, prioridadesy necesidades especificas de este sector de lapoblacion, y tomen en cuenta sus diferencias econdmicas socialesy culturales.

Promover la participacion de las mujeres en las instancias de decision de las esferas de gobierno, asi como de las empresas, |os sindicatos, |0s partidos politicosy enla
sociedad civil organizada.

Ingtituir acciones que apunten a la igualdad en las relaciones entre la mujer y e hombre en e seno de la familia, promoviendo medidas para estimular la
responsabilidad familiar compartidadel trabajo doméstico y extradoméstico, en el marco derelacionesde equidad y corresponsabilidad.



Prevenir y erradicar la violencia contra la mujer en todas sus formas de expresion, impulsando medidas que fortalezcan los programas de apoyo a las victimas,
contribuyan ahacer visibles este problema social, otorguen prioridad a su eliminacion, incluidalapromocion deiniciativas dereformaal Cédigo Penal quetipifiquen,
con mayor rigor, losdelitosde violenciacontralaintegridad fisicay moral delamujer.

Promover medidas que contribuyan a garantizar el acceso y permanenciade las mujeres en todos | os nivel es de sistema educativo de la ciudad, fomentando al mismo
tiempo acciones dirigidas a prevenir ladesercion escolar.

Alentar acciones que promuevan €l acceso equitativo delamujer a trabajo productivo, a empleo, alos recursos financierosy tecnol 6gicos, asi como la capacitacion y
adiestramiento laboral, en igualdad de condicionesy oportunidades con € hombre.

Impulsar acciones de combate a la pobreza con criterio de género, poniendo énfasis respecto ala necesidad de incorporar ala mujer como sujeto activo prioritario en
todoslos planesy programas institucionales del DF orientados aestefin.

Impulsar la creacion de un sistemade seguimiento y evaluacion delas politicas, programasy proyectos dirigidos abeneficiar alamujer, con la participacion activade
representantes de organismos pUblicosy no gubernamentales, asi como del sector social y académico.

h. Atencién agrupos vulnerables, marginadosy poblacionindigena

Como en todas las grandes urbes, infortunadamente existen segmentos de |a poblacion relativamente débiles en relacion a resto de la sociedad tanto por razones naturales
comosociales. Laciudad d e México no es gjenaaeste fendmeno aun cuando sus caracteristicas son especificas. Asi, existen grupos vul nerables constituidos por personas
de adultos en plenitud y discapacitados, sumados a diversos grupos marginados, entre los cuales tienen particularimportancial os nifios en situacion de calley, por ultimo,
la poblacién indigena que en su mayoria hainmigrado al DF y entre los cuales son especialmente dignos de atencion los que hacen su vida en la economia informal,
acompariados de sus hijos menores de edad.

En este territorio la poblacion adulta mayor reviste particular atencion dado su explosivo crecimiento. La poblacion de discapacitados aln cuando no es
comparable con la de paises que han participado en guerras en las Ultimas décadas, requiere de atencion especia dadas sus dtas posibilidades de desarrollo. Los nifios en
situacion de calle de la ciudad de México, de acuerdo con UNICEF, ascienden a 13 mil 373 menores, habiendo sido necesario clasificarlos en nifios de la calle, menores
enlacalle, indigenasen lacalley no especificados. Por Ultimo, resultade lamas alta prioridad de atencion | as poblacionesindigenas, cuyosintegrantes que hablan cuando
menos seislenguas distintasy se ubican en siete delegaciones.

Sin duda es necesario implantar programas especificos para la atencion de estos grupos dadas sus particulares caracteristicas. Dichos programas son de
naturaleza esencialmente socia y econémica; sin embargo, la politica poblacional debe interactuar de manera permanente con las acciones socioecondmicas para asegurar
ladebidafocalizacion y aprovechamiento delos recursos en busqueda del mayor impacto en €l bienestar de dichos grupos.

En razén delo expuesto se plantea el siguiente objetivoy lineas de accion:
Objetivo

Revisar permanentemente laincorporacién de |os aspectos demogréficos en |os programas de desarrollo social y econdmico, para asegurar los minimos de bienestar delos
grupos vulnerables, delos marginadosy de la poblacion indigena, através de acciones asistenciales y deincorporacion a proceso de desarrollo econdmicoy social.



Lineas de accién

Incorporar de manera especifica las variables de dindmica, estructura y distribucion territorial de la poblacion vulnerable, marginada e indigena en los trabgjos
censales, estudios e investigaciones demogréficas.

Usoy disfrute delaciudad paralas personas con discapacidad.

Definir las variables de ladindamica, estructuray distribucion territorial de lapoblacion vulnerable e indigena para asegurar su consideracion efectivaen | os programas
dedesarrollo socia y econémico.

Promover laconstruccién o rehabilitaci on de espacios de atencion aadultos mayoresy personas con discapacidad.

Desarrollar los estudios etnograficos de los grupos vulnerables, marginados e indigenas asentados en el DF para proporcionar |os mejores elementos a los programas
de atencion que tiendan alograr las condiciones minimas de bienestar paraellos.

Asegurar laincorporacién eficaz de estos grupos a las acciones de poblacion en materia de politica de: planificacion familiar y salud reproductiva; fortalecimiento de
lafamilia, y mejoramiento delacondicion delamuijer.

Promover y apoyar programas de investigaci 6n que contribuyan a una planeaci 6n €ficiente de proyectos de atencidn agrupos vulnerables, marginados e indigenas.
i. Descentralizacion delos programasy acciones de poblacién

El crecimiento del DF y de su &rea conurbada involucra, actualmente, situaciones de conflicto en los terrenos econdémico, de desarrollo socia, de salud y de seguridad
publica, que no pueden ser soslayadasy que demandan un gran esfuerzo de atencion institucional .

En esta perspectiva, € Programa de Poblacion parae DF, dentro de sus lineas de politica, contempla un esfuerzo de descentralizacion de programas y acciones
gue busca contribuir a acance de propositosy metas en materia demogréfica.

En virtud de que la Zona Metropolitana del Valle de México (ZMVM) se congtituye por 16 delegaciones politicas del DF y un tota de 58 municipios
conurbados, su geografia, economia y funcionamiento en general, ocasionan flujos migratorios entre la zona conurbada y € propio DF que representan serios problemas
deadministraciony dotacion de servicios basicos parael gobierno capitalino.

Al efecto de promover medidas tendientes a solucionar € problema de la expansion demogréafica, desequilibrada e inercial se propone, como una de las lineas
principales de politica, la descentralizacion de programas y acciones especificas, como instrumento de apoyo para € logro de propdsitos y metas previstas por €
Programa.

La descentralizacion de acciones y programas, en estos términos, significa una redistribucion horizontal y vertical de funciones 'y programas especificos de
trabajo, asi como la capacidad para conducir procesos de toma de decisiones enlos proyectos que buscan reorientar €l crecimiento demogréfico.

Es horizontal, en € sentido que va desde €l centro hacia la periferia de un sistema socid y, vertical, porque va desde los niicleos centrales de autoridad
adminigtrativa, hacialasinstancias quetienen un mayor contacto con laciudadania.



Asi, se deberan concretar tareas para el establecimiento de marcos juridicos que den sustento y continuidad a las actividades, integrar criterios demogréficos que
guarden congruencias con los programas parael desarrollo econémico y social que llevan acabo las diferentes dependencias, asi como desarrollar mecani smos eficaces de
coordinacion y concertacion entre los distintos ordenes de gobierno y con los sectores socia y privado.

Con €l fin de que las politicas de poblacién guarden congruenciay respeten el gercicio de las libertades, promoviendo la participacion de los individuosy las
familiasy, mantengan al mismo tiempo su eficacia, deberan considerar |as particul aridades y necesidades tanto regionales como locales.

La descentralizacion implica, en estos términos, aprovechar nuestra organizacion territorial desarrollando una nueva manera de establecer la relacion entre la
autoridad administrativay laciudadania.

Objetivo

Descongestionar los niveles centraes de gecucion de los programas y acciones de poblacion, con el proposito de impulsar una creciente eficienciay calidad en la
implantacién de acciones en la materia, asi como coordinar su instrumentacion con los Consejos Delegacionales de Poblacion ddl Distrito Federal y de los municipios
conurbados del Valle de México.

Lineasdeaccién

Pugnar por un esfuerzo coordinado de disefio e implantacion de paliticas especificas en materia de descentralizacion de funciones y programas entre los 6rganos
centrales de laadministracién publica capitalina, |as delegaciones politicas y os municipios conurbados del Valle de México.

Difundir y promover las politicas poblacional es entre | as &reas participantes, afin de lograr consciencia de compromiso y € ecucion de acciones.

Elaborar propuestas de adecuacion del marco juridico del DF en materia de poblacion, asi como concertar su adecuacion en los municipios conurbados del Valle de
México.

Apoyar alos Consgjos Delegacional es en la definicion de sus objetivos y en lagestion de recursos paralarealizacion de sus programasy acciones de poblacion.

Dar seguimiento alas acciones de poblacién que desempefien | as del egaciones politicas y municipios conurbados para verificar su cumplimiento.

Capacitar alosfuncionariosy personal de apoyo delos Consejos Del egacional es de Pobl acion.

Fomentar la participacion de los sectores publico, privado y social en los Consejos Delegacionales de Poblacién y en los Comités paralaPlaneaciony el Desarrollo.
Promover la creacion de Comisiones Interestatal es de Poblacién paralaformulacién y g ecucion de programas metropolitanosy regionales.

Impulsar el seguimiento y evaluacion delos programas del egacionales de poblacion.
j- Poblacion, medio ambientey desarrollo sustentable

Como resultado de su crecimiento, la ciudad de México presenta una compleja problematica ambiental. En ella destaca la sobreexplotacion de los recursos naturales,
expresada en deforestacion, erosion del suelo, contaminacion del aire'y del agua acumulacion de residuos toxicos (sdlidos y liquidos). Cada aspecto de esta problemética
tiene diversas modalidades que retroalimentan y agravan alas demas, y sitliaen niveles criticos la sustentabilidad del Valle de México.



Por ello se hace necesario, transitar hacia unamodalidad de desarrollo que mejore la calidad de vida de las generaciones presentes y futuras sin comprometer e
patrimonio de los recursos naturales y la calidad del medio ambiente del Valle de México.

En € DF y laZMVM se ha avanzado en la formulacion de programas especificos para €l logro de este objetivo, sobre todo en € manejo de las cuencas
atmosférica e hidrol6gica. No obstante aun contintian siendo problemas muy importantes, la contaminacion del aire, e abatimiento del manto acuifero y la pérdida de la
floray faunasilvestre, ademas del manejo de desechos sdlidosy sustancias peligrosas.

Objetivo

Anticipar las consecuencias que sobre los recursos naturales tendra la dindmica y distribucion de la poblacion, para equilibrar los fendmenos demogréficos con las
exigencias de un desarrollo sustentable, laconservacion de los recursos naturales y la calidad del medio ambiente.

Lineasdeaccién

Avanzar en los mecanismos de coordinacion entre la politica de poblacion y la relativa al medio ambiente y |os recursos naturales, reforzando la consideracion de
objetivosy criterios demogréficos en laformulacién einstrumentacién de estrategiasy programas encaminados alograr un desarrollo sustentable.

Formular y poner en préctica medidas de preservacion del medio amb iente y de la explotacidn racional de los recursos naturales que consideren las tendencias
demogréficasfuturas, asi como las modalidades de produccion y consumo de la sociedad.

Incorporar las consideraciones de carécter demogréfico en la evaluacion del impacto ambiental de los proyectos de desarrollo en € Valle de México. Para dllo se
introducirén los mecanismos técnicos, legal es e institucionales necesarios.

Fomentar medidasintegral es de poblacion, medio ambientey desarrollo sustentable, con unavision metropolitana de los problemasy soluciones.

Estimular programas de organizacion comunitaria que favorezcan la participacion activa de organizaciones, grupos y personas como agentes de conservacion del

medio ambiente en cada del egacion y municipio conurbado.

Impulsar estrategias que permitan controlar €l deterioro ambiental e impedir en areas naturales protegidas y en suelo de conservacién ecol 6gica, los asentamientos
irregulares en los que se localiza la poblacién mas vulnerable y de escasos recursos, pro moviendo medidas para su reubicacion reguladay dotarlos de infraestructura
basica en zonas aptas parala urbanizacion, afin de reducir los problemas ambientalesy controlar los riesgos paralaseguridad y salud de la poblacién.

Fortalecer € uso de suelo conforme a su vocacion, mediante la salvaguardia de la frontera rural de la ciudad y la promocién de las actividades agropecuarias y
silvicolas que permitan la explotacion racional delos recursos naturales.

Incorporar, en los programas de educacion escolar, contenidos sobre |as relaciones entre la poblacion, el medio ambientey |0s recursos naturales, poniendo énfasisen
el uso racional delosrecursosy lanecesidad de su preservacion, asi como en los costos de lacontaminaciény del desperdicio.

Impulsar la elaboracion de estudios y proyectos de investigacion que proporcionen elementos relevantes paraidentificar y jerarquizar los problemas criticos en este
campo, alavez que contribuyan a enriquecer laformulacion de politicasy estrategias de desarrollo sustentable enlaZMVM y en cada del egacion.



Apoyar laaplicacion delas Leyes Ambiental y de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, cuyos objetivos son, respectivamente, fijar las normas basi cas para proteger

e ambiente, prevenir y controlar la contaminacién, la restauracion y conservacion ecolgica, y para planear la fundacion, desarrollo, mejoramiento, crecimiento y
conservacion delos centros de poblacion; asi como, determinar los usos del suelo 'y establecer lasnormasy principios parael desarrollo urbano.

k. Investigacion, informacién y capacitacion de recursos humanos

Durante los ultimos afios e conocimiento generado en materia de poblacion en las diversas instituciones académicas del pais ha servido de base para € disefio,

instrumentacién, gecucion y evaluacion de las politicas de poblacion. No obstante, la emergencia de nuevos factores que inciden en e fenémeno poblacional, la
integracion de fendmenos que ya existian y que no se vinculaban a andlisis de la problemética poblacional, asi cono la necesidad de integrar a andlisis las diferentes
politicas de desarrollo, exigen continuar con los esfuerzos de compilacion y sistematizacion de la informacion existente, profundizar los estudios que provean nuevos
conocimientos, asi como capacitar a los recursos humanos responsables de su aplicacion en e dmbito del gobierno central y delegacional. Todo ello representa el insumo
indispensable parala planeacion econdémico social y demogréfica.

Objetivo

Impulsar larecopilacion y sistematizacion de informacion, lainvestigacion y la capacitacion de recursos humanos en materia de poblacion y promover su aplicacion en el
disefio, gjecucidn y evaluacion de los programas del DF y del egaciones, asi como capacitar alosintegrantes de los Consejos de Poblaciénen esta entidad.

Lineasdeaccién

Evaluar € estado del conocimiento en esta materia para identificar las insuficiencias, necesidades y prioridades de investigacion desde una perspectiva integral de
poblaciony desarrollo.

Disefiar y poner en practica una politica de apoyo a la investigacion que permita profundizar en €l conocimiento de las variables demogréficas y sus interrelaciones
con |os procesos de desarrollo econdmico y social con especia énfasis en lainvestigacion de corte regional y delegacional.

Fortalecer la cooperaci6n con instituciones académicasy organi zaciones no gubernamental es paralarealizacion de investigaciones en poblacion.

Impulsar laformacion y capacitacion de recursos humanos en materia sociodemogréfica.

Resdlizar y promover acciones de seguimiento y eval uacion delos programas de poblacién del DF y delegaciones.

Apoyar la generacion de estadisticas sociodemogréficas a través de la consolidacion del sistema de informacion del DF y e desarrollo de sistemas delegacionales de
informaa on.

Propiciar y apoyar una méas amplia difusion y divulgacién del conocimiento y de la informacion sociodemogréfica, poniendo especial atencion en las caracteristicas
particulares delas diferentes regiones, sectores socialesy grupos de poblacion.

2. Edr ategia

a. Integraciony coordinacion



La ciudad de México, sede de los poderes federales, es una de las mas pobladas del mundo. Ello ha dado lugar a una complegja estructura social, con una gran diversidad
de corrientes politicasy organizaciones social es, que se expresa en una aguda problemética social, econémica, politica, urbana, ecoldgicay poblacional.

Adicionalmente, durante los Ultimos afios ha venido interactuando progresivamente con diversos municipios aledafios integrando la unidad denominada Zona
Metropolitana del Valle de México. Es importante considerar que la tendencia del crecimiento urbano, en los proximos afios integrara esta zona metropolitana a una
mayor, que sera la megaldpoalis, la cua comprende las ciudades medias y pequefias de los estados de México, Hidalgo, Morelos, Tlaxcala 'y Puebla. Por €llo, la
complejidad de sus problemas debe ser comprendida més all& de fronteras politico administrativas, asimismo, es necesario continuar en la blsgueda de mecanismos de
coordinacion parasolucionar los problemas metropolitanos.

Por otra parte, € examen de las experiencias en materia de desarrollo y bienestar que se han realizado en los Ultimos veinte afios, muestra un ato grado de
desvinculacion entre ellas y los fendmenos demograficos, por 1o que losbeneficios generados por estas politicas se han visto limitados.

De acuerdo con lo anterior, una de las estrategias fundamentales de la politica de poblacion debe incluir tareas de coordinacion y concertacion entre los sectores
publico, privado y social, yentre los diferentes niveles de gobierno (federal, estatales y municipales), para que participen en la solucién de la problemética
megal opolitana, formulando las metas y criterios demograficos e integrandolos a los planes y programas de desarrollo econémico sociales, cada uno dentro del ambito de
sujurisdiccién y atribuciones.

b. Descentralizacion y desconcentracion de las actividades

La heterogeneidad regional, tanto del DF como de la Zona Metropolitana del Valle de México, genera necesidades y demandas especificas que requieren atencién
particular. La efectividad con las que éstas son atendidas, dadas su magnitud y diversidad, depende de la capacidad de respuesta de la autoridad local donde se gener6 la
demanda.

Por €llo, las politicas, tanto de poblacion como de desarrollo, deben considerar como una de sus estrategias més importantes la descentralizacion de la toma de
decisiones y la asignacién de recursos, para facilitar la colaboracién y participacion activa de la sociedad en su conjunto, sin menoscabo de mantener la unidad de los
propdsitosy lanormatividad através de una planeacion participativa pero Gnica, coordinada entre los distintos niveles de gobierno.

El éxito de esta estrategia, requiere la coordinacion y congruencia entre el marco juridico del DF y e de los estados involucrados en la zona conurbada, en
materia de poblacion, asi como la consolidacion delos Consejos Del egacional es, Estatalesy Municipales de poblacion.

La descentralizacion, en estos términos, se ve fortalecida s se le aconpafia de una congruente politica de desconcentracion de las actividades productivas y de
servicios del AreaMetropolitanadel Valle de México, asi como de un proceso inductivo multiplicador hacia otras grandes urbes con inercias similares de centralizaciony
concentracion econémicay politicay en particular ala coronade ciudades.

Paraello se deberan articular y coordinar acciones especificas entre los tres niveles de gobierno (federal, estatal y municipal), asi como establecer mecanismos de
concertacion con los sectores de la sociedad (pablico, privado y social), procurando siempre contribuir a una expansion ordenada de | os asentami entos con infraestructura
urbanay alaconsecucidn de metas concretas en materia de redistribucion poblacional.



¢. Educacion, informacién'y comunicacion en poblacion

La educacién es una forma de acceso de los individuos a conocimiento y a lainformacién. Los vaores, ideales y normas de conducta integrantes de su cultura estén
condicionados por ella. Mé&s alln, unamayor educacion les permite ampliar su horizonte de oportunidadesy mejorar su calidad de vida.

En las sociedades modernas, la comunicacion es otra fuente de formacion de la cultura, debido a su amplio espectro de posibilidades y cobertura, via personal,
escritay electronica, que magnifican su capacidad de influencia en laformacidn de conductay actitudes.

L os programas de educacion y comunicacion, tanto los incorporados en el sistema escolar, como |os establecidos fuerade é, deben deincorporar en su disefio la
promocion del cambio en la concepcion de la vida y la procreacion y la percepcion de los beneficios que representa para € individuo, asumir una actitud raciona y
previsorade sus consecuencias.

Ambas, educacién y comunicacion, cuentan con la capacidad de convencer y por o mismo influir en € comportamiento reproductivo de amplios sectores de la
poblacién, por lo que las dos son el ementos de una estrategia de transformacion cultural, via una nueva cultura demogréfica.

d. Seguimiento y Evaluacion

El seguimiento es un proceso de vigilanciay control de |as acciones programadas para cumplir con |0s objetivos planteados en cada proyecto demografico. Mediante este
proceso se identifican las principales causas y efectos de las desviaciones, afin de reorientar oportunamente la gjecucion; prevenir y resolver problemas no considerados,
asignar recursos'y conseguir mayor nivel de eficiencia.

Para cumplir con el seguimiento de establecera un sistema de control, basado en reporte que informen de cada meta programada y redlizadas y |as observaciones
pertinentes sobre la gjecucion de las acciones, obstaculosy problemas presentados.

La periodicidad de estos reportes sera trimestral, € cual se entregara a la Secretaria Técnica del Consgjo Asesor de Poblacion. Los reportes servirén parala
elaboracién deinformes de avance del Programa de Poblacion.

Por otra parte, la evaluacion es un proceso medular en la planeacion, mediante ella se puede medir y valorar cualitativamente el cumplimiento de los objetivos
establecidos.

Para poder llevar a cabo una eval uacion precisa es necesario comparar 10s recursos, las metasy los resultados obtenidos de las accioneslevadas a cabo en €l afio.
Como producto de la evaluacion evidenciaremos las causas y efectos de las desviaciones, con e dojeto de formulara recomendaciones para corregir las desviaciones, asi
como revisar el programade mediano plazoy retroalimentar el que se elabora anualmente.

La evaluacion constante que debe realizar el GDF, sobre sus actividades, comprende no solo a los resultados de los procesos administrativos, sino también alos
procesos mismos, paragarantizar su continuo perfeccionamiento.



A fin delograr una mayor efectividad de esta estrategia es necesario fortalecer la participacion de los ciudadanos en € proceso de evauacion y con ello orientar
laconducci6n politica de gobierno afavor de losintereses de sus habitantes.

V. INSTRUMENTOS DE EJECUCION

En este apartado se consignan de manera sumaria los instrumentos que serén necesarios para llevar a cabo los prop0sitos, politicas y estrategia consignados en este
programa, dichosinstrumentosy mecanismos se establecen en legislacion y sistemade planesy programas vigentes.

1. Instrumentos de planeacion

Se propone que la planeacion demografica del DF comprenda los siguientes instrumentos. Programa de Poblacion del Distrito Federal, Programas Delegacionales de
Poblacion, Programas Especia es de Poblacion y Sistema de |nformacion Demogréfica

1.1. Programa de Poblacion del Distrito Federal

Serd el marco de referencia paralos Programas Del egacionales de Poblacion y Especiales, los cuales deben consignar: las paliticas, estrategiasy lineas de accidn previstas
pararegular los fendmenos que afectan ala poblacion en cuanto a su volumen, estructura, dindmicay distribucién en € territorio del DF. Ademas, serd € mecanismo de
coordinacion con los diferentes organismos einstituciones publicas, socialesy privadas en la g ecucién de acciones de pobl acion.

Asi también, existen otrosinstrumentos d e planeacion general, 10s cuales se listan con carécter indicativo y en ninglin caso limitativo.

Programa General de Desarrollo Urbano;

Programa de Ordenacidn delaZonaMetropolitanadel Valle de México;
Programa Metropolitano de Recursos Naturales;

Programa General de Ordenamiento Ecoldgico del Distrito Federal:;
Programalntegral de Transportey Viadidad;

Programa Genera de Proteccion Civil.
1.2. Programas Delegacionales de Poblacion

Estos instrumentos precisaran y complementaran |os retos, objetivos, metasy estrategia del Programa de Poblacién de esta entidad en cada delegacién. Estos programas
consideran las areas especificas donde aplicardn las politicas, estrategias y lineas de accion previstas para planear € crecimiento de la poblacion al interior de las
delegaciones.



1.3. Programas Especiales de Poblacion

Se denominaran como tales a cualquier tipo de programalocalizado territorial mente en una zona especificadel DF, en donde se lleve acabo programas orientados ainfluir
en la dindmica demogréfica en congruencia a Programa de Poblacion y los Programas Delegacionales de Poblacion. Con la elaboracion de estos programas se
profundizan las condiciones técnicas, legalesy financieras paralograr €l desarrollo de &reas especificas.

Cuando los objetivos de un programa especial rebase el ambito territorial delas delegaciones, éstas podran coordinarse entre si 0 con |os municipios conurbados,
paralaelaboraciony gestion de este tipo de programas i nterdel egacional es 0 metropolitanos de poblacion.

1.4. Sistema de informacion demogr afica

Dicho sistema es esencia para sustentar la planeacion demograficay parala toma de decisiones. La planeacion eficiente depende de la disponibilidad de informacion
consistentey oportunay de que las distintas bases de datosy sistemas existentes puedan interrel acionarse sin dificultad. Ademés, lainformacion oportunay actualizadaes
esencial paragarantizar la participacion ciudadana en materia de consu ltapublica.

Se disefiard un sistema de informacidn demogréfica, a partir de lainformacion generada por las diversas dependencias del GDF bgjo € criterio de asegurar su
compatibilidad, coordinacin, evaluaciony actualizaci on permanente con otros sistemas de i nformaci 6n queimpul san dichas dependencias.

1.5. Otrosinstrumentos de planeacion

Debido a su ubicacion en el contexto metropolitano y regional que rebasa los limites juridico-administrativos establecidos, se proponen instrumentos adicionales de
planeacién como:

Programa metropolitano de poblacidn, como instrumento rector para el establecimiento de politicas demogréficas con vision metropolitana. Sin duda el tema
demogré&fico es un asunto central en laagenda metropolitana, en €l cua inciden los tres 6rdenes de gobierno previsto en € marco constitucional. En este sentido esun reto
paralos gobiernos Federal, del DF, del Estado de Méxicoy de las autoridades municipales paranormar y regular ladistribucion de lapoblacién en lametrépoli.

2. Instrumentos deregulacion

Por las caracteristicas de las acciones demogréficas utilizaremos preferentemente los convenios y acuerdos de coordinacion como instrumentos para lograr los objetivos,
concertar acciones, orientar recursos humanosy financierosy sentar las bases para coordinar acciones de poblacion en esta entidad.

2.1. Administrativos

Crear un Convenio de Colaboracién con las Delegaciones, a fin de mejorar la descentralizacion de las acciones que se realizan en materia demogréfica, (programas,
proyectos, eventos, camparias, foros, etc.)

Organizar grupos de trabajo paradisefiar y coordinar campafias de difusion y feriasinformativas con temas demogréaficos.

Elaborar spotsinformativos con temas de poblacion para que sean dirigidos en los eventos que lleven acabo.



Organizar grupos de trabajo para elaborar programas de difusién y camparias informativas sobre planificacion familiar, resaltando laimportancia de retrasar €
nacimiento del primer hijo y un mayor espacio intergenésico.
2.2. Juridicos
Ley de Poblacidn del Distrito Federal. Se propone la promulgacion de estaley con el objeto de enriquecer el marco juridico con |os objetivos de determinar |os principios
de la politica de poblacién; fijar las normas béasicas de la planeacion, gjecucién y evaluacion de la politica publica de poblacién y establecer 1a forma de participacion

socia en los procesos de planeacion y en laaplicacion delos programas. Paraello, la Secretaria Técnica del Consegjo haelaborado un proyecto, el cual serdrevisado por la
Direccién General Juridicay de Estudios Legidlativosy la Comisién de Poblacién y Desarrollo de la Asamblea L egidativadel Distrito Federal.

2.3. Gestion

Crear Convenios de Bienestar Vecinal con la participacion del GDF y la poblacién de las unidades territoriales para atender a los adultos mayores, las personas con
discapacidad, los jévenes, los nifios y las nifias en condicién de vulnerabilidad, quienes conforman los grupos sociales con | os cual es este gobierno tiene un compromiso.

3. Instrumentos de fomento
3.1. Concertacion einduccion con los sectores social y privado

Para concertar acciones entre Gobierno, sector socia y privado y beneficiarios se considerard la constitucion de grupos de trabajo responsables del desarrollo de los
programas de poblacién especificos. Estos resultan particularmente importantes en materia de comunicacion en poblacion, para laintegracion de recursos materiales y
humanos y la realizacion consecuente de proyectos de capacitacion, concientizacion y difusion de los fendmenos demograficos. Para tales fines se promovera la
concertacion de acciones entre Gobierno, Organizaciones no Gubernamentales, promotores privados y la poblacion en general, que garanticen transparencia, eficienciay
equidad en | as acciones concertadas.

3.2. Otrosinstrumentos de fomento

Entre otrosinstrumentos de fomento se proponen |os siguientes:

Fortalecer y ampliar los Centros de Integracion y Apoyo a la Mujer (ciam), enfatizando la defensa de los derechos humanos y laborales de las mujeres, y
diversificando sus areas de actuacion;

El GDF promovera, por lavia de otorgar estimulosfiscales, larealizacion de programas especiales en éreas prioritarias con potencial demogréfico y con rezagos
en laatencion de lasalud reproductiva;

Establecer centros de capacitacion parael desarrollo integral delafamiliaen las unidades territoriales de altay muy atamarginacion con carenciao insuficiencia
de servicios plblicos, con el objeto de elevar la caidad de la vida familiar, a través de programas de apoyo y asistencia a la familia los cuaes promuevan y
consoliden su desarrollo integral, fortalezcan su capacidad de gestion, reafirmen los lazos de solidaridad entre sus miembros y promueva los principios de
igual dad de derechosy obligacionescomo individuosy como familiar.



Crear un fondo de inversion mixta para el financiamiento de proyectos de investigacion en éreas de interés para la ciudad, como fecundidad, mortalidad y
migracion, estructura por edad paraapoyo alas actividades productivas, entre otros;

En generdl, e presupuesto del Gbr seguira siendo un elemento esencial de fomento para las actividades de poblacion . Se propone que contemple orientaciones
precisas hacia € fortalecimiento de la normatividad, vigilancia, verificacion, asi como la ampliacién de los espacios de participacion social en materia demogréfica. Para
tal fin se propone la articulacion operativa de los instrumentos de fomento a los mecanismos de participacion social, donde se considere especialmente la creacién de
fondos, convenios, comisionesy todos aquellosinstrumentos que impulsen el esquema de financiamiento parael cumplimiento delos objetivosdel programa.

4. Instrumentos de coor dinacién
4.1. Consgjo de Pablacion del Distrito Federal y Consgjos Delegacionales

Con lareforma administrativadel actual gobierno electo fue necesario adecuar la estructuradel Consejo, mediante un Acuerdo por el que sereformael diverso por el que
secreael Consgjo de Poblacion del Distrito Federal .

El Consgjo es un érgano de decision interna de la Administracion Piblica del GDF, en materia demograficay de concertacion con la Administracion Publica de
la Federacion, de las Entidades Federativas y |os municipios que concurren en la coordinacion metropolitana, asi como con |os sectores socid y privado, instituciones
académicas y demas de indole similar; con € objeto de incluir a los habitantes en los programas de desarrollo econémico y social que se formulen en e sector
gubernamenta y vincular los objetivos de éstos con |as necesidades que plantean |os fendmenos demogréficos.

Para e eficaz cumplimiento de las funciones y adtividades del Consgjo se han establecido comisiones de trabajo, las cuales estaran bajo |la coordinacién,
supervision y evaluacion del Secretario General. Las comisiones son de carécter permanente y tienen como funcion apoyar al Consgjo, elaborar estudios yemitir
opiniones en temas demografi cos especificos que les encomienden.

El Consgo Delegacional de Poblacién adopta la estructura, funciones y reglas de operacién similares a las dispuestas en el Acuerdo de creacion del Consgo de
Poblacion del Distrito Federal, en lademarcacidn especifica. En consecuencia, en estaentidad existen 16 Consgjos, uno por cada del egacion.

4.2. Consgo Metropalitano de Poblacion

Se impulsara la creacién del Consgjo Metropolitano de Poblacion derivado de una recomendacion emitida en € Primer encuentro Legidativo entre la Asamblea
Legidativa del Distrito Federa y la LIV Legidatura del Estado de México, con el objeto de coadyuvar a las tareas de coordinacion metropolitana, asi como con las del
Consgjo Nacional de Poblacion.

Este 6rgano deberd de establecer mecanismos de coordinacion y colaboracion entre las comisiones de trabajo de los Consejos de Poblacion de esta entidad y del
Estado de México, los Consgjos Delegacionales y Municipales y con los Consgjos de las entidades pertenecientes a la Region Centro del Pais, para llevar a cabo la
planeacion demograficametropolitanay regional, con laconcurrenciade lostres 6rdenes de gobierno.

4.3. Declaratoria de Zona M etropolitana del Valle de M éxico



Al ser la Zona Metropolitana una sola unidad funcional, heterogéneay con una administracion rebasada por la realidad econdmicay socia, se propone concertar con los
gobiernos del Estado de México y de Hidalgo los limites administrativos de la Zona Metropolitana del Valle de México y emitir una declaratoria oficial sobre este
territorio. Estamos conscientes que este documento no resolvera los principales problemas metropolitanos, pero si sentara las bases juridicas y administrativas para una
eficiente accion publica en materia demogréfica, de desarrollo econémico, social, politico urbanoy ambiental.
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Cuadro NUm. B 1.1
COMPARATIVO DE LA POBLACION NACIONAL CON LA DEL DISTRITO FEDERAL,

1950 - 2000
AfO : Poblacic')n.To'.[al Porcentaje
Nacional Distrito Federal

1950 25,791,017 3,050,442 11.8}
1960 34,923,129 4,870,876 13.9
1970 48.225 238 6.874 165 14 31
1980 66.846.833 8.831.079 13.2
1990 81.249.645 8.235.744 10.1
1995 91,158,290 8,489,007 9.3]
2000 97,483,412 8,605,239 8.8}

Fuente: Cuadro elaborado por la Direccién de Politica Poblacional del GDF con base a
CONAPO, (1994). "La poblacion de los municipios de México 1950 - 1990", México.
INEGI. "Censos Generales de Poblacion y Vivienda 1950-2000", INEGI, Aguascalientes, Ags., México, varios afios.



Cuadro Nim. B 1.2
PORI ACION CFNSAI Y TASAS DFE CRECIMIENTO POR DFI EGACIAN 19502000

Poblacion Tasasde Incremento
Delegacion Censal Crecimiento Poblacional
1950 % 190 % 1970 % 190 % 1990 % 2000 % 5060 | 070 | 7080 | 89 | %00 | 89 | w000 | Toa
Distrito Federal 3050442] 100 4870876 100 6874165 1004 8831079 100 8235744 100 8605239 100 24 34 29 o 0.4 595335 369495 -225840)
Alvaro Obregén 93,176 3.1 220,011.0) 44 456,709 6.9 639,213} 7.7 642,753 7.9 687,020 8.0 8.9 7.9 3.3 0.1} 0.7 3540 44267 47,807
Azcapotzalco 187,864 6.2 370,724 7.4 534,554 7.9 601,524 6.4 474,684 5.4 441,008 51 7.9 3.9 1.3 24 0] 126839 33880 160516
Benito Judrez 36923 117 53701500 11 605,962] 8.9 54488, 6.7 407,811 5.4 360478 42 4.2 13 -1 29 -1 187071 47333 184404
Coyoacén 70,005] 2.3 169,810 34 339,446 4.9 597,1zj 6.9 640,064 7.4 640,423 7.4 9.3 7.4 5.4 0.1 0.9 42937 357 43204
Cugjimalpa de Morelas 9,676) 0.3 19,199.0) 04 36,200) 0.9 91,200) 14 119,669 1.9 151,222 18 7.1} 6.9 9.3 2.4 2.4 28469 31553 6002
Cuauhtémoc 1,053,722 349 10725300 22 927,242) 13.5 814,983 9.3 595,964 7.3 516,255 6.0 0.] 1.9 1.7 3.7 1.4 219023 79705 298728
Gustavo A. Madero 204,833 6.7] 579,180.0 119 1,186,107 17.3 1,513,360 17.1 1,268,069 15.4 1,235,542 14.4 10.9 7.7} 24 14 04 245292 -32520] 277818
Iztacdco 33,945] 1.1} 198,904.0 4. 477,331 6.9 570377 6.9 448,323 5.4 411,321 48 19.3 9.9 1.7 2.4 -0 122055 -37.004 159056
|1ztapalapa 76,62 2.9 254,355.0) 5.3 522,095 7.9 1,262,354 14.3 1,490,499 18.1 1,773,343 20.6 12.7 7.7} 84 1.7 1.9 228145 282844 510989
Magdalena Contreras 21,955] 0.7, 40,724.0 04 75.429| 1.1} 173,109) 24 195,04 2.4 222,050 2.6 6.4 6.9 84 1.3 1.3 21939 27,009  4g045|
Migud Hidalgo 454,868 14.9 650,497.0) 134 648,236 9.4 543,062} 6.1 406,869 4.4 352,640 41 3.4 0.9 EN 29 -1.4 -136194 -54228] 190422
[MilpaAlta 18212 0.9 24,3790 04 33604 0. 53616 0.6 63654 0.4 %773 11 34 3.4 4.6 14 49 1003 1Y 43157
Tldhuac 19,511 0.9 29,8800 0.4 0.9 146,923 1.7, 206,704 2.9 302,790 35 4.3 7.9 8.4 34 3.9 5977 9600 155867,
| Tlalpan 32,767 1.1} 61,1950 13 19 368,974 47 484,864 5.4 581,781 638 64 8.7 10.9 2.4 19 115892 96915 212,807
Venustiano Carranza. 369,282 12.1] 572,090 117 10.5 692,896 74 519,629 6.3 462,806 5.4 4.9 2.4 0.4 2 -1 -173268] 56822 230,000
Xochimilco 47,081 1.9 70,381.0 1.4 1.7] 217,481} 2.9 271,151} 3.9 369,787 43 4.1 5.4 6.2 2.3 3.1 53670] 98636 152,306

Fuente: Cuadro elaborado por |a Direccion de Politica Poblacional del GDF con base a
CONAPO, (1994). "La Poblacion de los Municipios de México 1950 - 1990", CONAPO, México.

INEGI. "Censos Generales de Poblacion y Vivienda, 1950-2000", INEGI, Aguascalientes, Ags., México, varios afios.

(*) Hasta el afio de 1970 la Division Politico Administrativa del Distrito Federal estaba constituida por 12 Delegaciones y €l espacio identificado como Ciudad de México. El 27 de Diciembre de 1970, por decreto Presidencial,

la Ciudad de México quedd dividida en cuatro Delegaciones: Cuauhtémoc, Benito Judrez, Miguel Hidalgo y Venustiano Carranza, por 1o que a partir de esta fecha suman un total de 16 Delegaciones.




Cuadro NUm. B 1.2

CRECIMIENTO NATURAL Y SOCIAL POR DELEGACION, 1950-1995

Tasas de crecimiento natural Tasas de crecimiento social Tasas de crecimiento tota

Unidad Territorial 1950- | 1960- | 1970- | 1980- | 1990- | 1950- | 1960- | 1970- | 1980- | 1990- | 1950- | 1960- | 1970- | 1980- | 1990-

1960 | 1970 | 1980 | 1990 | 1995 | 1960 | 1970 | 1980 | 1990 | 1995 | 1960 | 1970 | 1980 | 1990 | 1995
Replblica Mexicana 3.7 3.4 3.2 2.9 2.4 -0.14 -0.2 0.1 -0.9] -0.1 3.1 3.3 3.3 2.0 2.3
AreaMetropolitana 3.7 3.2 3.0 2.6 2.1 2.5 2.2 1.2 -0.9 0.0 5.7 5.3 4.2 1.6 2.1

Didrito Federal 3. 3.2 3.0 2.4 2.0 1.6 03 -10 -24 -19 4.8 3.5 2.0 0.0 0.
Alvaro Obregon 3.6 3.6 3.2 1.9 1.4 5.4 4. -05  -1.1 -0.8 9.0 7.7 2.7 0.8 0.7
Azcapotzalco 3.9 3.5 3.1 2.7 2.3 3.5 0. -25 44 -33 7.0 3.7 068 -17 -1.0
Benito Judrez 2.8 2.7 2.4 2.4 2.0 1.4 -14  -221  -46]  -4.0 4.2 1.3 0.2 -221 -2.0
Coyoacan 3.4 3.5 3.1 2.3 1.9 5.9 3.9 20 -09 -1.8 9.3 7.4 5.0 1.4 0.1]
Cuajimalpa de Morelos 3.5 3.7 3.3 3.0 2.7 -3.5 3.2 5.5 0.5 -0.6 6.9 8.9 3.5 2.2
Cuauhtémoc 2.9 2.4 2.2 2.7 2.4 -2.4 -39 -321 51 -44 0.5 -1.4 1.0 24 -2.0
Gustavo A. Madero 3.5 3.5 3.2 2.6 2.2 7.4 39 -13 -3.71 -2.6 10.9 7.5 1.9 -11] -04
| ztaca co 3.4 3.7 3.2 3.0 294 159 55 21 47 -41] 194 9. 1 -17]  -1.4

| ztapalapa 3.3 3.8 3.4 2.1 1.6 9.4 3.9 4.9 0.3 0.4 127 7.8 8.3 2.4 2.

Magdaena Contreras 3. 3.6 3.2 2.3 19 3.0 3. 46| -04] -0.7 6.4 6.7 7.8 1.9 1
Miguel Hidalgo 3.7 2.9 2.7 2.6 2.4 0.3 -3  -5.0 -48 -45 3.5 -0.2 -23  -2.31 -2.2
MilpaAlta 3.0 2.7 2.5 2.2 0.0 -3.9 -2.7 0.1 1.9 2.5 4.1
Tldhuac 3.3 3.0 3.4 3.0 0.0 -3.3 5.1 0.9 0.6 8.1 4.2 3.6
Tlapan 3.7 3.4 3.0 2.2 1.8 -3.2 4.9 7.0 1.3 0.3 8.3 10.0 3.5 2.1
Venugiano Carranza 3.4 3.3 2.9 2.3 1.9 -0.1 -1.6 -5.9 -4.4 -3.3 3.3 1.6 -2.9 -2.2) -1.4
Xochimilco 3.7 3.3 3.0 2.3 2.0 -3.2 2.0 2.7 0.7 1.4 5.4 5.7 3.0 3.4

Fuente: Gobierno del Distrito Federa, Colegio de México, (2000). GDF-COLMEX, "La Ciudad de México en € fin del segundo milenio”, México.
Nota: En las tasas de crecimiento tota de 70-80 y 80-90 fueron corregidas la cifras del Censo de 1980.



Cuadro Nim. B 1.4

POBLACION NO NATIVA DEL DISTRITO FEDERAL POR ENTIDAD DE NACIMIENTO. 1980-2000

1980 1990 2000
Entidad de nacimientol Total de nacidos en % Entidad de nacimiento| Total de nacidos en % Entidad de nacimiento|l Total de nacidos en %
atra entidad atra entidad atra entidad

Iotal 2 606 184 100 0 1Total 2 046 064 100 01T atal 2026 311 1000
Méxica 241 485 13 1 IMé&xico 2652 474 12 3IMAxico 288 334 141
|Puchla 231 288 29 lbuchla 216 842 10 8lPiehla 215 AR5 106
|Guanajuato 217 319 8 3 IMichoacan 210 657 10 2l0axaca 183 288 Q0
IHidalgo 205 077 7.9 l0axaca 186,440 9 1|Veracru 180,656 89
Qaxaca 196,879 7.6 |Hidalgo 184,303 9.0Michoacan 170,465 8.4
Veracryz 189.770 Z 3 Weracruz 171.596 8.414idalgo 157.967 78
IMichoacan 186.873 7.2 1Guanajuato 165,787 8. 11Guanajuato 123,486 6.1
Morelos 127,082 4.9 IGuerrerg 114,898 S.6lGuerrero 102,163 5.0
Guerrerg 127.840 4.9 Lalisco 78 752 3.8lJalisco 61.935 3.1
Jalisco 109.847 4.2 1Tlaxcala 52.350 2.61Tlaxcala 46 7058 2.3
ITlaxcala 60.312 2.3 1Querétarg 45,346 2.21Chiapas 39,287 1.9
Querétaro 53.300 2.0 1san | uis Potosi 40,903 2 0lQuerétaro 35567 18
|San | uis Potosi 52,670 2.0 IChiapas 39.780 1.91San | uis Potosf 33.465 1.7
IChiapas 49 547 1.9 IMorelos 33.686 1.61Morelos 29,990 1.5
|Zacatecas 39,909 1.5 |Zacatecas 28.326 1.41Zacatecas 21.364 1.1
Tnmnlllir\n: 22 040 1.2 T;xm:ullilnnq 23 429 11 T:\m;ullilnnc 18 7883 09
ICoahuila 23 542 0 9 1Coahuila 16 432 0 81Sinaloa 13 441 07
Yucatan 23 2885 0 9 lChihuahiia 14 528 Q Z1Coahuila 12948 08
IChihuahua 21 129 0 8 1Yucatan 14 516 0 7IChihuahua 12 149 08
Duranqo 19 248 0 7 1Sinaloa 14 1904 0 ZINueva | edn 11248 08
|Sinaloa 18,958 0.7 IDurango 13,689 0.7)Yucatan 10,781 0.5
|Aguascalientes 18,173 0.7 INuevo | eén 12,633 0.6|Durango 10,487 0.5
INuevo | edn 16,471 0.6 IAguascalientes 12.401 0.61Tabasco 10,411 05
| Tabasco 14,945 0.6 ITabasco 11.553 0.61Aguascalientes 9578 0.5
Sonora 13,398 Q.5 I1Sonora 9234 0.51Sonora 8273 0.4
Navarit 8212 0.3 IBaja California 6.504 0.31Baia California 6.856 03
|ICampeche 7.812 0.3 INavarit 5.849 0. 3INavarit 4,828 02
|Baja California 7.671 0.3 ICampeche 5223 0.3|Campeche 4,091 02
Colima 5613 021Colima 4,043 021Colima 3372 02
[Baja California Sur 1.483 0.1 lQuintana Roo 1.237 0.11Quinatana Roo 1.637 0.1
lQuintana ROO 1.371 0.1 IBaja California Sur 1.236 0. 11Baja California Sur 1.152 0.1
|[Ent. Fed, Insuf, Esp 109,830 4.2 |Ent. Fed. Insuf, Esp 1.811 0. 1]En Otro Pais 56,187 2.8
|Otro Pajs 12,928 2.810tro Pajs 55,412 2.7ANo Especificado 142,480 20

Fuente: Cuadro elaborado por la Direccién de Politica Poblacional del GDF con base a:
INEGI. "Censos Generales de Poblacion y Vivienda 1980-2000", INEGI, Aguascalientes, Ags., México, varios afios.




CuadroNi‘'im R 1 5
POBLACION NO NATIVA DEL DISTRITO FEDERAL POR DELEGACION, 1980- 2000

Delegacién Poblacion Total Nacidos en la Entidad Nacidos en otra Entidad Nacidos en otro Pais No especificado
1980 200 1980 2000 1980 2000 1980 2000 1980 200
Didrito Federal 8,831,079 8,605,239 6,165,833 6.578.92 2.533.2 1827644 72,92 56,187 59,012 142480
Alvaro Obregén 639,213 687.020) 488842 536,489 136,907 135465 3,069 4,989 10,39 10,077
Azcapotzalco 601,524 441 499435 345,22 85 87894 157] 916] 16,044 6,970
Benito Juarez 544 882 360.478} 334854 253,279 193,014 88441 15608 9,150 1.406} 9.608!
Covoacén 597,129 640.423} 399275 482 802 188 139944 7,208 6.88! 2,146} 10,791
Cugimapa de Morelos 91,200 151,222 69.027 118574 21,250 26214 418 2,162 505 4272
Cuauhtémoc 814983 516.25¢ 505,320 375,346 291 937 119277 14,500 6.96 3.22 14671
Gustavo A. Madero 1.513.360 1,235.54. 1044938 952,57 459.417] 265804 364 301 5.36: 14,153
|ztacalco 570377 411,321 401,707 324,593 165.1 78763 1178 849 2,331 7,116
|ztapalapa 1,262,354 1.773.343 867,040 1,341,063 386,399 409,398 2,037 2443 6.878 20439
Magdalena Contreras 173105 2220 128603 175,086 41,93 41057 1483 1.36 1.086} 4541
IMiquel Hidalgo 543,062 32 354408 253715 167297 73l 182 1058 2421 10600
Milpa Alta 53.616 96.77. 48531 82,652 4679 12849 7 1.229
Tlahuac 146923 302, 7908 113479 241,13: 32 56500 g 296] 8l 4861
Tlalpan 368974 881,78 250084 434,154 113.72, 133665 3.404) 4,502 1,762 9.460Q)
Venudiano Carranza 692,896 462 483807 368,900 1997 8H71%5 137, 839 2.931 1,222
Xochimilco 217481 369,787 171533 203,342 44.144] 68,347 505 1,137] 1,299 6,461

Fuente: INEGI, (1981). "X Censo General de Poblacion y Vivienda 1980", INEGI, Aguascalientes, Ags., México.
INEGI, (2001). “XII Censo General de Poblacion y Vivienda 2000", INEGI, Aguascdientes, Ags., México.
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Cuadro NITm R 1 A

S TOTALES Y CON DESTINO A
IDADES FEDERATIVAS DE PROC

DAD DE MEXICO POR
A 1995

Con destino a

la Ciudad de

Entidad de Origen Emigrantes Totales ¥ % Méyica (®) Proporcién(bm)

TOTAL 3,584,957 100.0 376,494 10.5
Aguascalientes 19.752 0.6 1.535 7.8
Baja California 64.966 1.8 3.333 5.1
Baja California Sur 15.888 0.4 924 5.8
Campeche 28.524 0.8 984 3.4
Coahuila 68,591 1.9 1.553 2.3
Colima 20.853 0.6 826 4.0
Chiapas 89.244 2.5 7.368 8.3
Chihuahua 49.694 1.4 2.526 5.1
Distrito Federal 780.312 21.8 0 0.0
Durango 65.057 1.8 962 1.5
Guanajuato 75,176 2.1 6.549 8.7
Guerrero 139.616 3.9 12.155 8.7
Hidalago 78.527 2.2 16.520 21.0
Jalisco 142.660 4.0 9.153 6.4
México 438.970 12.2 173.865 39.6
M ichoacéan 107.161 3.0 11.323 10.6
Morelos 48.982 1.4 9.423 19.2
Navarit 41.057 1.1 771 1.9
Nuevo Ledn 66.925 1.9 3.947 5.9
Oaxaca 139.705 3.9 22.398 16.0
Puebla 150,373 4.2 30,282 20.1
Querétaro 32.422 0.9 4.651 14.3
Quintana Roo 35.872 1.0 2.278 6.4
San L uis Potosy 73 . 711 2.1 3.136 4.3
Sinaloa 122.258 3.4 2.944 2.4
Sonora 55.486 1.5 2.055 3.7
Tabasco 73.612 2.1 2.701 3.7
Tamaulipas 69.164 1.9 2.720 3.9
Tlaxcala 26.573 0.7 4.9016 18.5
Veracruz 374.545 10.4 31.995 8.5
Yucatén 43.575 1.2 1.635 3.8
Zacatecas 45, 706 1.3 1.066 2.3

Fuente:
INEGI, (2001).

"Censo General de Poblacién y Vivienda 2000",

Cuadro elaborado por la Direccién de Politica Poblacional del GDF con base a:

INEGI, Aguascalientes, Ags.,

México.




Cuadro Num. B 1.7
MIGRACION DEL DISTRITO FEDERAL AL ESTADO DE MEXICO

S Poblaci6n Migrante (1975-1980) Poblacién Migrante (1985-1990)
Municipios
Absoluta % Absoluta %

Migrantes del D F a3l Fdo de Méx 311.273 100.0 D48, 974 100.0
T | Migran I D.F.al
M(:Jt:irini?ma(‘tse:u?:adne (Ha' o 235,115 75.5 509,584 92.8
Acolman 218 03 1. 077 Q2
Atenco 164 0.1 254 00
Atizapan de Zaragoza 19,770 6.4 24,467 4.5
Coacalco 11 6286 2 Z 21 945 4.0
Cuautitlan 028 02 3 712 Q7
Cuatitladn Izcalli 17.254 5.5 41,160 7.5
Chalco 2,850 0.9 34,438 6.3
Chicoloanan 1928 068 4 414 0.8
Chimalhuacin 2.104 1.0 11 242 2.0
Ecatepec 6.470 2.1 147,222 26.8
HIIi\(ﬂIIIHIIr’Qh 0. .2300 1 _Z 2331 1.5
Ixtapalica 2.283 0.9 11 318 2.2
Jaltenco 78 0.0 2.774 0.5
Melchor Ocampo 258 0.1 517 0.1
anlrnllnnn 28 517 Q.2 20 7286 58
Netzahualcdyotl 59 161 10 0 867 311 123
Nextlalpan 151 00 436 0.1
Nicolas Romero 3.087 1.0 5.540 1.0
lLa _DPaz 4. 341 1.4 5. Z00 1.0
Tecamac S 642 2.8 Z 5358 1.4
Teoloyucan 345 0.1 778 0.1
Tepotzotlan 403 0.1 1,339 0.2
Texcoco 1. 542 0.5 3 7782 0.7
Tlalnar\nntln 43 318 129 22 169 Z.0

tepec 541 02 3.776 0.7
Tultitldn 11,214 36 29,694 5.4
Zumpango 673 0.2 1.434 0.3

Fuente: Cuadro elaborado por la Direccién de Politica Poblacional del GDF con base a:
INEGI, (1981). "X Censo General de Poblacién y Vivienda 1980", INEGI, Aguascalientes, Ags., México.
INEGI, (1991). "XI Censo General de Poblacién y Vivienda 1990", INEGI, Aguascalientes, Ags., México.
(1) Los municipios conurbados son 27, segun la definicién del INEGI, al respecto ver: Ciudad de México (Area Metropolitana),
X| Censo General de Poblacién y Vivienda, 1990.




Cuadro NUm. B 1.8
INMIGRANTESAL DISTRITO FEDERAL POR DELEGACION

Inmigrantes [nmigrantes
Delegacion 1985-1990 1995-2000
Absoluto % Absoluto | %
Distrito Federal 300,718 100.0 377,816 100.0
Alvaro Obregon 20,786 6.9 25,082 6.6
Azcapotzalco 14,778 4.9 20,360 5.4
Benito Juarez 21,286 7.1 22,550 6.0
Coyoacén 23,858 7.9 26,655 7.1
Cuajimalpa de Morelos 3,825 1.3] 8,483 2.2
Cuauhtémoc 25,797 8.6 27,922 7.4
Gustavo A. Madero 43,122 14.3] 53,311 14.1]
| ztacal co 12,340 4.1 14,603 3.9
| ztapal apa 53,723 17.9 75,237 19.9
Magdalena Contreras 6,056 2.0 7,106 1.9
Miguel Hidalgo 22,031 7.3 25,552 6.8
Milpa Alta 1,333 0.4 2,325 0.6
Tldhuac 6,041 2.0 12,448 3.3
Tlalpan 22,091 7.3] 26,779 7.1
Venustiano Carranza 15,045 5.0 16,943 4.5
Xochimilco 8,637 2.9 12,478 3.3

Fuente: INEGI, (1991). “XI Censo General de Poblacion y Vivienda 1990", INEGI, Aguascalientes, Ags. México.
INEGI, (2001). "XIl Censo General de Poblacién y Vivienda 2000", INEGI, Aguascalientes, Ags. México.



Cuadro NUm. B 2.1
POBLACION TOTAL SEGUN SEXO POR DELEGACION E iNDICE DE MASCULINIDAD, 200C

L, Poblacion Indicede
Delegacion .
Total | Hombres | % | Mujeres | % masculinidad

Distrito Federal 8.605.239 4.110.485 478 4.494 754 52.2 91.5
Alvaro Obregdn 687.020 327.431 477 359.589 52.3 91,

Azcapotzalco 441,008 210.101 47.6) 230,907 52.4 91.0
Benito Judrez 360,478 160,409 44.5 200,069 55.5 80.2
Coyoacan 640,423 300,429 46.9 339,994 53.1 88.4
Cuajimalpade Morelos 151,222 71,870 47.5 79,352 52.5 90.6
Cuauhtémoc 516,255 241,750 46.8 274,505 53.2 88.1
Gustavo A. Madero 1,235,542 595,133 48.2) 640,409 51.8 92.9
| ztacalco 411,321 196,000 47.7] 215,321 52.3 91.0
| ztapalapa 1,773,343 864,239 48.7] 909,104 51.3 95.1
Magdalena Contreras 222,050 106,469 47.9 115,581 52.1 92.1
Miguel Hidalgo 352,640 160,132 45.4 192,508 54.6 83.2
Milpa Alta 96.773 47.898 49.5 48.875 50.5 98.0
Tlahuac 302,790 147.469 48.7 155,321 51.3 94 9
Tlalpan 581,781 280,083 4811 301,698 51.9 92.8
Venustiano Carranza 462.806 219,200 47.4 243,606 52.6 90.0
Xochimilco 369,787 181,872 49.2) 187,915 50.8 96.8

Fuente: Cuadro elaborado por la Direccion de Politica Poblacional del GDF con base a
INEGI, (2001). "XII Censo General de Poblacion y Vivienda, 2000", INEGI, Aguascalientes, Ags., México.



Cuadro NUm. B 2.2
POBLACION POR DELEGACION SEGUN GRANDES GRUPOS DE EDAD, 1980-2000

G rupos de edad
Delegacién Poblacion Total 0 - 14 afigs 15 - 64 afigs 65 v més No especificado
1980 2000 1980 2000 1930 2000 1980 2000
1980 2000 % % % % % % % %
Digrito Federal 8,831,079 8,605,239 37.0 26.1 59.0 66.6 3.9 5.8 0.0 1.5
Alvaro Obregén 639,213 687,020 37.9 26.4] 58.7 66.9 3.3 5.5 0.1 1.2
Azcapotza co 601,524 441.008 37.7 24.2) 58.6 67.5 3.7 6.9 0.0 19
Benito Judrez 544832 360478 27.1 17.7 66.4 69.3 6.6 10.5 0.0 2.5
Coyoacan 597129 640423 37.1 226 59.3 69.5 35 6.9 0.0 1.4
Cugiimdpa de Mordos 91,2000 151,222 43.5 29.6 54.1] 64.3 2.3 3.6 0.1 2.4
Cuauhtémoc 814,933 516,255 29.6 22.4 63.7 66.9 6.7 8.3 0.0 2.5
Gugtavo A. Madero 1,513,360 1,235,542 38.4 25.9 58.2 66.7 3.4 6.3 0.0 1.1
|ztacalco 570377 411321 38.7] 25.2 58.2 66.6 3.1 6.7] 0.0 1.9
|ztapd apa 1,262,354 1,773,343 42.9 29.6 54.9 65.4 2.5 3.9 0.1 1.9
Magddena Contreras 1731 222.050) 40.5 27.5 56.7 65.6 2.8 5.0 0.1 1.9
Migudl Hidago 543062 352,640 31.1 20.8 63.2 67.6 57 8.8 0.1 2.8
MilpaAlta 53,616 96,773 41.5 32.7 54.4 61.9 4.0 4.2 0.1 1.2
Tldhuac 146923 302,790 45.2 31.6 52.2 63.9 2.6 3.4 0.]] 1.4
Tldpan 368,974 581,781 40.2 26.7 56.9 67.3 2.8 4.4 0.1 1.6
Venugtiano Carranza 692,806 462,806 35.7] 24.9 59.9 66.2 4.3 7.5 0.0 1.4
Xochimilco 217,481] 369,787 41.1] 29.0 55.4 65.1 3.5 4.2 0.1 1.7

Fuente: Cuadro elaborado por la Direccion de Politica Poblaciond del GDF con base &
SPP-INEGI, (1984). "X Censo Generd de Poblacion y Vivienda 1980", INEGI, Aguascdientes, Ags, México.
INEGI, (20012). "XII Censo Genera de Poblacion y Vivienda 2000", INEGI, Aguascdientes, Ags, México.



Quedto NUm. B 2%
EDAD MEDIANA POR DELEGACION SEGUN X0, 190000

., 1970 1980 1990 2000
Ddegadn
Tad |Hanbred Mujges] Tdd |Hamred Mujges| Tdd |Hombred Mujgres| Tad | Hambresl Mujges
Didrito Federd 18 17 19 21 19 21 23 2 pA] i 2% yi
Alvaro Obrayn 17 16 18 19 19 2 2 2 pA] 2% 5 yi
Azcapatzd o 17 17 18 20 19 21 23 PA] 24 2 i 2
Benito Jgrez 5 pA] 2 2 i 3 33 3L <)
Coyoecin 18 17 18 21 19 21 23 23 5 2 i 2
|Qugiimeipade Mados 15 15 15 17 17 17 21 21 2 24 24 )
Qe hénoc 23 2 ) 2 ) 28 2 28 31
Gugan A. Madko 17 17 17 19 19 20 23 2 PA] 27 2% 28
|zacd o 16 16 17 19 18 20 23 2 pA] i % 2
|zgplpa 16 16 17 18 17 18 21 2 2 5 24 5
Mayddea Cotrass 15 15 15 18 18 19 2 21 2 ) 5 2%
Migd Hicdgo 2 2 2 % 5 yi 0 2 3
MilpaAlta 17 17 18 18 18 18 21 20 21 pA] 2 PA]
Tlduec 16 16 16 17 17 17 20 20 2 24 23 24
Tldpan 18 17 18 18 18 19 2 21 pA] % ) 2%
\ediao Carawva 21 2 21 24 23 ) 28 7 2
Xachimiloo 17 17 18 18 18 19 2 2 2 ) 24 :s)

Fuarte Quedro daboredo por laDireodén de Rdlftica Poladandl dd GDF oonbesea
INEGI. "Cansos Gangrdes de Pobladdn y Vivienda 1970-2000", INEGH, Aguescdientes Ags, Méxiao, vaiosafios
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QuedoNlm B 3!
SUPERACIE POR DELEGACION 19020

fid 0 3 G
Deerpricn Total S:}E(sze % Dendded depddladtn

10 | 180 | 190 | 190 | IR0 | XD A0 | 1901 IFD | 1901 180 1900 | AT |
Didrito Fedard 3060442 4870879 6874166 8831079 823,744 8606239 157 1009 2034 3244 4533 5831 5490 5737
Alvao Oren BB 20011 456090 69213 42563 685700 91 6 Al 263 40 68 664 7033
Azcgpazdm 18784 30724 5454 601524 47468 441009 3 24 564 11234 16199 18278 14334 1334
Baiio laez B3 53701 6B%2 U883 407811 3047 2 1.9 13219 19839 22443 20181 15104 13351
Coyoszn 0005 160811 3044 59719 64005 640423 53 39 1320 324 6405 11264 12074 12083
[QimdadeMados 96/ 19 g0l 1196 15120 471 13 50 1A 210
Qahic 1063 1072 D72 814983 50099} 5169 2.1 299 33514 2897/ 25468 18624 16133
GHan A. Mao 0483 50180 11861071 1513330 1263069 1235¢ 59 234 13478 17197 14410 1400
barz vz (00) BHY 18904 478l 50371 44834 41130 e 15 14M 8649 20754 24,79 19494 17834
pirzezr 0z} o2l 2A3FH 5200 1262354 1490499 1773343 113 74 6/ 251 460| 11171 13190 15683
MarHaaCoirass 95 40724 HBAQ 17310 1604 2206 &4 d #d 6X 11M™| 20H 3044 340
Mioud HicEcp A8 60491 o823 543064 40688 3B s 31 9839 14141 1409 11.80d 8844 7656
MilpaAlta 182190 24319 330 5361 6364 2 9B773 2 193 63 g U] 1 21 3B
Tldvu 19511 20830 @419 146923 2600 3R/ 101 6 19 2204 69 14H 2044 298
Tldpn 767 6L 10719 363974 434 8Ll 204 JH 194 40 15 1559 1871
\Vendiao Carava 32 572 2 o3d 519628 46289 2.3 10861 1684 212211 2039 15283 13612
Xadimiloo 4782 0381 1648 207481 271151 369781 119 79 3 590 99 189 22719 3107

Fuate Quedto deborach por laDirenddn de RdlficaPobladarel dd GDF anbesea
INEG, "Cass Gagdesde Rdaidny Vivieh, 19650-2000", INEG, Aguesiantss Ags, Méda, vaics&1s



Cuadro NUum. B 4.1

VIVIENDAS PARTICULARES HABITADAS, OCUPANTESY PROMEDIO DE OCUPANTES POR
DELEGACION, 2000

Viviendas particulares . . Ta;a .de
. . Ocupantes Promedio Ocup/Viv. | crecimient
Delegaciéon habitadas o

1900 2000 1900 2000” 1000 | 2000 | 19002000

Distrito Federal 1.798.067 2.131.410] 8.192.002] 8.561.469 4.6 4.0 1.7
Alvaro Obregén 134,488 165.186 640.816 685.191 4.8 4.1 2.1
Azcapotzalco 103,416 110,685 473,295 440,171 4.6 4.0 07
Benito Juarez 115.319 115.864 405,269 358.755 3.5 3.1 0.0
Coyoacan 143,461 164,920 637,290 638,273 4.4 3.9 1.4
Cuaiimalpa de Morelo 23.446 34,043 119.660 151,137 5.1 4.4 3.8
Cuauhtémoc 159,410 150,188 591,845 513.655 3.7 3.4 -0.6
Gustavo A. Madero 263,118 298.027] 1.261.071] 1.225.056 4.8 4.1 1.3
|ztacalco 93,834 99,577 448,022 410,571 4.8 4.1 0.6
| ztapalapa 295,557 407.548] 1,482,895 1.764.801 5.0 4.3 3.3
Magdalena Contreras 40,285 52.793 194,284 221.355 4.8 4.2 2.8
Miguel Hidalgo 99,335 96.717 404.000 349,389 4.1 3.6 -0.3
Milpa Alig 12.328 21.560 63.603 96,758 b2 4.5 b8
Tlahuac 39.359 70,473 206.019 302.570 5.2 4.3 6.0
Tlalpan 103.865 142 071 477,407 575533 4.6 4.1 32
Venustiano Carranza 117.820 118.421 518198 462.553 4.4 3.9 0.1
Xochimilco 53,026 83,337 268,328 365,701 5.1 4.4 4.7

Fuente: Cuadro elaborado por la Direccion de Politica Poblacional del GDF con base a:
INEGI, (1991). "X Censo General de Poblacion y Vivienda 1990", INEGI, Aguascalientes, Ags. México.
INEGI, (2001). "X11 Censo General de Poblacion y Vivienda 2000", INEGI, Aguascalientes, Ags. México.

Nota 1/ Incluye 7,521 viviendas sin informacién de ocupantes y una estimacion de poblacién de 22,563 habitantes, correspondientes a estas viviendas.

2/ Incluye 27,326 viviendas sin informacion de ocupantes y una estimacion de poblacion de 109,304 habitantes, correspondientes a estas viviendas.



Cuadro NUm. B 4.2

VIVIENDAS PARTICULARES HABITADAS POR DELEGACION SEGUN DISPONIBILIDAD DE SERVICIOS 1990 Y 2000

- . Sn aoua entubada Sndrenaje Sn energia dédrica
Viviendasparticulares
Ddegaddn habitadas 1990 2000 1990 2000 1990 2000
1907 20007 | Abs % | Abs % | Abs % | Abs % | Abs % | Abs %

Didrito Federd 1780171 2103752 54653 3.1 28034 1.3 96,689 5.4 28,606 14 13316 0.7] 3740 0.2
Alvaro Obreppn 133,937, 163481 3332 2.5 780 0.5 4542 3.4 883 0.5 1309 1.0} 24 0.1
Azcapotzaoo 103130 109233 749 0.7 21 0.2 1282 1.4 609 0.6 9 0.2 il 0.1
Benito Juaez 114,002 113741 3L 0.3 317 0.3 535 0.5 3 0.3 13 0.1 5% 0.0
Coyoecan 142533 163036 878 0.6 222 0.1 7,062 5. 9A 0.6 3H 0.3 121 0.1
Cudimelpa de Mordos 23422 33163 1309 5.6 333 1.4 2526  10.4 783 2.4 Kss 1.5 feil 0.2
Quahtémoc 157079 1471811 1036 0.7 02 1376 04 7 05 3H 0, 10 0,

Gugavo A. Madao 262905 20639 4257 14 1503 0.9 5566 21 1919 0.6 1069 04 360 0.1
|ztacdco 93815 98234 634 0.7 108} 04 104 1.1 3 04 227 0.3 116 0.1
| Ztapelapa. 204738 403922] 15990 54 4734 1.4 30022 104 447 11 3% 1.3 767 0.2
Manddena Contraras 40,247, 51831 1355 34 876 1.7 2230 59 1624 3.4 /4 1.1 175 K
Mioud Hiddgo 98051 4475 560 0.6 199} 02 1113 1.1 42 04 25 0.2 0 0.1
MilpaAlta 12258 21350 2099 17.] 1361 6.4 4409 359 3,003 14.1] 701 5.7 170 0.9
Tlduac 39311 69564] 2,264 5.8 559 0.8 8840 229 1784 2.6 817] 2.1 174 .3
Tldpan 103,137 140148 14208] 134 12000 84 15324 144 3705 26 134 1.3} 572 04
Venudiano Caranza 117640 116986 790 0.7 170 0.1 913 0.9 55 0.5 0 0.2 103 0.1
Xochimiloo 52,966 078] 4811 91 4371 53 9903 184 644 79 1506 2.8 40| 0.6

Fuente: Cuadro daborado por la Direccién de Politica Poblaciond dd GDF con besea
INEGI, (1991). "XI Censo General de Pobladion y Vivienda 1990", INEGI, Aguascdlientes, Ags México.
INEGI, (2001). "XII Censo Generdl de Poblacion y Vivienda 2000", INEGI, Aguascalientes, Ags México.

Notas 1/ H totd de viviendss paticulares habitadss no induye refugios, ademés se exduyen 7,521 viviendas sin informacion de ocupantes

2/ H totd de viviendas particulares hebitadas no induye los refugios, ademés se exduyen 27,326 viviendas sin informacion de ocupantes



Cuadro NUm. B 4.3

VIVIENDAS PARTICULARES HABITADAS POR DELEGACION SEGUN MATERIALES DE CONSTRUCCION EN

PISOS. PAREDESY TECHO. 1990 Y 2000

- . Pi Par Y Techos”
Viviendas particulares
Delegacién habitadas 1990 2000 1990 2000 1990 2000
1990 * 2000° ABS % ABS % ABS % ABS % ABS % ABS %
Distrito Federal 1789171] 210375 37,916 2. 24,944 1. 29.266 1.6 25,816 1 311143 17, 2585071 12.3
Alvaro Obregén 133,937 163.48 4533 3 1688 10 3474 2.6 1523 0.9 206201 22 20590 12.§
/A zcapotzal co 103,130 109,233 520 0.9 319 0.3 1,048 1.0 910 0.8 18570, 18.d 12.898] 11.8
Benito Judrez 114,002 113741 89 0.1 185 0.2 414 0.4] 227} 0.2 3,708 3.3 2,164 1.9
Coyoacén 142,533 163,036 137 14 602 0. 1110 0.8 67. 0.4 17801 129 11,848 7.3
Cuaiimalpa de Morelos 23422 33,163} 1.189 5. 627 19 993 42 783} 2.4 8077] 349 6,753  20.
Cuauhtémoc 157,079 147,181 190 0.1 258 0.2 1,423 0.9 1,146 0.8 4,007 2.9 3,163 2.1
Gustavo A. Madero 262.905 295.329 3.911 1.5 2,580 0.9 2,854 11 2,959 10 41639 15 33648 11,
| ztacalco 93.815 98,234 865 0.9 280 0.3 1525 1.6 650) 0.7] 18.566]  19. 13207] 13,
| ztapal apa 294,738 403,922 10,303 3.9 7,032 1.1 4481 1.5 5,735 1.4 72.882 24.7 64,029 15.9
M agdalena Contreras 40,247 51,831 2,147 5.3 1708 3.3 1,038 2.6 1,317 2.5 13525 33.4 12.306] 23.7
Miquel Hidalgo 98,051 94,475 233 0. 202 0. 1190 12 650) 0.7 10780 11, 7.67 8.
Milpa Alta 12,258 21,350 1852 15, 1711 8.0 587 4.8 833} 4. 3934 32 6,090 28.5
Tl&huac 39,311 69.564] 2,040 5.2 1445 2.1 711 1.8 833} 1.2 11717  29.9 11728 16.9
Tlalpan 103,137 140,148 4,533} 4.4 2754 2.0 3128 3.0 2617 19 274841 26.6 24216| 17.3
[V enustiano Carranza 117,640 116,986 438 0.4 223 0.2 1641 1.4 835 0.9 12262 10.4 8,450 7.2
X ochimilco 52,966 82,078 3,696 7.0 3,330 4. 3,649 6.9 4,021 4.9 16,571] 31.3 19,746 24.1

Fuente: Cuadro elaborado por |la Direccién de Politica Poblacional del GDF con base a

INEGI, (1991). "X| Censo General de Poblacion y Vivienda 1990", INEGI, Aguascdientes, Ags. México.
INEGI, (2001). "XII Censo General de Poblacion y Vivienda 2000", INEGI, Aguascalientes, Ags. México.

Notas: 1/ El total de viviendas particulares habitadas no incluye los refugios, ademés se excluyen 7,521 viviendas sin informacion de ocupantes.
2/ El total de viviendas particulares habitadas no incluye los refugios, ademés se excluyen 27,326 viviendas sin informacién de ocupantes.

3/ Serefiere alas viviendas con piso de tierra
4/ Comprende las viviendas con paredes de madera, |&mina de cartén, asbesto o metélica

5/ Contiene a las viviendas con techo de l&mina de cartén, asbesto o metdlica



Cuadro Nim. B 4.4

POBLACION DE 15 ANOS Y MAS ANALFABETA POR ENTIDAD FEDERATIVA. 2000

Entidad Federativa Poblaci6n de 15 afios y mas Analfabeta %
Ectados llnidos Moxicanaosg 82 842 (38 50942 001 Q_ &8
Aguascalientes 595,497 28.810 4.8
Baja California 1.523.780 53.694 3.5
ann California Sur 224 90824 11 9713 4.2
Camnpecheoe 443 363 52 13213 118
Coahuila 1.526 166 58.981 3.9
Colima 343,190 24,541 7.2
Phinr\n: 2.221 622 022 608 2290
Chihuahua 1972 4857 94 437 4. 2
Distrito Federal 6.231 227 180.901 2.9
Durangao 914 534 490 408 5 4
Gluanaiato 2.007 5908 248 2236 12 0
Guerrero 1.840. 111 396,498 21.5
Hidalgo 1,424 760 212 452 14.9
lalisco 4 112 2307 265 190 8 4
MAExico 2.286 0110 529 0129 8. 4
Michoacdan 2.488,588 345,603 13.9
Morelos 995,301 01,975 9.2
Navarit A00 032 4 26813 Q. 0
Nuevo L edn 2.651.060 87.963 3.3
Qaxaca 2.116 722 454 377 21.5
Puehla 2.112 0913 454 3223 14 6
Querdtaro 2258 4613 26 720 Q_8
Quintana RoQ 559,713 42, 064 7.5
San | uis Potosi 1,442 368 162,693 11.3
Sinaloa 1 665 18523 132 474 8. 0
Sonora 14282 OR8] 865 0686 44
Tabasco 1.206.8907 117,350 9.7
T:xmnlllilnnq 1 8682 448 Q8 5868 L |
Tlaxcala 620 464 48 392 7.8
Veracruz 508.106 669,596 14.9
Yucatan 1,103,497 135,581 12.3
Zacatecas 853,116 67.950 8.0
Fuente: Cuadro elaborado por la Direccién de Politica Poblacional del GDF con base a:

INEGI, (2001). "XIl Censo General de Poblacién y Vivienda 2000",

INEGI, Aguascalientes, Ags., México.




Cuadro Num. B 4.5
POBLACION POR ENTIDAD FEDERATIVA SIN ALGUN GRADO DE INSTRUCCION SEGUN NIVEL EDUCATIVO. 2000

) . Poblacion de 6| . . L. Poblaciéon de | Sin instruccion Poblacion de | Sin instruccion Poblacion de | Sin instruccion
Entidad Federativa - . Sininstruccion| % o . K . % o . X R % ~ . X %
afios y méas 12 afiosy més | posprimaria 15 aflosy mas | media superior 18 afiosy méas superior

|EstadosUnidos Mexicanos 82,543,568 94278251 11.4 69.235.053! 33.471.562] 483 62,842 638 44.968.071] 71.6! 56,718 834| 49334243 870
|Aguascalientes 797157 61457] 7.7 659,863 297,685 451 595,497, 415036 69,7 534,188 458893 859
|Baja California 1.956.020 159,399 8.1 1.655.051 634977] 38 1.523.780 1.027.1611 67.4] 1.394 094] 1.205.36A4 865
|Baja California Sur 364,955 303181 83 310,577 122.400] 39 il 284,934 183.327| 643 259,839 225659 868
|Campeche 590,196 775931 13.1 490,978 2609711 5321 443 363! 324.018] 731 398,158 349 22! 87.7
ICoahuila 1.964.344 1437611 7.3 1.664.615| 664.063] 399 1.526.166) 1.019.668 668 1,389,959 1.163.0521 837
ICalima 446 289 474711 1086 377 891 175911] 46 6 243190 241 394] 7013 209 393 267790 886
|Chiapag 21852323 89245721 217 2571 524 17462a91) /79 2231 822 1804078 231 2016925 1864539 924
|Chihuahua 2,551,815 185,276 7.3 2,151,697 1,019.408] 47.4) 1,972,457 1,433,479 727 1,796,933 1.561,70! 86.9
IDistrito Federal 7,583 8397 414900 55 6,674 674 1922 778| 239 6231227 3,371,775 541 5.760,324) 4474377 777
|\Durango 1.228.535 104,905 8.5 1,016,492 5276331 51.9 914.584] 684.930| 749 820,262 72323

|Guangjato 3.932 625 5330231 150 3.243.650 1.911.582] 539 2.907.596 2.351.534f 809 2.596.418 2.378 Sﬁj gg 2
Guerrerg 2.563.340 525393 205 2.075.739 1.237.996] 59.6! 1.840.111 1.425.6601 775 1.630.207 1.462.07 897
IHidalgo 1.919.504 263478] 137 1.538.502! 864,446 544 1.424 760 1110857 730 1.276.510 1.161.058 910
lJalisco 5,396,992 518,706 9.6 4537817 22267321 491 4.112.397 2.993916] 728 3.697.508! 3.210.76 86.8
México 10.809.250 914198] 85 9.093.033 3.701.375] 407 8.286 915 5727131 691 7.492 461 6558232 875
IMichaacan 21382 764 523701) 155 27871584 163882621 A0 A 2 438 538 1984104l 797 2215038 2000119 907
IMaralag 1200 339 152017] 118 1.004 87, 4207371 439 Q95 301 891 142! go 4l 202 504 Z20 054 888
INayarit 793,353 92861] 11.7 664,142 323153 487 600,032 437225 729 538,397, 473484 879
Nuevo | edn 3.312.930 212736 6.4 2.859.234 973.927] 341 2.651.060 1637512 6138 2.431.001 1974014 812
|Qaxaca 2.929 467 5642851 193 2.383.233 1.570.6801 659 2.116.722 1.759.126 83,1 1.885.175) 1.735.75Q 921
Puebla 4211952 593473l 142 3.470.879 1.973.426] 569 3.112.993 2.393.548] 769 2.782 993 2469733 887
lQuerétarg 1.188.249 14833511 12.5 982.878 4684171 477 885.463 636.402] 719 792,367 686,10 86.6
Quintana Roo 733.228 758791 103 612.331 267.663] 437 559,713 391.648] 700 507.644] 447030 881
ISan | i Potosf 1.952 807 2559511 131 1.608 645! 866.004] 538 1.442 368 1.105.148] 766 1.289 362 11463134 889
Sinaloa 212821311 245740l 113 1834 749 gza 442l 477 1 8R5 153 1132747l 830 1501 733 1284039 gng
Sonora 1908015 160004l 4 1617117 642 104] 207 1 482 068 Qaa33871 /71 1 350 299 11530174 858
|Tabasco 1,619,290 173,637] 10.7| 1,344,814 702.918] 523 1,206,897 897.074] 743 1,075,920 954607 88.7
|Tamaulipas 2.365.805 193348] 82 2.022 374 872.344] 431 1.862.448 1.255.236] 67 1.701.066) 1.439.173 8406
|Tlaxcala 823,040 78.890 9.6 686,475 321.584] 468 620.464] 4554201 73 il 555.311 492 66! 88.7
|\ eracruz 59590632 933264] 157 4,984 562, 2.896.007] 581 4,508,106 34797691 772 4,064,590 3.639587 895
1Y ucatan 1.435.660 1739591 121 1.212.854 657.599] 5421 1,103,497 820.207] 743 996,37 888.05 891
[Zacatecas 1.155.874 116,080l 100 956,340 572.261] 604 853.116 692413 812 753_7_& 689.91d 908

Fuente: Cuadro elaborado por la Direccidn de Politica Poblacional del GDF con base a

INEGI, (2001). "XII Censo General de Poblaciény Vivienda 2000, INEGI, Aguascalientes, Ags., México.




FOBLACION DE 15 ANOSY MASANAL FABETA FOR DELEGACION, 1902000

QeinNm R 4¢

) s T Relativee
Deegadn Tdd Hoe M Idd Hae A Idal Home M
o | am | o | ow | ep | oaom | en | oo | v | ow | oo | ow |enl aml enl am] el am

Didrito Fedgral 5697331 6231277 2660534 2907419 3037.24 333812 22760 180901 56514 478 171000 1300 4( 24 2] 17 54 40
Alvao Qren 297208 2513 231164 2564 265041 21501 16807} 548 4415 16014 3 49 34 21 19 64 47
AzEozEn ﬁﬁ 207718 158208 15277 17765 1ays| 11804 7676 268 170 9204 s 39 24 14 14 54 34
Benito 1éez 31265 28768 132614 123; 180034 1641451 5219 3073 3 4 254 11 1] 04 04 24 15
Coyoern 2A4H 4867361 20897 222961 245461 X372 14 105/ 2 10743 7853 3 2 11 14 4. 30
Qurimepade Mardas 7770 N0ee 37204 47, 40543 fSs.<) 484 368 1015 3 2683 64 3 3 2 8. 49
Qatins 43300 315l 16570 1766 2231 21150 1101 g 234 i 963 g od o 4 ad 4 <10
\GEanA Makn Foaikea| ookt 41235 426101 W0 | Woviststis 800 773 8717 Zl 2625 oo ad ad o v B, Y.
IZecdn 314 0170 148449 140X 18035 11 7856 2 9 5017 3 2 19 1. 54 31
[setes) onod 13 26791 588546 508113 eusn| 016 3| 13 123 3628 2o s1 3d 294 24 74 sd
MaorHaaCoiraas 1319 1565634 61571 7300 0979 8B4 6633 S5 18 157 483 363 54 39 29 2.2 64 48
Miad Hickp kub: | 260406 131641 11815 1605 151267 923} sl 1650 o 7573 4] 31 1d 14 o9 a9 27
| MilgaAlta 20560 6390 19¢ 3L 20704 279 3064 3| 104 lg 2 251 sd 54 54 39 10 72
Tidec 130749 22818 63, 9697 665861} 10654 734 7024 21 2 5 S 5 3 3 2 71 4.7
| Tlelpen 25 417022, 14 196564 17]_1; 220455 14104 1290 38 3 10, 951 43 3. 29 19 6. 4
Ve sign Caara 7671 RYINK: 1208 157431 ﬂ 183701 17 o0l o 12 919 aed 34 o4 19 14 a4 33
Xodhimilao 17841 256125 8689 12405 12075 93 9649 2,78 3009 6,580 6640 5 34 3 24 7. 50

Fuate Quacto deborach por laDirendén de RdlfticaRobladandl dd GDF conbesea

INEGI, (1991). "X Caren General ce Fetiariony Vivienda 1990, INEGH, Agescalientes; Ags, Médan
INEGI, (2001). "XIl Cenen Gereral ce Riény Vivieda 2000, INEGH, Ageecalientes; Ags, Médan



CuedoNIm B 4
POBLACION POR DELEGACION SN ALGUN GRADO DE INSTRUCCION, SEGUN NIVEL. EDUCATIVO, 2000

. Pobladonde] . . Pdoladénde] . . . Pddladénde| . . .
. Pdoladinde] ., . . ~ Snindrucddn N Sningruaddn N Snindruaddn
Ddegadn ~ |Snindruadén| % | 12aisy L % | 15aisy ) ) % | 18&hisy . %
6afisy mdég . pogrimaria , media superiar ) upaiar
més més més
Didrito Fedard 7583897 44900 54 6674674 192774 284 6231207 337174 541 576034 447437 717
Alvaro Oren 63643 ] 549 53278 1,364 304 49728 2220 569 453562 3046 784
Azcgozdao kel 18569 4.4 39312 B3] 273 37718 170641 521 o101l 23758 779
Baito Laez 3641 9889 3( 300811 24819 149 287603 U3 204 22164 143630 46
Coyoecn SrA032 56 45 516084 11361 224 486,75 20664 425 453279 P13H 665
\Qeimdpade Mados 128767 851 6. 11100 6490 329 12624 0%l 594 jeeie’s 7450 793
Quahténoc 45050 10901 4.3 41211 10181  24.1 331D 188! 485 361970 73.
Gan A Mako 1095409 6062 5.5 65" 29513 304 aQLP8 513; 570 8341 81d
[Parz ez 00) 34515 19811 54 1955 291 289 01,72 164129 544 280103 23201 797
|zzpdlapa 154264 ™Y 64 13617 481690 B4 1230387 767719 624 112689 95371 855
MayHeaCotraas 1806 1254 64 163450 H5A1 331 156634 RB59 597 144353 115791 802
Mioud Hiddop 314117 126141 4d 284504 68184 24 2046 1213671 450 222239 174339 691
MilpaAlta 83081 659 79 69917 2674 387 63900 A5 697 57996 5168 89.1
Tl&uc 20377, 1660 64 20501 0719 314 P18 12577] 620 185291 16060 86.1
Tldpen 510984 291 5.1 2443017 125244 28 417072 24418 514 33749 2150 73
\Vendianp Carawa 411543 19 4.7 3444 10 28, A1 185714 544 316, 2318 80Q
Xachimiloo 21073 1979 6.4 277434 86434 304 26125 146421 572 24150 1873 804

Fuete  Quedro deboradh par la Direodién de Rdfiica Podladondl dd GDF aonbesea
INEGI, (2000). "Xl Caso Gangd de Rkaddny Viviea 2000, INEGH, Aguesceiantes Ags, Médao.



Cuedro NUm. B 4¢

DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LA POBLACION POR DELEGACION SN ALGUN GRADO DE INSTRUCCION, SEXO Y NIVEL EDUCATIVO, 2000

Rdaivas
., Pabladén de6 aiosy mées Pabladén de 12 afosy mée Pabladén de 15 aficsy més Pobladén de 18 aficsy més
Snindruaddn Sn indrucdén postprimaria Sn indruaddn medio Superiar Sn indruaddn superiar
Hamres Muiges Hambres Muges Hambres Mueges Harres Muees
Digrito Federd 4.4 6.2 254 3.8 5.9 56.1 734 811
Alvaro Obrectn 4.9 6.9 27.2 39 4.7 58.9 74.1 814
Azcapoizaoo 4.0 54 235 304 494 54.4 739 81.3
Banito Jgez 2.1 3.3 10. 183 227 34.4 43 63.3
Coyoecin 3.9 5( 187 249 39 454 60.4 718
|Qudimdpade Mardas 5.8 7.3 289 363 563 61.4 751 824
QatEmnc 3. 50 205 283 244 51 67.9 784
Gudavo A. Madao 4.6 64 268 334 561 58.4 774 84.d
Iztacdco 4.6 6.7 254 320 521 56.4 76.] 824
|zapdlapa 5.5 74 3046 365 611 63.4 83.4 874
MagdHdea Cotrass 5.6 7.3 3040 %4 581 61.1 77.3 82.1
Migud HidHop 3.3 44 183 285 300 49.4 61.4 75.]
MilpaAlta 7. 84 35.7] 407 692 70.4 838.( 90.1
Tldvuec 5.5 7.7 284 44 60.3 63.4 84.1 834
Tldpan 4.9 64 251 304 490 53.4 69.4 770
Veadiap Carara 4( 54 24.2 315 516 56, 76.3 83.1
Xachimiloo 5.4 6.9 282 333 56.2 58 774 82.3

Fuate  Cuedro deboredo par laDirecdén de Rdlftica PFodladiondl dd GDF conbesea
INEG, (2001). "XIl Canso Gangrdl de Robdladdny Vivieda 2000°, INEGH, Aguescdiantes Ags, México.



Cuadro NUm. B 4.€
POBLACION MAYOR DE 12 ANOS POR DELEGACION, SEGUN CONDICION DE ACTIVIDAD Y SEXO 2000

Poblacion de 12 afiosy Poblacion . Poblacion
Ddegacion mas econdmicamente activa Hombres Mujeres eoonom Immte
inactiva
Absoluto % Absoluto % Absluto % Absoluto % Absoluto %
Didrito Federa 6,674,674 100.0 3,643,027 54.6 2,235,655 614 1,407,372 38.6 3,008,279 45.1
Alvaro Obregén 532,780 8.0 294,720 55.3 179,849 61.0 114,871 39.0 235,717 44.2
Azcgpotzaco 349,312 5.2 186,766 53.5 113,671 60.9 73,095 39.1 161,742 46.3
Benito Juarez 300,811 4.5 177,287 58.9 93,377 52.7 83,910 47.3 122,729 40.8
Coyoacén 516.084 7.7 287911 55.8 167.770 58.3 120,141 41.7 225 438 43.7
Cudimdpade Mordos 111.000 17 61.752 55.6 37.940 614 23.812 38.6 48,924 44.1
Cuauhtémoc 412113 6.2 237117 575 136.004 574 101.113 42.6 173.151 42.0
Gudavo A. Madero 965.558 14.5 506.521 525 320,026 63.2 186.495 36.8 456,860 47.3
|ztacalco 321,958 4.8 175,618 54.5 107,340 61.1 68,278 38.9 145,213 45.1
|ztapdgpa 1,331,752 20.0 716,950 53.8 466,535 65.1 250415 349 609,972 45.8
Magdd ena Contreras 168,450 25 93,493 55.5 57,300 613 36,193 38.7 74,384 44.2
Migud Hiddgo 284,506 4.3 160,675 56.5 88,144 54.9 72,531 45.1 122,740 43.1
MilpaAlta 69,917 1.0 36,108 51.6 24,935 69.1 11,173 30.9 33,620 48.1
Tlahuac 220,591 3.3 114,868 52.1 76,765 66.8 38,103 33.2 104,729 475
Tlalpan 448012 6.7 248,599 555 151,236 60.8 97,363 39.2 198173 44.2
Venudtiano Carranza, 364,346 55 196,107 53.8 119.297 60.8 76.810 39.2 166,859 45.8
Xochimilco 277,484 4.2 148,535 53.5 95,466 64.3 53,069 35.7 128,028 46.1

Fuente  Cuadro eaborado por la Direccién de Politica Poblaciond del GDF con base a

INEGI, (2001). "XIl Censo Generd de Poblacion y Vivienda 2000", INEGI, Aguascdientes, INEGI, Ags, México.




Cuadro NUm. B 4.10
POBLACION DE 12 ANOS POR CONDICION DE ACTIVIDAD
Y SEXO 1970-2000, EN EL DISTRITO FEDERAL

197 198 199 200

Condicion de actividad y sexo Hab. % Hab. % Hab. % Hab. %
Poblacioén total 6.874,165 8.831,079 8,235,744 8,605,239
Poblacioén total de 12 afios y mas 4,520,374 100.0 6,173,145 100.0 6,217,435 100.0 6,674,674 100.0
Poblacién econémicamente
activa (PEA) 2,189,521 48.4 3,312,581 53.7 2,961,270 47.6 3,643,027 54.6
Hombres 1,499,872 33.2 2,110,685 34.2 1,949,697 31.4 2,235,655 33.5
Mujeres 689,649 15.3 1,201,896 19.5 1,011,573 16.3 1,407,372 21.1
Ocupados 2,080,430 46.0 3,293,615 53.4 2,884,807 46.4 3,582,781 53.7
Hombres 1,435,659 31.8 1,894,371 30.5 2,194,543 32.9
Mujeres 644,771 14.3 990,436 15.9 1,388,238 20.8
Desocupados 109,091 2.4 18,966 0.3 76,463 1.2 60,246 0.9
Hombres 64,213 1.4 55,326 0.9 41,112 0.6
Mujeres 44,878 1.0 21,137 0.3 19,134 0.3
Tasa bruta de actividad 31.9 37.5 36.0 42.3
Poblacién econémicamente
inactiva (PEI) 2,330,853 51.6 2,860,564 46.3 3,167,318} 50.9 3,008,279 45.1
Hombres 625,072 13.8 787,883 12.8 928,077 14.9 881,273 13.2
Mujeres 1,705,781 37.7 2,072,681 33.6 2,239,241 36.0 2,127,006 31.9
Indice de dependencia
por trabajador 2.1 1.7 1.8 1.4
No especificado 88,847 1.4 23,368 0.4

Fuente: Cuadro elaborado por la Direccién de Politica Poblacional del GDF con base a:
INEGI. "Censos Generales de Poblacién y Vivienda, 1970-2000", INEGI, Aguascalientes, Ags., México, varios afios.




Cuadro Nim. B 4.11
POBLACION OCUPADA POR DELEGACION, SEGUN SECTOR DE ACTIVIDAD 200C

o Sector * | Sector [l ** | Sector I *** 1 No especificado
Pablacion ocupada
Delegacion
Absoluto % Absoluto % Absoluto % Absoluto % Absoluto %
Distrito Federal 3,582,781 100.0 20,600 0.6 757,798 21.2 2,688,355 75.0 116,028 | 3.2
Alvaro Obregon 289,812 8.1 565 0.2 61,027 21.1 217,007 74.9 11,213 3.9
Azcapotzal co 183.327 51 329 0.2 46,266 25.2 130.767 71.3 5965]| 3.3
Benito Judrez 174,489 4.9 254 0.1 21.164 12.1 147.744 84.7 5327 3.1
Coyoacan 282523 7.9 520 0.2 50,560 17.9 222078 78.6 9365| 3.3
Cuajimalpa de Morelos 60,892 1.7 517 0.8 13,816 22.7 44,291 72.7 2268 3.7
Cuauhtémoc 233,403 6.5 274 0.1 31,374 13.4 194,329 83.3 7426 3.2
Gustavo A. Madero 497,236 13.9 720 0.1 115,753 23.3 365,670 73.5 15,093 | 3.0
Iztacalco 172,568 4.8 209 0.1 36,132 20.9 130,677 75.7 55650 3.2
| ztapal apa 705,741 19.7 1,352 0.2 186,504 26.4 494,101 70.0 23,784 3.4
M agdalena Contreras 91,898 2.6 485 0.5 19.157 20.8 69.401 75.5 28551 3.1
Miguedl Hidalgo 158.522 4.4 229 0.1 26.573 16.8 125.839 79.4 5881 3.7
Milpa Alta 35,603 1.0 5074 14.3 7.203 20.2 22,619 63.5 7071 2.0
Tldhuac 113,193 3.2 2,427 2.1 29,588 26.1 77,604 68.6 3574 3.2
Tlalpan 244,509 6.8 2931 1.2 48,272 19.7 186,504 76.3 6,802 | 2.8
Venustiano Carranza 192,829 5.4 229 0.1 33,673 17.5 153,238 79.5 5,689 3.0
Xochimilco 146,236 4.1 4,485 3.1 30,736 21.0 106,486 72.8 4529 3.1

Fuente: Cuadro elaborado por la Direccidn de Politica Poblacional del GDF con base a
INEGI, (2001). "XII Censo General de Poblacion y Vivienda 2000", INEGI, Aguascalientes, Ags., México.

Nota: * Agricultura, ganaderia, sivicultura, cazay pesca

* Mineria, extraccion de petréleo y gas, industria manufacturera, electricidad, aguay construccion.

* Comercio, transportes, gobierno y otros servicios.




Cuadro NUm. B 6.1

TASA DE MORTALIDAD POR CANCER CERVICO-UTERINO Y DE MAMA
SEGUN GRUPOS DE EDAD, 1995-1997

Grupos de Cancer cérvico-utering Cancer de mamas

Edad Nacional Distrito Federal Nacional Distrito Federal
15-19 0.1 0.0 0.0 0.0
20-24 0.3 0.1 0.1 0.1
25-29 1.3 0.3 0.9 0.6
30-34 4.5 2.4 3.4 3.3
35-39 10.3 6.8 7.8 10.1
40-44 17.9 12.6 13.9 16.7
45-49 253 173 21, 26.6
50-54 329 257 26. 38.7
55-59 39.2 26.3 29.1 40.4
60-64 47.6 36.6 32.4 53.9

65 y més 72.7 54.5 42.4 65.7

Fuente: CONAPO. (2000), "Cuadernos de Salud Reproductiva Distrito Federal", CONAPO, México.



Cuadro NUm. B 6.2
MORTALIDAD MATERNA POR DELEGACION, 1998 Y 1999

Delegacion - 1998 - 1399

Defunciones | % Defunciones” % Tasa?
Distrito Federal 120 100.0 117 100.0 6.5
Alvaro Obregon 9 7.5 4 3.4 3.1
Azcapotzalco 2 1.7 4 3.4 4.0
Benito Juarez 2 1.7 4 3.4 6.5
Coyoacan 5 4.2 16 13.7 12.0
Cuajimalpa de Morelos 2 1.7 3 2.6 8.2
Cuauhtémoc 7 5.8 9 7.7 7.
Gustavo A.Madero 22 18.3 23 19.7 8.7
| ztacalco 9 7.5 6 5.1 5.8
| ztapalapa 26 21.7 19 16.2 5.4
Magdalena Contreras 3] 2.5 5 4.3 9.8
Miguel Hidalgo 5 4.2 3 2.6 3.5
Milpa Alta 2 1.7 2 1.7 8.6
Tlahuac 3] 2.5 2 1.7 3.5
Tlalpan 10 8.3 7 6.0 6.4
Venustiano Carranza 8] 6.7 4 3.4 4.2
Xochimilco 5 4.2 6 5.1 7.8

Fuente: GDF. "Principales causas de mortalidad 1999", Secretaria de Salud-GDF, xerocopias.

Notas, Y Excl uye 3 defunciones ocurridas después de 42 dias posteriores a parto y 1 por secuelas de

causas obstétricas directas.
Z Tasa por 10,000 nacidos vivos registrados



Cuadro NUm. B 6.3
TASA DE INCIDENCIA DE ENFERMEDADES SEXUALES TRANSMISIBLES, 1990-199¢

Afo ! nfeC(,:' c_)n Her_p& S|f|_||_s, Candidiasis | Tricomoniasis
gonocécica genital adquirida
1990 8.5 4.4 3.5 31.6 52.4
1991 6.0 3.8 2.6 57.3 58.0
1992 3.2 3.0l 1.7 38.9 62.4
1993 9.2 2.1 0.8 38.7 58.4
1994 0.8 0.8 0.3 27.2 22.6
1995 4.6 2.5 1.1 117.4 178.7
1996 4.3 2.4 1.8 96.2 85.6
1997 45 2.5 0.8 109.6 75.3
1998 6.8 2.6 0.6 118.8 68.1

Fuente: CONAPO, (2000). "Cuadernos de Salud Reproductiva Distrito Federal", CONAPO, México, D.F.



Cuadro NUm. B 6.4

CASOS NUEVOS Y ACUMULADOS DE SIDA DEL DISTRITO FEDERAL POR ANO DE
NOTIFICACION, 1990-1998

Afo Casos nuevos Acumulados

1990 736 2,125
1991 931 3,056
1992 906 3,962
1993 1,441 5,403
1994 1,098 6.501
1995 1,258 7.759
1996 1,135 8.894
1997 669 9.563
1998 1,053 10,616

Fuente: CONAPO, (2000). "Cuadernos de Salud Reproductiva Distrito Federal", CONAPO, México,



Cuadro NUm. B 6.5
TASA DE INCIDENCIA ACUMULADA DE SIDA DEL DISTRITO FEDERAL, 1990-1998

Afo Nacional Distrito Federal
1990 8.4 25,3
1991 10.9 36.2
1992 14.3 46.6
1993 19.7 63.2
1994 23.9 75.7
1995 281 89.9
1996 321 102,
1997 35.4 109.Z|
1998 39.7 121.

Fuente: CONAPO, (2000). "Cuadernos de Salud Reproductiva Distrito Federal", CONAPO, México, D.F.



Cuadro NUm. B 6.€
DEFUNCIONES POR VIRUS DE LA INMUNODEFICIENCIA
HUMANA (SIDA), 1999

Defunciones
Delegacion Tasa
Totales %
Digtrito Federal 634 100.0 7.9
Alvaro Obregon 43 6.3 6.1
Azcapotzalco 31 4.5 6.8
Benito Juarez 40 5.8 10.8
Coyoacan 43 6.3 6.4
Cuajimalpa de Morelos 3 0.4 2.0
Cuauhtémoc 122 17.8 229
Gustavo A. Madero 81 11.8 6.3
| ztacalco 33 4.8 7.8
| ztapal apa 131 19.2 7.4
Magdalena Contreras 21 3.1 9.4
Miguel Hidalgo 29 4.2 8.1
Milpa Alta 0.0 0.0 0.0
Tlahuac 12 1.8 4.2
Tlalpan 24 3.5 4.0
Venustiano Carranza 48 7.0 9.8
Xochimilco 23 3.4 6.2

Fuente:

GDF. "Principales causas de mortalidad 1999". Secretaria de Salud-GDF, xerocopias.



Cuadro Nim. B 7.1
HOGARES POR DELEGACION, SEGUN SEXO DEL JEFE Y TIPO DE HOGAR, 2000

) Total de Hogares con Jefatura Masculina
Delegacion Hogar es Hogares Fgmlllares Hoqares no Familiares ' N.E

Total Nucleares Ampliados Compuestos N.E. Total Unipersonales Corresidentes
Distrito Federal 2,180,243 1,523,469 1,170,923 329,654 15,376 7,516 93,839 86,302 7,537 1,317
Alvaro Obregén 170,917 124,234 97,336 24,807 1,343 748 6,182 5,616 566 136
Azcapotzalco 113,057 78.213 58,678 18.566 650 319 4,556 4.273 283 49
Benito Juérez 115.864] 63,406 50,143] 11,421 1,472 370 10 05; 8,906 1,152 90
Coyoacan 168,486 116,142 90,288 23,323 1,958 573 7,195 6,500 695 199
Cuajimalpa de Morelos 34,540 27,465 22,016 4,880 404 165 991 884 107 19
Cuauhtémoc 151,036 83,278 61,092 20,455 1,293 438] 13,786 12,336 1,450 163
Gustavo A, Madero 305,575 217,924 164,380 50,988 1,738 818 10,996 10,478 518 101
Iztacalco 102,998 71,477 53.016 17,607 544 310 3.899 3.705 194 120
|ztapalapa 422,495 315,747 243.528] 68,889 1,853 1,477 12.467| 11,852 615 165
Magdalena Contreras 53,977 40,161 31,639 7,991 327 204 1,729 1,595 134 16
Miguel Hidalgo 96,496 59,531 45,927 11,879 1,171 554 6,685 5,776 909 69
IMilpa Alta 22.079 17,878 13,926 3.759 77 116 486 471 15 8
Tlahuac 71 96; 56,059 44,600 10,949 271 239 1.726 1,659 67 24
Tlalpan 144.587] 106,847 85,540 19.781 1,037 489 5 14§| 4,739 407 73
Venustiano Carranza 120,197 78,815 57,861 19,866 723 365] 5,624 5,325 299 45
Xochimilco 85971 66,292 50.953] 14,493 515 331 2 313| 2,187 126 40
Fuente: INEGI, (2001). "X11 Censo General de Poblacién y Vivienda 2000", INEGI, Aguascalientes, Ags., México.

Cuadro Num. B 7.1
HOGARES POR DELEGACION. SEGUN SEXO DEL JEFE Y TIPO DE HOGAR. 2000
» Total de — Hogares con Jefatura Femenina —
Delegacion Hogares Hogares Familiares Hogares no Familiares N.E

Total | Nucleares Ampliados Compuestos N.E. Total Unipersonales Corresidentes
Distrito Federal 2,180,243 459 lld 262,435 187,389 6,970 2,322 101.607] 93,181 8.426 895
Alvaro Obreg6n 170,917 33,188, 19,578 12,927 496 187 7,083 6,255 828 94
Azcapotzalco 113,057 25,290 13,888 10,976 330 96 4,936 4,707 229 13
Benito Juérez 115.864] 28.209 16,846 10,402 838 123 13,983 12,378 1,605 118
Coyoacan 168,486 35,838 20,952 13,960 751 175 8.986] 8,106 880 126
Cuajimalpa de Morelos 34,540 5,167 3.178 1.888 69 32 883 764 119 15
Cuauhtémoc 151,036] 40,194 21,800 17,327 857 210 13,524 12,459 1,065 91
Gustavo A. Madero 305,579 64,882 35,825 27,967 813 277 11,607 11,115 492 65
Iztacalco 102,998 23,411 12,725 10,251 311 124 4.02 3.839 183 69
Iztapalapa 422,495 83.033] 47.949 33.790 842 452 10,995 10,554 441 88
Magdalena Contreras 53,977 10,237 6,170 3.890 120 57 1.819 1,644 171 19
Miguel Hidalgo 96,496 21,770 12,303 8,835 478 154 8,354 6,734 1,620 87
MilpaAlta 22,079 3,277 1,914 1,315 27 21 428] 419 9 2
Tlahuac 71,968 12,575] 7,564 4,859 107 45 1,579 1,516 59 9
Tlalpan 144.587] 27,129 16.899 9,728 373 129 5.343 4,886 457 49
Venustiano Carranza 120,197 29.717 16,042 13,130 393 152 5.972 5,769 203 24
Xochimilco 85,971 15,199 8,802 6,144 165 88 2,101 2,036 65 26

Fuente: INEGI, (2001). "X11 Censo General de Poblacién y Vivienda 2000", INEGI, Aguascalientes, Ags., México.




Cuadro Nim. B 7.2

DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LOS HOGARES POR DELEGACION. SEGUN SEXO DEL JEFE Y TIPO DE HOGAR. 2000
Hoagares con Jefatura Masculina
Delegacion Li‘gaalri: Hogares Familiares Hogaresno Familiares
Total Nucleares Ampliados Compuestos N.E. Total Unipersonales Corresidentes

Distrito Federal 100.0 69.9 53.7 15.1 0.7 0.3 4.3 4.0 0.3 0.1
Alvaro Obregdn 100.0 12.7 56.9 14.5 0.8 0.4 3.6 3.3 0.3 0.1
JAzcapotzalco 100.0 69.2 51.9 16.4 0.6 0.3 4.0 3.8 0.3 0
IBenito Juarez 100.0 54.7 43.3 9.9 1.3 0.3 8.7 .7 1.0 0.1
Covoacdan 100.0 68.9 53.6 13.8 1.2 0.3 4.3 3.9 0.4 0.1
Cuajimalpa de Morelos 100.0 79.5 63.7 14.1 1.2 0.5 2.9 2.6 0.3 0.1
Cuauhtémoc 100.0 55.1 40.4 13.5 0.9 0.3 9.1 8.2 1.0 0.1
Gustavo A _Madero 100.0 71.3 53.8 16.7 0.6 0.3 3.6 3.4 0.2 0.0
| ztacalco 100.0 69.4 51.5 17.1 0.5 0.3 3.8 3.6 0.2 0.1
| ztapalapa 100.0 14,7 57.6 16.3 0.4 0.3 3.0 2.8 0.1 0.0
M agdalena Contreras 100.0 74.4 58.6 14.8 0.6 0.4 3.2 3.0 0.2 0.0
hlguel Hidalgo 100.0 61.7 47.6 12.3 1.2 0.6 6.9 6.0 0.9 0.1
Milpa Alta 100.0 81.0 63.1 17.0 0.3 0.5 2.2 2.1 0.1 0.0
[Llahuac 100.0 17.9 62.0 15.2 0.4 0.3 2.4 2.3 0.1 0.0
[Tlalpan 100.0 73.9 59.2 13.7 0.7 0.3 3.6 3.3 0.3 0.1
[Venustiano Carranza 100.0 65.6 48.1 16.5 0.6 0.3 4.7 4.4 0.2 0.0
[Xochimilco 100.0 77.1 59.3 16.9 0.6 0.4 2.7 2.5 0.1 0.0
Fuente: Cuadro elaborado por la Direccién de Politica Poblacional del GDF con base a

Cuadro Num. B 7.1

Cuadro Num. B 7.2
DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LOS HOGARES POR DELEGACION. SEGUN SEXO DEL JEFE Y TIPO DE HOGAR. 2000
Hogares con Jefatura Femenina
Delegacion Li‘gaalriz Hogares Familiare Hogaresno Familiare
Total Nucleares Ampliados Compuestos N.E. Total Unipersonales Corresidentes

Distrito Federal 100.0 21.1 12.0 8.6 0.3 0.1 4.7 4.3 0.4 0.0
Alvaro Obregén 100.0 19.4 11.5 7.6 0.3 0.1 4.1 3.7 0.5 0.1
JAzcapotzalco 100.0 22.4 12.3 9.7 0.3 0.1 4.4 4.2 0.2 0.0
IBenito Juarez 100.0 24.3 14.5 9.0 0.7 0.1 12,1 10.7 1.4 0.1
Coyoacan 100.0 21.3 12.4 8.3 0.4 0.1 5.3 4.8 0.5 0.1
Cuajimalpa de Morelos 100.0 15.0 9.2 5.5 0.2 0.1 2.6 2.2 0.3 0.0
Cuauhtémoc 100.0 26.6 14.4 11.5 0.6 0.1 9.0 8.2 0.7 0.1
Gustavo A . Madero 100.0 21.2 11.7 9.2 0.3 0.1 3.8 3.6 0.2 0.0
| ztacalco 100.0 22.7 12.4 10.0 0.3 0. 3.9 3.7 0.2 0.1
| ztapalapa 100.0 19.7 11.3 8.0 0.2 0.1 2.6 2.5 0.1 0.0
Magdalena Contreras 100.0 19.0 11.4 1.2 0.2 0.1 3.4 3.0 0.3 0.0
Miguel Hidalgo 100.0 22.6 12,7 9.2 0.5 0.2 8.7 7.0 1.7 0.1
Milpa Alta 100.0 14.8 8.7 6.0 0.1 0.1 1.9 1.9 0.0 0.0
[Tlahuac 100.0 17.5 10.5 6.8 0.1 0.1 2.2 2.1 0.1 0.0
[Llalpan 100.0 18.8 11.7 6.7 0.3 0.1 3.7 3.4 0.3 0.0
[Venustiano Carranza 100.0 24,7 13.3 10.9 0.3 0.1 5.0 4.8 0.2 0.0
[Xochimilco 100.0 17.7 10.2 7.1 0.2 0.1 2.4 2.4 0.1 0.0

Fuente

Cuadro NGm. B 7.1

Cuadro elaborado por la Direccién de Politica Poblacional del GDF con base a




Cuadro Nam. B 7.3
POBLACION POR DELEGACION Y SEXO, SEGUN SALARIOS MINIMOS, 2000

Poblacién ocupada De O ingreso a 2 salarios minimos Mas de 2 salarios minimos No especificado
Delegacion
Total Hombres Mujeres Total Hombres Mujeres Total Hombres Mujeres Total Hombres Mujeres

Distrito Federal 3,582,781 2,194,543 1,388,238 1,520,148 870,905 649,243 1,836,321 1,190,772 645.549 226,312 132,866 93,446
Alvaro Obregén 289.812 176,293 113,519 124,809 68,539 56,270 143,318 95,254 48,064 21,685 12,500 9,185
Azcapotzalco 183.327 111,294 72,033 71.654 40,572 31,082 101,790 64,883 36,907 9.883 5.839 4,044
Benito Juarez 174,489 91,739 82,750 40,565 16,013 24,552 123,700 70,701 52,999 10,224 5,025 5,199
Coyoacéan 282,523 164,355 118,168 94.369 48,840 45,529 168,509 104,359 64,150 19,645 11,156 8,489
Cuajimalpa de Morelos 60,892 37,294 23,598 26.874 14,181 12,693 29,207 20,358 8.849 4,811 2,755 2,056
Cuauhtémoc 23340 133 670 99 7 90156 47 484 42 672 130 256 919 51.06 12001 £.99 5992 |
Gustavo A. Madero 497,236 313,488 183,748 218,425 130,913 87,512 248,300 164,039 84,261 30,511 18,536 11,975
Iztacalco 172,568 105,304 67,264 74,121 42,447 31,674 89,882 57,862 32,020 8,565 4,995 3.570
|ztapalapa 705,741 458.617 247,124 354,949 219,794 135,155 309,113 213,383 95,730 41,679 25,440 16,239
Magdalena Contreras 91,898 56,119 35,779 42.860 23,571 19,289 43,347 29,178 14,169 5,691 3,370 2,321
Miguel Hidalgo 158,522 86,758 71,764 55,152 24,673 30,479 91,328 55,500 35,828 12,042 6,585 5,457
Milpa Alta 35,603 24.569 11,034 20,518 13,062 6.556 11,921 8,401 3.520 3,164 2,206 958
Tlahuac 113,193 75.528 37.665 56.016 35.741 20,275 50,135 35.303 14,832 7.042 4,484 2,558
Tlalpan 244,509 148,510 95,999 99.475 54,857 44,618 128,705 84,115 44.590 16,329 9,538 6,791
Venustiano Carranza 192,829 117,106 75,723 82,249 47,017 35,232 100,046 63,925 36,121 10,534 6,164 4.370
Xochimilco 146,236 93,899 52,337 67,956 42,301 25,655 66,764 44,318 22,446 11,516 7,280 4,236
Fuente: Cuadro elaborado por la Direccion de Politica Poblacional del GDF con base a

INEGI. (2001) "XII Censo General de Poblacién y Vivienda 2000, INEGI, Aguascalientes, Ags., México

Cuadro Nim. B 7.3
POBLACION POR DELEGACION Y SEXO, SEGUN SALARIOS MINIMOS, 2000
Poblacién ocupada De Oingreso a 2 salarios minimos Méas de 2 salarios minimos No especificado
Delegacion
Total Hombres Mujeres Total Hombres Mujeres Total Hombres Mujeres Total Hombres Mujeres

Distrito Federal 100.0 61.3 38.7 42.4 24.3 18.1 51.3 33.2 18.0 6.3 3. 2.6
Alvaro Obregén 100.0 60.8 39.2 43.1 23.6] 19.4 49.5 32.9 16.6 7.5 4. 3.2
Azcapotzalco 100.0 60.7 39.3 39.1 22.1 17.0 555 35.;I 20.1 5.4 3. 2.2
Benito Juarez 100.0 526 47.4 23.2 9.2 14.1 709 40.5] 30.4 5.9 2. 3.0
Coyoacéan 100.0 58.2 41.8 33.4 17.3 16.1 59.6 36.9 22.7 7.0 3. 3.0
Cuajimalpa de Morelos 100.0 61.2 38.8 44.1 233 20.8 48.0 33.4 14.5 7.9 4. 3.4
Cuauhtémoc 100.0 57.3 42.7 38.6 20.3] 18.3 55.8 3342I 21.9 5.6 3. 2.6
Gustavo A. Madero 100.0 63.0 37.0 439 26.3 17.6 49.9 33.0 16.9 6.1 3. 2.4
Iztacalco 100.0 61.0 39.0 43.0 246 18.4 52.1 33.% 18.6 5.0 2. 2.1
|ztapalapa 100.0 65.0 35.0 50.3 31.I| 19.2 43.8 30.2 13.6 5.9 3. 2.3
Magdalena Contrera 1000 611 9 466 25 10 472 1 gl 15.4 82 2.5
Miguel Hidalgo 100.0 54.7 45.3 34.8] 15.6 19.2 57.6 35.0 22.6 7.6 4. 3.4
Milpa Alta 100.0 69.0 31.0 57.6 39.2 18.4 33.5 23.d 9.9] 8.9 6. 2.7
Tlahuac 100.0 66.7 33.3 49.5 31,6J 179 44.3 31.2 13.1 6.2 4. 2.3
Tlalpan 100.0 60.7 39.3 40.7 22 .4 18.2 52.6 34.4 18.2 6.7 3. 2.8
Venustiano Carranza 100.0 60.7 39.3 42.7 24 4] 18.3 51.9 33.2 18.7 5.5 3. 2.3
Xochimilco 100.0 64.2 35.8 46.5 ZS.QJ 17.5 45.7 30.3 15.3 7.9 5. 2.9
Fuente: Cuadro elaborado por la Direccion de Politica Poblacional del GDF con base a

INEGI. (2001) "XII Censo General de Poblacién y Vivienda 2000", INEGI, Aguascalientes, Ags., México



Cuadro NUm. B 7.4

DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LA POBLACION ECONOMICAMENTE INACTIVA POR DELEGACION, SEGUN SEXO Y TIPO DE INACTIVIDAD, 2000

Poblacién

o Tipo de Inactividad
Delegacion econ;:g;:szente Estudiantes Quehacer es domésticos| Jubilados y pensionadog| I ncapacidad per manentq Otro tipo de inactividad
Hombres Muieres | Hombres Muieres Hombres Muieres Hombres Muieres | Hombres | Muieres Hombres | Muieres

Distrito Federal 100.0 100.0 525 22,6 12 Bo.7 14.0 3.8 16 05 307 17.4
Alvaro Obregon 100.0 100.0 51.4 21.6 1.2 55.3 12.7 2.8 16 0.5 33.1 19.8
zcapotzalco 100.0 100.0 50.4 22.8 1.1 56.9 20.2 4.5 15 0.6 26.9 15.4
Benito Judrez 100.0 100.0 49.2 21.3 0.9 43.4 20.2 9.6 14 0.8 283 24.9
Coyoacan 100.0 100.0 56.5 25.8 1.1 53.5 16.2 5.5 1.4 0.5 24.8 14.8
Cuaiimalpa de Morelos 100.0 100.0 60.5 23.9 1.1 60.2 8.2 1.1 18 0.3 285 145
Cuauhtémoc 100.0 100.0 49.0 21.7 1.2 48.5 17.0 7.3 1.6 0.7 31.2 21.8
Gustavo A. Madero 100.0 100.0 50.1 22.4 1.3 58.8 16.0 3.4 1.6 0.5 31.1 14.9
|ztacalco 100.0 100.0 517 22.7 1.3 57.8 16.9 4.0 16 0.5 285 15.0
| ztapalapa 100.0 100.0 53.9 22.2 1.4 59.0 10.1 2.0 1.6 0.4 32.9 16.4
Maadalena Contreras 100.0 100.0 52.0 21.9 1.5 55.4 13.0 3.1 13 0.4 32.2 190.2
Miguel Hidalgo 100.0 100.0 48.8 21.0 1.0 46.9 17.0 5.4 15 0.6 31.7 26.2
Milpa Alta 100.0 100.0 56.0 22.1 2.0 62.5 6.5 1.1 1.3 0.3 34.2 14.1
T|ahuac 100.0 100.0 55.9 22.1 15 60.8 8.3 1.2 15 0.4 32.8 155
Tlalpan 100.0 100.0 57.6 24.8 1.1 54.4 10.2 3.1 1.4 0.4 29.6 17.3
\V enustiano Carranza 100.0 100.0 49.6 21.3 1.2 55.5 16.4 4.9 1.7 0.5 31.1 17.8
X ochimilco 100.0 100.0 53.7 24.2 1.5 545 9.5 2.7 15 0.5 33.8 18.2

Fuente: Cuadro elaborado por |a Direccién de Politica Poblacional del GDF con base a:
INEGI. (2001). "XIl Censo General de Poblacién y Vivienda 2000, INEGI, Aguascalientes, Ags., México.




Cuadro Num. B 7.5
POBLACION CON ALGUN GRADO DE MARGINACION POR DELEGACION Y SEXO, 2000

i Pablacion con algin grado de marginacion Reativos Relativos respecto al total
Delegacion Poblacion respectoa | de |a poblacién marginada
Total ] total dela ]
Total Hombres Mujeres noblacién Hombres Mujeres

Distrito Federal 8,605,239 2,857,480 1,397,640 1,459,840 33.2 48.9 51.1
Alvaro Obregon 687,020 277,299 136,014 141,285 40.4 49.0 51.0
Azcapotzalco 441.008 85221 41,443 43.778 19.3 486 514
Benito Judrez 360,478 12,006 5,681 6.325 3.3 47.3 52.7
Covoacén 640,423 150,268 73,210 77,058 23.5 48.7 51.3
Cugjimalpa de Morelos 151,222 79,373 39,123 40,250 52.5 49.3 50.7
Cuauhtémoc 516,255 83,239 39,103 44,136 16.1 47.0 53.0
Gustavo A. Madero 1,235,542 324,389 158,757 165,632 26.3 48.9 51.1
|ztacalco 411,321 132,549 63,791 68,758 32.2 48.1 51.9
| ztapalapa 1,773,343 755,579 371,025 384,554 42.6 49.1 50.9
Magdalena Contreras 222,050 92,978 45,898 47,080 41.9 49.4 50.6
Miguel Hidalgo 352,640 28,763 13,879 14,884 8.2 48.3 51.7
Milpa Alta 96,773 86,419 42,847 43572 89.3 49.6 50.4
Tlahuac 302,790 221,809 108.630 113179 733 49.0 51.0
Tlalpan 581,781 224,064 109.930 114134 38.5 49.1 50.9
Venustiano Carranza 462,806 121,498 58,307 63,191 26.3 48.0 52.0
Xaochimilco 369,787 182,026 90,002 92,024 49.2 49.4 50.6

Fuente: Cuadro elaborado por la Direccion de Politica Poblacional del GDF con base a:
GDF. (2000). "La marginacién Socioeconomica en los Hogares del Distrito Federal 2000", Secretaria de Salud-GDF, Disco compacto.




Cuadro NUm. B 7.6

POBLACION TOTAL POR DELEGACION Y SEXO CON DISCAPACIDAD, 2000

Poblacion con discapacidad

Delegacion Total
Total % Hombres % Mujeres %
Distrito Federal 8,605,239 159,754 1.9 78,000 48.8 81,754 51.2
Alvaro Obregén 687,020 11,287 1.6 5,672 49.4 5,715 50.6
Azcapotzalco 441,008 8,992 2.0 4.347 48.3 4 645 51.7
Benito Juarez 360,478 8.090 2.2 3.200 39.6 4.890 60.4
Coyoacan 640,423 13,182 2.1 6.292 47.7 6.890 52.3
Cuajimalpa de Morelos 151,222 1,893 1.3 1,020 53.9 873 46.1
Cuauhtémoc 516,255 11,719 2.3 5,141 43.9 6,578 56.1
Gustavo A. Madero 1,235,542 24,803 2.0 12,471 50.3 12,332 49.7
| ztacalco 411,321 7,819 1.9 3,848 49.2 3,971 50.8
| ztapal apa 1.773.343 29,977 1.7 15,463 51.6 14,514 48.4
Magdalena Contreras 222,050 3.959 18 1,963 49.6 1,996 50.4
Miguel Hidalgo 352,640 7,033 2.0 3,135 44.6 3,898 55.4
Milpa Alta 96,773 1,173 1.2 624 53.2 549 46.8
Tlahuac 302,790 4,348 1.4 2,254 51.8 2,094 48.2
Tlalpan 581,781 9,222 1.6 4,595 49.8 4,627 50.2
\ enustiano Carranza 462.806 10,129 2.2 4.833 47.7 5.296 52.3 |
Xochimilco 369,787 6,128 1.7 3,242 52.9 2,886 47.1

Fuente: Cuadro elaborado por la Direccién de Politica Poblacional del GDF con base a:

INEGI, (2001). “XII Censo General de Poblacién y Vivienda 2000", INEGI, Aguascalientes, Ags., México.



CuadroNUm. B 7.7

POBLACION TOTAL POR DELEGACION, SEXO SEGUN CONDICION DE DERECHOHABIENCIA A SERVICIOS DE SALUD, 2000

No Derechchabiente
Ddegacion Tad Hombres Mujees
Tad % Hombres % Mujaes %
Didrito Federal 8605239 4110485 4494754 3953017 459 1951435 49.4 2.001.582 50.6
Alvaro Obregon 687,020 327431 350589 372 471 157677 48.7 166,075 51.3
Azcapotzaco 441,008 210,101 230907 152107 345 76,308 50.2 75,799 49.8
Benito J&rez 360478 160,409 200069 133537 37.0 61059 45.7 72478 54.3
Coyoscn 640423 300429 33094 261,360 408 126,797 48.5 134,563 51.5
Cugimdpade Mardas 151,222 71870 79352 79430 52.5 3754 47.3 41876 52.7
QuaLhtémoc 516,255 241,750 274506 221,106 428 108592 49.1 112514 50.9
Gudavo A, Madero 1235542 595133 640409 551955 24.7 276726 50.1 275229 499
| ztacd o 411,321 196,000 215321 177846 432 874 49.9 89112 50.1
|ztapelapa 1773343 864.239 909104 900961 513 456933 50.2 452978 49.8
Magddena Contreras 222050 106,469 115581 104,126 469 51,04 49.0 53122 51.0
Migud Hiddgo 352,640 160,132 192508 143986 40.8 64,980 45.1 79,006 54.9
Milpa Alta B,773 47,898 48875 62490 64.6 31299 50.1 31191 49.9
Tléhuec 302,790 147,469 155321 149716 494 74433 49.7 75,278 50.3
Tldpen 581,781 280,083 301698 282369 485 138,717 49.1 143,652 50.9
\enudiano Caranza 462,806 219.200 243606 208842 451 103,707 49.7 105.135 50.3
Xaochimiloo 369,787 181,872 187915 190434 515 96,860 50.9 93574 49.1

Fuente: Cuadro daborado por |a Direccion de Politica Poblaciond dd GDF con besea

INEGI, (2001). "XI1 Censo Generd de Pobladién y Vivienda 2000", INEGI, Aguascdientes, Ags, México.




Cuadm Nim R ]1

POBLACION DE 5 ANOS Y MAS HABLANTE DE LENGUA INDIGENA POR DELEGACION Y SEXO. 1990-2000

Delegacion Poblacién de 5 afios y més Poblacion de 5 afios y més que habla una lengua Delegacion Poblacion de 5afios y més | Poblacién de 5 afios y més que
y indigene y habla una lenqua indigene __|
Sexo 1990 2000 1990 % 2000 % Sexo 1990 2000 1990 % 2000 %
Distrito Federal 7373239 7.738307 111552 15 141710 18 Iztapalapa 1314706 1579229 22242 1.7 321411 20
Hombres 3502891 3670.720 49064 14 63592 17 Hombres 641111 7651881 11236] 1.8 161331 21
IMujeres 3870348 4067587 62483 16 78118 19 | Mijeres 673595 814041 110061 1.6 160081 20
Alvaro Obregén 574107 618702 8341 15 10374 1.7] Magdalena Contreras 174163 197429 2553] 1.5 36971 19|
Hombres 272423 292,764 3260 12 4084 14 Hombres 83008 93910 1036 1.2 1513] 16
| Muieres 301684 325938 5081 17 6.290 191 |Mujeres 91155 103519 1517) 1.7 21841 21
|Azcapaizalco 428277 400010 4443 10 5093 13] |Miguel Hidalgo 360068 319140 61111 17 08221 18
Hombres 204795 189,359 2084 10 2297 12] |Hombres 165817 143256 1913] 1.2 1911 13
| Mujeres 223482 210651 2359 11 279% 13| |Muieres 203251 1758841 4108 2.1 3911 22
|Benito Juarez 372786 330626 6521 17 5939 18| | Milpa Alta 56123 85333 26961 438 38621 45
Hombres 162181 145306 1813 11 1806 121 |Hombe: 27838 42071 1436] 52 20031 50
| Mujeres 210605 185320 4708 22 4133 220 |Muieres 28288 43262 1260] 45 1769 41
Covoacan 579528 584,044 9341 16 11232 191 |Téhuac 181772 266,287 24401 1.3 4016] 15
| Hombres 271426 272001 3381 12 4302 16 | Hombres 89617 128972 1241 14 20191 16
UM jeres 308102 312043 5960 19 6930 228 |Mujeres 92155 137315 1199] 13 19971 15
Cuajimalpa de Morelos 104934 131824 1045 10 2010 15 | Tlalpan 431195 521,608 75671 1.8 109761 21
Hombres 50,906 62044 441 09 708 111 JHombres 207224 249526 3266] 1.6 4716] 19
IMujeres 54028 69780 604 11 1302 19 | Mujeres 223971 272082 4301 19 6260] 23
| Cuauhtémoc, 536044 467176 9677 18 9603 2 | \VVenustiano Carranza 468517 419312 5551 12 58081 1
Hombres 247487 216963 4401 18 4432 2.0 Hombres 221559 197.202 26361 1.2 2733 14
| Mujeres 288557 250213 5276 18 5171 211  |Muieres 246958 222110 2915] 1.2 3075] 14
|Gustavo A Maderg 1138448 1117589 13743 12 17023 151 | Xaochimilco 240645 3284801 4447] 18 8725] 27
| Hombres 546 362 535211 6473 12 8008 15 | Hombres 118246 160837 21701 1.8 43491 27,
Muijeres 592,086 582378 7.270 12 9015 1.5 Mujeres 122,399 167,643 22771 1.9 4376] 2.6
Iztacalco 402,926 371518 4834 12 5339 15
Hombres 192894 176110 2277 12 2488 14]
Muieres 21002 195408 27l 12 2001 __19)

Fuente: Cuadro elaborado por la Direccion de Politica Poblacional del GDF con base a:

INEGI, (1991). "XI Censo General de Poblacion y Vivienda 1990", INEGI, Aguascalientes, Ags., México.
INEGI, (2001). "XII Censo General de Poblacion y Vivienda 2000", INEGI, Aguascalientes, Ags., México.




CuadroNim. C 1.1

POBLACION TOTAL DEL DISTRITO FEDERAL POR CONTORNO Y DELEGACION, 2000-2020

Escenario Tendencial

Contorno y delegacion 2000 2003 2006 2010 2020
Distrito Federal 8.605.239 8.667.777 8.733.743 8.817.789 9.004.722
Ciudad Central 1,692,179 1,635,516 1,589.859 1,531.306 1,401,546

Benito Juarez 360.478 351,527 344,788 336,145 316,990
Cuauhtémoc 516,255 496.575 480.554 460.007 414 475
Miguel Hidalgo 352,640 342,621 334,657 324,443 301.808
Venustiano Carranza 462,806 444,793 429,860 410,711 368,273
Primer Contorno 5.339.879 5.363.837 5,390.861 5,423,797 5,498,910
Alvaro Obregén 687.020 692,394 698.459 705,850 722,706
Azcapotzalco 441.008 428,293 417.768 404,941 375,687
Coyoacan 640,423 626.845 616.395 603.660 574,617
Cuajimalpa de Morelos 151,222 163,124 173.418 185.965 214 578
Gustavo A. Madero 1.235.542 1214572 1,197,967 1.177.730 1.131.579
| ztacalco 411.321 403,761 397,792 390,517 373,926
| ztapal apa 1,773,343 1,834,848 1,889.062 1,955,134 2.105.817
Segundo Contorno 1.476.408 1,558,700 1,632,153 1,728,163 1,938,697
Magdalena Contreras 222.050 228,670 234,648 242 462 259,597
Tlahuac 302.790 335,113 363.350 400,259 481,192
Tlalpan 581,781 600.568 617.695 640.081 689,171
Xochimilco 369,787, 394,349 416,460 445 361 508,737
Tercer Contorno 96,773 109,724 120.870 134,523 165,569
Milpa Alta 96,773 109,724 120,870 134,523 165,569

Fuente: Gobierno del Distrito Federal-Fideicomiso de Estudios Estratégicos sobre la Ciudad de México (2000).
"Revision del Programa General de Desarrollo Urbano”, México, D. F.



Cuadro Nim. C 1.2

TASAS DE CRECIMIENTO DEMOGRAFICO DEL DISTRITO FEDERAL POR CONTORNO Y
DELEGACION, 2000-2020

Escenario Tendencial

Contorno y delegacion 2000-2003 2003-2006 2006-2010 2010-2020
Distrito Federal 0.3 0.3 0.2 0.2
Ciudad Central -0.9 -0.9 -0.9 -0.9

Benito Juarez -0.6 -0.6 -0.6 -0.6
Cuauhtémoc -1.1 -1.1 -1.1 -1.0
Miguel Hidalgo -0.8 -0.8 -0.8 -0.7
Venustiano Carranza -1.1 -1.1 -1.1 -1.1
Primer Contorno 0.2 0.2 0.2 0.1
Alvaro Obregon 0.3 0.3 0.3 0.
Azcapotzalco -0.8 -0.8 -0.8 -0.7
Coyoacan -0.6 -0.6 -0.5 -0.5
Cuajimalpa de Morelos 2.3 2.1 1.8 1.4
Gustavo A. Madero -0.5 -0.5 -0.4 -0.4
I ztacalco -0.5 -0.5 -0.5 -0.4
| ztapal apa. 1.0 1.0 0.9 0.7
Segundo Contorno 1.7 15 1.4 1.2
Magdalena Contreras 0.9 0.9 0.8 0.7
Tléhuac 3. 2.7 2.4 1.9
Tlalpan 1.0 0.9 0.9 0.7
Xochimilco 2.0 1.8 1.7 1.3
Tercer Contorno 3.8 3.3 2.7 2.1
MilpaAlta 3.8 3.3 2.7 2.1

Fuente:  Gobierno del Distrito Federal-Fideicomiso de Estudios Estratégicos sobre la Ciudad de México (2000).
"Revision del Programa General de Desarrollo Urbano", México, D. F.



Cuadro NUm. C 1.3

DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LA POBLACION DEL DISTRITO FEDERAL POR

CONTORNO Y DELEGACION, 2000-2020

Escenario Tendencia (porcentaies)

Contorno y delegacion 2000 2003 2006 2010 2020
Distrito Federal 100.0, 100.0 100.0 100.0 100.0
Ciudad Central 19.7 18.9] 18.2 17.4 15.6

Benito Juarez 4.2 4.1 3.9 3.8 3.5
Cuauhtémoc 6.0 5.7 5.5 5.2 4.6
Miguel Hidalgo 4.1 4.0 3.8 3.7 3.4
Venustiano Carranza 5.4 5.1 4.9 4.7 4.1
Primer Contorno 62.1 61.9 61.7 61.5 61.1
Alvaro Obregén 8.0 8.0 8.0 8.0 8.0
Azcapotzalco 5.1 4.9 4.8 4.6 4.2
Coyoacan 7.4 7.2 7.1 6.8 6.4
Cuaimalpa de Morelos 1.8 19 2.0 2.1 2.4
Gustavo A. Madero 14.4 14.0 13.7] 13.4 12.6
| ztacal co 4.8 4.7 4.6 4.4 4.2
| ztapal apa 20.6 21.2 21.6) 22.2 23.4
Segundo Contorno 17.2 18.0} 18.7 19.6 21.5
Magdalena Contreras 2.6 2.6 2.7 2.7 2.9
Tlahuac 3.5 3.9 4.2 4.5 5.3
Tlalpan 6.8 6.9 7.1 7.3] 7.7
Xochimilco 4.3 4.5 4.8 5.1 5.6
Tercer Contorno 1.1 1.3 1.4 15 1.8
MilpaAlta 1.1 1.3] 1.4 1.5 1.8

Fuente:  Gobierno del Distrito Federal-Fideicomiso de Estudios Estratégicos sobre la Ciudad de México (2000).

"Revision del Programa General de Desarrollo Urbano*, México, D. F.



Cuadro Num C.1.4
INDICADORES DEMOGRAFICOS DEL DISTRITO FEDERAL, 1995-2020

Ao
Indicador 1995 2000 2005 2010 2015 2020
Tasa de natalidad 2 190.3 17.2 15.7 14.8 14.2 13.5
Tasade mortalidad @ 4.3 4.3 4.4 4.5 4.8 5.2
Tasa de emigracion interestatal 2.4 2.4 2.3 2.3 2.2 2.1
Tasa de migracion neta interestatal -0.8 -0.7 -0.6 -0.5 -0.4 -0.4
Tasa global de fecundidad € 2.0 1.8 1.7 1.7 1.6 1.€
Esperanza de vida tota 75.7 77.2 78.4 79.5 80.5 81.3
Esperanza de vida masculina 73.6 75.1 76.3 77.4 78.5 79.4
Esperanza de vida femenina 77.9 79.4 80.5 81.5 82.5 83.2
Tasa de mortalidad infantil 2 24.2 19.8 16.9 14.3 12.1 10.6

Fuente: Cuadro elaborado por la Direccién de Palitica Poblacional del GDF con base a

CONAPO, (1999). "Proyecciones de la poblacién de México 1995-2020, CONAPO, Distrito Federa", México, D. F.

Notas:  ° Por mil
b Por cien
[ . .
Hijos por mujer



Cuadro Num. C 1.5

(Escenario Tendencial)

POBLACION DEL DISTRITO FEDERAL POR GRUPOS QUINQUENALES DE EDAD, 2000-2020

2000 2003 2006 2010 2020
Contornoy delegacion
Absolutos % Absolutos % Absolutos % Absolutos % Absolutos %

Didrito Federal 8.605.239] 100.0 8667.777] 100.0 8.733.743] 100.0 8.817.7891 100.0] 9.004.722| 100.0
Edad media 301 30.8 315 325 34.9
Edad mediana 27.0 27.1 27.7 28.7 32.2
0a4 afios 737.934] 8.6 732,540 8.5 212,725 8 684,738 7.8 607.434 6.7
5 a9 afios 764.094] 8.9 741,229 8.6 721522 8.3 693.715] 7.9 616.992 6.9
110 214 afios 142,986 8 761.003 8 144,979 8 122418 8.2 660207 Z
15 a 19 afios 798.349 9.3 833,360 9.6 812.838 9.3 784,592 8.9 709,506 7.9
120 224 afios 832517 9.7 853,634 9 83716 9 814,736 9.2 756033 8
25 a 29 afios 840.487 9.8 786.992 9. 782.073 9.0 775,575 8.8 759.008 S.j
30334 afios 731.45 8.5 713160 8 715,589 8 719.004, 8.2 727,745 8 1]
35 a 39 afios 655.973 7.6 637.370 7.4 646.046] 7.4 657.838] 7.5 687.797 7.6
40 a 44 afics 556.565 6.5 538,357 6. 55531 6.4 578.330) 6.6 637.264 71
45 a 49 afios 441,804 5.1 458,216 5.3 478,420 5.5 505,699 5.7 575,049 6.4
50 a 54 afios 373.595 4.3 386.875 4.5 408,259 4.7 437.030 5.0 509.818 5.7
55 a 59 afios 269,845 3. 318,851 3.7 340.698 3.9 369.945] 4.2 443 379 49
60 a 64 afios 227.283 2.6 270,242 3.1 288.250 3.3 312,301 3.5 372,466 4.1
65 v mas 503,357 5.8 635,947 7.3 689.871] 7.9 761.867, 8.6 942,024 10.9
No especificado 128,998 1.5
Fuente:  Gobierno del Distrito Federal-Fideicomiso de Estudios Estratégicos sobre la Ciudad de México (2000).

"Revision del Programa General de Desarrollo Urbano*, México, D. F.



Cuadro N‘'im. C 1.6
RAZON DE DEPENDENCIA Y POTENCIAL DEMOGRAFICO POR DELEGACION

2000-2020
Contorno y delegacion 2000 2003 2006 2010 2020
Distrito Federal 48.0 49.5 48 9 48 1 45
Alvaro Obregon 47.7 48.1 47.3 46.2 43.9
Azcapotzalco 45.9 46.7 46.7 46.7 46.7]
Benito Juérez 40.7 51.3 52.4 53.9 57.7
Coyoacan 41.9 452 45,1 45,0 44
Cuajimalpa de Morelos 51.5] 50.8 49.2 471 42
Cuauhtémoc 45.8 49.0 48.8 48.6 48.2)
Gustavo A. Madero 48.4 48.3 47.8 47.2 45.8
lztacalco 47.9 47.8 A7 7 476 470
|ztapalapa 51.2 D22 50.9 49.2 45
Magdalena Contreras 49.5 48.6 47.4 45.8 42.0
Miquel Hidalgo 43.9 49.4 50.0 50.7 52.6
Milpa Alta 59.6 59.1 57.7 55.9 51.6
Tlahuac 54.9 54.2 52.3 49.7 43,7
Tlalpan 46 3 48 3 47.3 461 43
Venustiano Carranza 49.0 47.7 47.4 46.9 45.8
Xochimilco 51.0 52.6 51.3 49.6 45 .4

Fuente:  Gobierno del Distrito Federal-Fideicomiso de Estudios Estratégicos sobre la Ciudad de México (2000).
"Revision del Programa General de Desarrollo Urbano", México, D. F.



QradmNIm (217
PROYECCIONES DEL NUMERO DE HOGARES EN EL DISTRITO FEDERAL. 20002000

Grupo de edad del 2000 2003 2006 2010 2020
. . incremento
jefe de famila Total Hombres Mujeres Total Hombres Mujeres Total Hombres Mujeres Total Hombres Mujeres Tota Hombres Mujeres
Total 2180243 1618625 561,618 2289481 1678474 611,007 2377855 1,736,333 641522 2495704 1816250 679454 2,799,724, 2022082 777642 619481
menoresde 14afios el 299 233 544 305 22 52 299 24 517 28 24 473 271 202 (53
15 a 19 afios 12459 9242 3,217 13005 9,647 3358 12685 9,410 3279 12351 9242 3109 11,220 8435 2,785 (1239
20 a 24 afios 90328 75507 14,821 R619 77422 15197 90,832 75,929 14904 88597 74137 14460 82423 69051 13372 (7.905)
25 a 29 afos 204011 174437 29,574 191,026 163335 2762 189832 162,314 27519 187474 160,039 27435 183877 157,103 26,773 (20134
30 a 34 afios 262460 220,742 41,718 255896 215222 40675 256,768 21595 40813 254023 212,19 41824 258,338 216,258 42,080 (4122)
35 a 39 afios 2&;,174 230860 54,314 277,087 224313 52,774 280,858 227,364 53; 283475 2_283& 56,1&5 2%£ﬂ 238290 57,730 Jﬂ
40 a 44 afos 274845 211451 63,394 265854 204534 61320 274,226 210,979 285,701 219,866 65835 313,065 239904 73161 38220
45 a 49 afios 23112 173837 61,275 243846 180,295 63551 254598 188,244 66,353 272243 203449 68,795 307,173 227913 79260 72061
50 a 54 afos 212,773 150,626 62,147 220336 155980 64356 232515 164,607 67913 250904 179,201 71612 294,494 211932 82562 81,721
55 a 59 afios 159629 108,886 50,743 183619 128661 50953 201,543 13747 64067] 216,99 146,255 70,740 262,698 179,586 83112 103069
60 a 64 afios 137238 87,781 49457 163178 104373 58805 174,051 111,329 62,724 187,548 118,798 68,751 225424 144,778 80,646 83186
65afiosy més 299122 170408 128714 377471 214388 163082 409414 232431 176977] 455875 264330 191545 564,519 328562 235957 265397

Fuente:  Gobiemo del Distrito FederaHFideicomiso de Estudios Estratégicos sobre la Ciudad de México (2000).

"Revision del Programa General de Desarrollo Urbano”, México, D. F.

Notas: 1/ Tasa de jefatura: dasificados los hogares por edad y sexo del jefe de hogar, la tasa se calcula. dividiendo los jefes entre la poblacién total para cada sexo y hogar por separado

2/ Latasa de jefatura por sexo se apiic a la proyeccion tendencial.



PROYECCIONES DE LA POBLACION

Cuadro NUm. C 1.8

. HOGARESY PROMEDIO DE PERSONAS POR HOGAR, 2000-2020

2000 2003 2006 2010 2020

Total Total Total Total Total
Hogares 2,180,243 2,289,481 2,377,855 2,495,704 2,799,724
Poblacién 8,605,239 8,667,777 8,733,743 8,817,789 9,004,722
Personas por hogar 3.9 3.8 3.7 35 3.2

Fuente:  Cuadro elaborado con base en los Cuadros Num. C 1.5y C 1.7.




QednNi'm 1€

POBLACION TOTAL Y DENSDAD DE POBLACION DEL. DISTRITO FEDERAL FOR CONTORNO Y DELEGACION, 000200

Esosraio Rogramdtiac
Cantarnoy delegedién Rahlacia Snalde i
2 a8 20 20 z2 g 2 ] Z 2 22
Didrito Fedearal 8606239 8700015 870, 8908349 9290739 150 5731 5800 5859 599 62001
Qludked Carel 1692179 1,669850 1,654830 1,683,899 1,714637 139 12.174] 12,013 11906 12114 1233%6!
Banito Jérez 360479 3572511 356679 32214 370139 7 13351 1323 13173 13419 13709
Quahtémoc 516,25 508000 502151 510604 518949 % 16,133 15879 156 1595 16217}
Migud Hidelgp 352,64 349049 34685 353131 36034 s 7,664 7,539 750 7,679 7334
Vensiao Carava 462,804 456544 480181 45784 46519 A 1361 1339 13241 13461 13682
Rimg Contano 5330874 5301185 SA45472] 556659 574606 478] 111711 11279 132 11649 12023
Alvaro Qren 657 gl 7031 719050 743448 a 7063 YAL | 729 74 7664
| pomzio 2ok st g0 ez s = 13 122 5L 134 17
Coyoecdn 64042 636524 634804 647,179 662240 53 12083 12010 11977 12217 124%5)
Qugimelpade Mados 151,224 150313 166453 171,259 180863 7] 2130 22444 234 2414 2547
GusaoA. Madeo 1,235,544 1,232,361 1,231,893 1,257,069 1,283137] 8 14040 14004 1399 14,289 14633
|Ztecdco 411,321 409874 40943 417,731} 427,858 e 17884 17821] 17802 18,16 18608]
|ztzpelapa 1,773349 1,821,630 1,86531 1,912060) 1,993199 113 15693 16121] 16512 16921 17639
Sepunco Contarno 1476409 1534120 1,587,339 1,63243] 1,714532 55 2481 2579 2668| 2744 2882/
Magddena Contraas 222064 2750 232621 238559 248489 4 3479 3555 3639 3,729 3833
Tléhec 302,74 337 3431 A0 377,353 299 3209 330 3504 3739
|_Tidpen 531781 506500 £106M 8635 822047 ﬂ L 1918 L1964 204 2100
Xodhimiloo 360,781 4016164 41343 435746 ]JJ 3104 32464 3375 3474 3
Taog Cotomo 96,7734 104830 111,901 11543 123665 283 33| 364 33 401 49
MilpaAlta 96,77 10483 111,901 115434 123,669 233 34 3 339 401 49

Fuate  Gobiemo dd Distrito Federal-Fideioomiso de Edudios Edtratégjoos sohre la Giuded de México (2000).
"Revis6n dd ProgramaGengrd de Desarrallo Urbend', México, D. F.



Cuadro Num. C 1.10

TASAS DE CRECIMIENTO DEMOGRAFICO DEL DISTRITO FEDERAL POR CONTORNO Y
DELEGACION. 2000-2020

Escenario Proaramético

Contorno y delegacion 2000-2003 2003-2006 2006-2010 2010-2020
Distrito Federal 0.4 0.4 0.6 0.3
Ciudad Central -0.3 -0.3 0.4 0.2

Benito Juarez -0.2 -0.1 0.5 0.
Cuauhtémoc -0.4 -0.4 0.4 0.
Miguel Hidalgo -0.2 -0.2 0.5 0.
Venustiano Carranza -0.4 -0.4 0.4 0.
Primer_Contorno 0.3 0.3 0.6 0.3
Alvaro Obregdn 0.4 0.4 0.6 0.3
Azcapotzalco -0.3 -0.2 0.5 0.
Coyoacan -0.1 -0.1 0.5 0.2
Cuajimalpa de Morelos 1.6 1.5 0.7 0.5
Gustavo A. Madero 0.0 0.0 0.5 0.2
| ztacal co -0.1 0.0 0.5 0.2
| ztapalapa 0.8 0.8 0.6 0.4
Segundo Contorno 1.2 1.1 0.7 0.5
Magdalena Contreras 0.8 0.7 0.6 0.4
Tldhuac 2.0 1.9 0.8 0.6
Tlalpan 0.8 0.8 0.6 0.4
Xochimilco 1.4 1.3 0.7 0.5
Tercer Contorno 2.4 2.2 0.8 0.7
Milpa Alta 2.4 2.2 0.8 0.7
Fuente:  Gobierno del Distrito Federal-Fideicomiso de Estudios Estratégicos sobre la Ciudad de México (2000).

"Revision del Programa General de Desarrollo Urbano", México, D. F.



Cuadro Num. C 1.11
DISTRIBUCION PORCENTUAL DEL DISTRITO FEDERAL POR CONTORNO Y DELEGACION, 2000-

2020

Escenario Programético (porcentajes)

Contorno y delegacion 2000 2003 2006 2010 2020
Distrito Federal 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Ciudad Central 19.7 19.2 18.8 18.7 18.4

Benito Juarez 4.2 4.1 4.0 4.0 4.0
Cuauhtémoc 6.0 5.8 5.7 5.7 5.6
Miguel Hidalgo 4.1 4.0 3.9 3.9 3.9
Venustiano Carranza 5.4 5.2 5.1 5.1 5.0
Primer Contorno 62.1 62.0 61.9 61.9 61.8
Alvaro Obregdn 8.0 8.0 8.0 8.0 8.0
Azcapotzalco 5.1 5.01 4.9 4.9 4.9
Coyoacén 7.4 7.3 7.2 7.2 7.1
Cuajimalpa de Morelos 1.8 19| 1.9 1.9 1.9
Gustavo A. Madero 14.4) 14.2 14.0f 14.0 13.9
| ztacal co 4.8 4.7 4.7 4.6 4.6
| ztapal apa 20.6 20.9) 21. 21.2 21.4
Segundo Contorno 17.2 17.6 18.0 18.1 18.4
Magdalena Contreras 2.6 2.6 2.6 2.7 2.7
Tléhuac 3.5 3.7 3.9 3.9 4.1
Tlalpan 6.8 6.9 6.9 7.0 7.0
Xochimilco 4.3 4.4 4.6 4.6 4.7
Tercer Contorno 1.1 1.2 1.3 1.3 1.3
Milpa Alta 1.1 1.2 1.3 1.3] 1.3

Fuente:  Gobierno del Distrito Federal-Fideicomiso de Estudios Estratégicos sobre la Ciudad de México (2000).
"Revision del Programa General de Desarrollo Urbano”, México, D. F.
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GLOSARIO

ALFABETA: Personade 15 afiosy mas que sabe leer y escribir.
ANALFABETA: Personade 15 afios y més que no sabe leer y escribir.
CASA SOLA: Viviendaparticular de construccion fija con acceso independiente desde lacalle o € campo.

CENSO: Es € estudio de una zona determinada que da como resultado |a enumeracion de toda la poblacion y la recopilacion de lainformacion demogréfica, socia y
econémica gque concierne a dicha poblacion en un momento dado.

CRECIMIENTONATURAL: Esladiferenciaentre el nimero de nacimientosy defunciones en una poblacién y durante un determinado periodo.

CRECIMIENTO SOCIAL: Se habla también de migracion neta, balance migratorio o saldo migratorio. Para un territorio y un periodo dados, diferencia entre la
inmigracion |y laEmigracion E, (1-E).

DEMOGRAFIA: Es € estudio cientifico de las poblaciones humanas en cuanto a su dimensién, composicion, distribucion y dinamica, asi como de las causas y
consecuencias que éstasimplican.

DENSIDAD DE POBLACION: Eslarelacion de habitantes por unidad de superficieterrestre; por ejemplo nimero de personas por Kildmetro cuadrado.
DESPOBLAMIENTO: Disminucion delapoblacion de un territorio causada esencialmente por laemigracion.

EDAD MEDIA: El promedio de edad de todos |os miembros de una poblacién.

EDAD MEDIANA: Edad que divide alapoblacion en dos partes numéricamente iguales, esto es, laedad hastala cua se acumula50% de la poblacion total .

EMIGRANTE: Es la persona que cambia su lugar de residencia habitual para adoptar una nueva en otra localidad, fuera de una determinada unidad politico
administrativa (municipio, entidad federativa o pais).

ENVEJECIMIENTO DE LA POBLACION: Maodificacion de la estruct ura por edad de la poblacion, que se traduce en un aumento de la proporcion de personas de
edades avanzadasy unadisminucion delaimportanciarel ativadenifiosy jovenes.

ESPERANZA DE VIDA: Es € nimero de afios que en promedio se espera que viva una persona nacida en un afio determinado, bgjo las condiciones de mortalidad
existentes en ese momento.

FECUNDIDAD: Eslacapacidad reproductivadelos varones, mujeres o parejas de una poblacion.

HACINAMIENTO: Cercania humana excesiva que se da por sobreocupacion de un espacio. Situacion negativa que se produce cuando habitan en una vivienda tantas
personas que invaden mutuamente su espacio minimo necesario que permite lacapacidad de ésta. Y se mide en funcién a nimero de habitantes por cuarto.

HOGAR NO FAMILIAR: Hogar en e que ninguno de los integrantes tienen relacion de parentesco con €l jefe del hogar. Se clasifican en: De corresidentes y
Unipersonales.



HOGAR NUCLEAR: Formado por € jefe y su conyuge; e jefe y su conyuge con hijos; o € jefe con hijos. Puede haber empleados domésticos y sus familiares.
Consideraalos hijos, independientemente de su estado conyugal, siemprey cuando no vivan con su conyuge e hijos.

INDICE DE DEPENDENCIA POR TRABAJADOR: Esd nimero de personas que no trabajan (menores de 12 afios y poblacion econémicamente inactiva) por cada
trabgjador considerado como econdmicamente activo (PEA).

INDICE DE MASCULINIDAD: Numero de hombres por cada cien mujeres. Resulta de dividir €l total de hombres entre € de mujeres, y multiplicar €l resultado por
cien.

INMIGRANTE: Eslapersonaque cambiasu lugar de residenciahabitual alaunidad politico administrativaen estudio.

MIGRACION: Esé movimiento de personas de unalocalidad o unadivision politicaaotra, paraestablecer unanuevaresidencia, yaseatemporal o permanente.
MORTAL I DAD: Expresalaaccion de lamuerte sobre una poblacion.

NATALIDAD: Sonlosnacimientoscomo componentesdel cambio delapoblacién.

POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA (PEA): Eslapoblacion de 12 afiosy més que en un periodo de referenciase encuentratrabajando o buscaempleo.

PLANIFICACION FAMILIAR: Escualquier conjunto de précticasindividuales, familiares o sociales, tendientesaregular e niimero de nacimientosy laconformacion
del nicleo familiar.

PROYECCIONES DE POBLACION: Estimaciones de la poblacion en afios futuros calculadas de acuerdo a las tendencias observadas de fecundidad, mortalidad y
migracion.

RAZON DE DEPENDENCIA POR EDAD: Larazon entrelas personas que por su edad se definen como dependientes (menores de 15 y mayores de 64) més las que se
definen como econdmicamente productivas (15-64 afios) dentro de una poblacion.

SECTOR PRIMARIO: Comprende ala poblacién econdmicamente activa dedicada alaagricultura, ganaderia, silviculturay pesa.

SECTOR SECUNDARIO: Comprende alapoblacion econdmicamente activa dedicada alaindustria extractiva, de transformacidn, construccion y energeéticos.
SECTOR TERCIARIO: Comprende la poblacion econémicamente activadedicadaa comercio, comunicacionesy transportesy gobierno.

TASA BRUTA DE NATALIDAD: Esel nimero de nacimientos ocurridos en un afio por cadamil habitantes.

TASA BRUTA DE MORTALIDAD: Esel nimero de defunciones ocurridas en un afio por cadamil habitantes.

TASA DE CRECIMIENTO NATURAL: Es €l ritmo a que la poblacién aumenta o disminuye, debido al excedente o déficit de los nacimientos sobre las defunciones,
expresada como porcentaj e delapoblacién media, en determinado afio.

TASA DE CRECIMIENTO TOTAL: Eslatasapor laque se determina el aunento o disminucion delapoblacion en un determinado afio.

TASA DE MORTALIDAD INFANTIL: Esel nimero de defunciones de nifios menores de un afio por cadamil nacidos vivos.



TASA GLOBAL DE FECUNDIDAD: Esé promedio de nifios que nacerian vivos durante la vida de una mujer (o grupo de mujeres) si todos sus afios de reproduccion
transcurrieran conforme alastasas de fecundidad por edad de un determinado afio.

TRANSICION DEMOGRAFICA: Teoria que sostiene que tanto la mortalidad como la fecundidad de una poblacion dsminuiré de altos a bajos niveles como
consecuenciadel proceso de desarrollo econémicoy social.

VIVIENDA PARTICULAR: Vivienda destinada al alojamiento de una o0 méas personas que forman uno o més hogares. Se clasifican en: Casa independiente,
Departamento en edificio, Vivienda en vecindad, Cuarto en azotea, Local no construido para habitacion, Viviendamovil y Refugio.

FUENTE:

CONAPO (1988). “México Demogréfico; Breviario 1988”, México, DF.

Population Reference Bureau, Inc. (1980), “ Guia Rapida de Poblacion”, Washington, D.C.

Pressat Roland (1987). “ Diccionario de Demografid’, Oikos, ediciones, Barcelona, Espafia.

CONAPO (1996). "ProgramaNaciona de Poblacion 1995-2000". Consegjo Nacional de Poblacion, México.
INEGI, (2001). "XII Censo Genera de Poblaciény Vivienda2000", INEGI, Aguascdientes, Ags., México.
GDF-Gaceta Oficial del DF. "Programas Delegacionales del Distrito Federal”. Abril 10 de 1997. México.

(Firma)

Lic. José Agustin Ortiz Pincchetti
Secretario General del Consejo de Poblacién del Distrito Federal
y Secretario de Gobierno.
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AVISO

PRIMERO. Se avisa a todas |as dependencias de la Administracion Central, Unidades Administrativas, Organos Politicos-
Administrativos, Organos Desconcentrados y Unidades Administrativas de Apoyo Técnico Operativo; Organismos

Descentralizados y a publico en general, los requisitos que deberan cumplir pararealizar inserciones en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal.

SEGUNDO. La solicitud de insercion en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, debera ser dirigida a la Direccion Genera
Juridica y de Estudios Legislativos con diez dias habiles de anticipacion a la fecha en que se requiera aparezca la
publicacion, asi mismo, la solicitud deberd ir acompariada del material a publicar en original legible el cual estara debidamente
firmado, en tantas copias como publicaciones se requieran.

TERCERO. Lainformacion deberé ser grabada en Disco flexible 3.5, en procesador de texto Microsoft Word en cualquiera de
sus versiones | as siguientes especificaciones:

a Péginatamafio carta

b) Maérgenesen paginavertical: Superior 3, inferior 2, izquierdo 2'y derecho 2.

¢) Maérgenesen paginahorizontal: Superior 2, inferior 2, izquierdo 2 y derecho 3.

d) Tipo deletraCG Times, tamafio 10.

€) Dejar unrengldn como espacio entre parrafos.

f)  Noincluir ningin elemento en la cabeza o pie de paginadel documento.

g) Presentar |los Estados Financieros o las Tablas Numéricas en tablas de Word ocultas.
h) Etiquetar el disco con el titulo del documento

CUARTO. Previa a su presentacion en Oficialia de Partes de la Direccion General Juridica y de Estudios Legislativos, €l
material referido debera ser presentado a la Unidad Departamental de Publicaciones, para su revision, cotizacion y
autorizacion.

QUINTO. Cuando se trate de inserciones de Convocatorias, Licitaciones y Aviso de Fallo, para su publicacion los dias
martes, el material deberd ser entregado en la Oficialia de Partes debidamente autorizado a mas tardar €l jueves anterior alas
13:00 horas; del mismo modo, cuando la publicacion se desee en los dias jueves, dicho material debera entregarse también
previamente autorizado améstardar €l lunes anterior alas 13:00 horas.

SEXTO.- Para cancelar cualquier publicacion en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, deberén presentar la solicitud por
escrito y con tres dias de anticipacion alafechade publicacion.

SEPTIMO.- No serén publicados en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, los documentos que no cumplan con los requisitos
anteriores.

OCTAVO.-No se efectuaran publicaciones en dias festivos que coincidan con los dias martes y jueves.

AVISO IMPORTANTE

L as publicaciones que aparecen en la presente edicién son tomadas de las fuentes (documentos originales), proporcionadas
por losinteresados, por lo que laortografiay contenido de los mismos son de estricta responsabilidad de |os solicitantes.
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CIupAD DE MEXICO
S

DIRECTORIO

Jefe de Gobierno del Distrito Federal
ANDRES MANUEL LOPEZ OBRADOR

Consgera Juridicay de Servicios Legaes
MARIA ESTELA RIOSGONZALEZ

Directora General Juridicay de Estudios Legidativos
ERNESTINA GODOY RAMOS

INSERCIONES
Plana ENtEraL........ccvviiiiiccie e $ 966.40
L= o 1= N o) = g WS 519.60
Uncuarto de plana.........cccceeeeeiiieeeeiiie ceriiee e s eee e 323.50

Para adquirir o consultar giemplares, acudir ala Unidad de Publicaciones, sita en la Calle Candelaria de los Patos
s/n, Col. 10 de Mayo, C.P. 15290, Ddlegacién Venustiano Carranza.

http://www.consg eria.df.gob.mx/gaceta/index.

GACETA OFICIAL DEL DISTRITO FEDERAL,
IMPRESA POR “CORPORACION MEXICANA DE IMPRESION”, SA.DEC.V.,
CALLE GENERAL VICTORIANO ZEPEDA No. 22, COL. OBSERVATORIO C.P. 11860.
TELS. 516-85-86y 516-81-80

(Costo por gemplar $72.00)





