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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 57/2004

(Al margen superior izquierdo el Escudo Nacional que dice: ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.- PODER JUDICIAL
DE LA FEDERACION.- SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION)

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 57/2004.

ACTOR:
PODER EJECUTIVO FEDERAL.

MINISTRO PONENTE: JUAN [?iAZ ROMERO.
SECRETARIA: LAURA GARCIA VELASCO.

Meéxico, Distrito Federal. Acuerdo del Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
correspondiente al veintidés de noviembre de dos mil cinco.

Vo.Bo.

VISTOS; Y
RESULTANDO:
Cotejo:

PRIMERO.- Por oficio presentado el once de mayo de dos mil cuatro en la Oficina de Certificacion Judicial y
Correspondencia de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Alberto Cardenas Jiménez, quien se ostentd como Titular
de la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales, en representacién del Poder Ejecutivo Federal promovio
controversia constitucional en la que demandé la invalidez del acto que mas adelante se precisa, emitido por las autoridades
que a continuacion se sefialan:

“I1 ENTIDADES DEMANDADAS:--- 1.- Gobierno del "'Distrito Federal, con domicilio en Plaza de
la "Constitucion No. 2 y Pino Suarez, Centro "Histdrico, Delegacion Cuauhtémoc, C.P. 06068,
"Distrito Federal.--- 2.- Secretaria del Medio "Ambiente del Gobierno del Distrito Federal, con
""domicilio en Plaza de la Constitucion No. 1y Pino "'Suérez, 3er. Piso, Centro Histdrico, Delegacion
"Cuauhtémoc, C.P. 06068, Distrito Federal.--- IV.- LA "NORMA GENERAL O ACTO CUYA
INVALIDEZ SE "DEMANDA:--- 1.- La NORMA AMBIENTAL DEL "DISTRITO FEDERAL
NADF-003-AGUA-2002 QUE "ESTABLECE LAS CONDICIONES Y REQUISITOS "PARA LA
RECARGA EN EL DISTRITO FEDERAL ""POR INYECCION DIRECTA DE AGUA RESIDUAL
"TRATADA AL ACUIFERO DE LA ZONA "METROPOLITANA DE LA CIUDAD DE
MEXICO, "publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal ""el 26 de marzo de 2004, y emitida
por la Secretaria "'del Medio Ambiente del Distrito Federal y el ""Gobierno del Distrito Federal”.

SEGUNDO.- Los antecedentes del caso narrados en la demanda, son los siguientes:

“1.- El 29 de diciembre de 1998 se publico en la "Gaceta Oficial del Distrito Federal, la Ley
Organica "de la Administracion Publica del Distrito Federal, "'misma que en sus articulos 1°, 15
fraccion 1V y 26 "dispone que:--- ‘LEY ORGANICA DE LA "ADMINISTRACION PUBLICA
DEL DISTRITO "FEDERAL’--- ‘ARTICULO 1.- Las disposiciones *'contenidas en la presente Ley
son de orden e "interés publico y tienen por objeto establecer la "'organizacion de la Administracion
Publica del "Distrito Federal, distribuir los negocios del orden '‘administrativo, y asignar las
facultades para el ""despacho de los mismos a cargo del Jefe de ""Gobierno, de los 6rganos centrales,
""desconcentrados y paraestatales, conforme a las ""bases establecidas en la Constitucion Politica de
""los Estados Unidos Mexicanos y en el Estatuto de "Gobierno’.--- ‘“ARTICULO 15.- El Jefe de
Gobierno "'se auxiliara en el ejercicio de sus atribuciones, ""que comprenden el estudio, planeacion y
""despacho de los negocios del orden ""administrativo, en los términos de esta Ley, de las "'siguientes
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dependencias:--- 1V. Secretaria del ""Medio Ambiente;’--- ‘ARTICULO 26.- A la "Secretaria del
Medio Ambiente corresponde la ""formulacion, ejecucion y evaluacion de la politica "'del Distrito
Federal en materia ambiental y de "recursos naturales.--- Especificamente cuenta con "‘las
siguientes atribuciones: --- 1. Aplicar y vigilar el "cumplimiento de las disposiciones de la Ley
"Ambiental del Distrito Federal, asi como de las ""normas federales que incidan en el ambito de
""competencia del Distrito Federal; --- 1. Formular, "ejecutar y evaluar el programa de proteccién
al "ambiente del Distrito Federal;--- Ill. Establecer las 'politicas a que deba sujetarse la
preservacion y "'restauracién del equilibrio ecol6gico, asi como la "'proteccion del ambiente en el
Distrito Federal; --- "'I1V. Emitir los lineamientos de prevencién y control "de la contaminacion
ambiental; --- V. Establecer "'sistemas de verificacion ambiental y monitoreo de "'contaminantes; ---
VI. Determinar y aplicar, en ""coordinacion con las demas autoridades ""‘competentes, los programas
y medidas para '‘prevenir y controlar contingencias y emergencias "‘ambientales; --- VII.
Establecer, en coordinacion "'con la Secretaria de Obras y Servicios y la ""Comisiéon de Aguas del
Distrito Federal, las "politicas y normatividad, asi como supervisar los ""Programas de Ahorro,
tratamiento y rehuso de "agua en el Distrito Federal; --- VIII. Regular y "fomentar, en
coordinacién con la Secretaria de ""Obras y Servicios, las actividades de ""minimizacién, recoleccion,
tratamiento y "'disposicion final de desechos sélidos, establecer *los sitios destinados a la disposicion
final, "'restaurar sitios contaminados, asi como definir los "'sistemas de reciclamiento y tratamiento
de aguas "'residuales y residuos solidos; --- IX. Establecer los "'lineamientos generales y coordinar
las acciones ''en materia de proteccion, conservacién y "'restauracién de los recursos naturales,
flora, ""fauna, agua, aire, suelo, areas naturales ""protegidas y zonas de amortiguamiento; --- X.
"Promover y fomentar el desarrollo y uso de "'energias, tecnologias y combustibles alternativos, "asi
como la investigacion ambiental; --- XI. Evaluar "y, en su caso, autorizar las manifestaciones de
"impacto ambiental y estudios de riesgo en "términos de lo que establece la Ley Ambiental del
"Distrito Federal; --- X11. Convenir con los ""Gobiernos Federales, de las entidades federativas 'y de
los Municipios limitrofes, asi como con los "particulares, la realizaciéon conjunta y coordinada ""de
acciones de proteccién ambiental; --- XI11. "Elaborar los programas y estrategias relacionadas '‘con
el equilibrio ecoldgico y la proteccion al ""ambiente; --- XIV. Establecer y promover politicas "para
la educaciéon y participacion comunitaria, "'social y privada, encaminadas a la preservacion y
"restauracién de los recursos naturales y la "proteccion al ambiente; --- XV. Regular y controlar
"las actividades ambientalmente riesgosas, de "'conformidad con lo que establece la Ley ""Ambiental
del Distrito Federal; --- XVI. Realizar "actividades de vigilancia y verificacién ambiental, ""asi como
aplicar las sanciones previstas en las "'disposiciones juridicas de la materia, y --- XVII. "Formular,
conducir y ejecutar las politicas "'relativas a la flora y faunas silvestres que "‘correspondan al
ambito de competencia del "'Distrito Federal, en términos de lo dispuesto por "las leyes federales y
locales en la materia y de ""conformidad con los convenios que se suscriban ""con la Federacion; ---
XVII1. Administrar, coordinar "y supervisar la operacion y funcionamiento de los "*zoologicos del
Distrito Federal, como centros de ""conservacion, preservacion y exhibiciéon de flora y "fauna, con
fines de investigacién, educacion, ""recreacion y esparcimiento para la poblacién.--- "XIX. Las
demas que le atribuyan expresamente las "'leyes y reglamentos.” .--- 2.- El 13 de enero de 2000, se
publico en la Gaceta Oficial del Distrito ""Federal, la Ley Ambiental del Distrito Federal, ""cuyos
articulos 1°, 2° fraccion I1, 5° y 37 disponen "lo siguiente:--- ‘ARTICULO 1°.- La presente Ley es
"*de orden publico e interés social y tiene por "objeto: ... --- ‘ARTICULO 2°.- Esta Ley se aplicara
"en el territorio del Distrito Federal, en los "'siguientes casos: ... I1.- En la prevencion y control "'de
la contaminaciéon de las aguas localizadas en el "Distrito Federal, que de conformidad con el
"parrafo quinto del articulo 27 constitucional no "'son consideradas aguas nacionales, asi como
""tratdndose de aguas nacionales que hayan sido ‘asignadas al Distrito Federal;’--- ‘“ARTICULO
5°.- "Para los efectos de esta Ley, se estara a las ""'definiciones de conceptos que se contienen en la
"Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la ""Proteccion al Ambiente, la Ley de Aguas ""Nacionales, y
la Ley Forestal, asi como a las "'siguientes: ... NORMAS AMBIENTALES PARA EL "DISTRITO
FEDERAL.: Las que emita la autoridad "‘competente en la materia, en funcion de las "atribuciones
gue esta Ley y otros ordenamientos "‘le confiere; --- NORMAS OFICIALES MEXICANAS: "Las
normas oficiales mexicanas aplicables en "materia ambiental; --- ‘ARTICULO 37.- Las normas
""ambientales para el Distrito Federal podran '‘determinar requisitos, condiciones, parametros y
"limites mas estrictos que los previstos en las ""Normas Oficiales Mexicanas y deberan referirse a
"materias que sean competencia local.’--- 3.- El 26 ""de marzo del 2004, la Secretaria del Medio
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"Ambiente del Gobierno del Distrito Federal, "publico en la Gaceta Oficial del Distrito Federal
"NORMA AMBIENTAL DEL DISTRITO FEDERAL "NADF-003-AGUA-2002 QUE
ESTABLECE LAS ""CONDICIONES Y REQUISITOS PARA LA "RECARGA EN EL DISTRITO
FEDERAL POR "INYECCION DIRECTA DE AGUA RESIDUAL "TRATADA AL ACUIFERO
DE LA ZONA "METROPOLITANA DE LA CIUDAD DE MEXICO, en *la que, sin competencia
alguna, y en franca "invasion a la esfera de atribuciones de la ""Federacion, establece condiciones y
requisitos "'para la recarga por inyeccion de aguas residuales "'a un CUERPO PROPIEDAD DE LA
NACION, como "lo es el acuifero de la Zona Metropolitana del Valle "'de México.--- La Secretaria
del Medio Ambiente del ""Gobierno del Distrito Federal y el Gobierno del "Distrito Federal,
emitieron la Norma aludida, no *'s6lo invadiendo la esfera de atribuciones del "Ejecutivo Federal,
sino en contravencion a los "'diversos ordenamientos legales que regulan a los "'bienes propiedad de
la Nacién.”

TERCERO.- Los conceptos de invalidez que hace valer el promovente, son los siguientes:

"UNICO.- VIOLACION A LOS ARTICULOS 27, "PARRAFOS QUINTO Y SEXTO; Y 73,
FRACCION "XVII, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS "ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS.--- Con la emisién "'de la Norma Ambiental del Distrito Federal NADF-""003-AGUA-
2002, que establece las condiciones y ''requisitos para la recarga en el Distrito Federal por
"inyeccion directa de agua residual tratada al "acuifero de la zona metropolitana de la Ciudad de
""Meéxico, que constituye el acto cuya invalidez se "'reclama, la Secretaria del Medio Ambiente del
""Gobierno del Distrito Federal y el Gobierno del "Distrito Federal, sin competencia alguna, y en
"franca invasién a la esfera de atribuciones del "Ejecutivo Federal, pretenden determinar las
""caracteristicas y condiciones de la recarga por "inyeccion directa a un bien propiedad de la
""Nacion, que por su propia naturaleza, se ""encuentra excluido del ambito de atribuciones de "'dicha
dependencia, y cuya regulacion corre a '‘cargo del Ejecutivo Federal, tanto por disposicién
"*constitucional como ordinaria.--- Como es del "'conocimiento de ese H. Tribunal Pleno, el articulo
""27, parrafos quinto y sexto, de la Constitucién "Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
"dispone que las aguas nacionales, dentro de las ""que quedan comprendidas las del subsuelo son
"PROPIEDAD DE LA NACION, por lo que su "administracion corresponde a la Federacion.--- A
"fin de dejar debidamente puntualizado lo anterior, "'se considera conveniente transcribir la parte
""conducente del articulo 27, constitucional, que a la "letra precisa:-—- ‘ARTICULO 27.- ... Son
propiedad "'de la Nacién las aguas de los mares territoriales ""en la extension y términos que fije el
Derecho "Internacional; las aguas marinas interiores; las de "las lagunas y esteros que se
comuniquen "‘permanentemente o intermitentemente con el mar; "'las de los lagos interiores de
formacion natural "'que estén ligados directamente a corrientes '‘constantes; las de los rios y sus
afluentes directos "o indirectos, desde el punto del cauce en que se "inicien las primeras aguas
permanentes, “'intermitentes o torrenciales, hasta su ""desembocadura en el mar, lagos, lagunas o
"esteros de propiedad nacional; las de las ""corrientes constantes o intermitentes y sus "afluentes
directos o indirectos, cuando el cauce "'de aquéllas en toda su extensién o en parte de "ellas, sirva de
limite al territorio nacional o a dos "entidades federativas, o cuando pase de una "entidad
federativa a otra o cruce la linea divisoria ""de la RepuUblica; las de los lagos, lagunas o "‘esteros
CuUyos Vasos, zonas o riberas, estén '‘cruzadas por lineas divisorias de dos 0 mas "'entidades o entre la
Republica y un pais vecino, o ""cuando el limite de las riberas sirva de lindero "entre dos entidades
federativas o a la Republica ""con un pais vecino; las de los manantiales que *"broten en las playas,
zonas maritimas, cauces, "'vasos o riberas de los lagos, lagunas o esteros de '*‘propiedad nacional, y
las que se extraigan de las ""minas; y los cauces, lechos o riberas de los lagos 'y corrientes interiores
en la extension que fija la "ley. Las aguas del subsuelo pueden ser libremente "alumbradas
mediante obras artificiales y ""apropiarse por el duefio del terreno, pero cuando "lo exija el interés
publico o se afecten otros "aprovechamientos; el Ejecutivo Federal podrd "reglamentar su
extraccion y utilizaciéon y aln "establecer zonas vedadas, al igual que para las ""demas aguas de
propiedad nacional. Cualesquiera "otras aguas no incluidas en la enumeracién "anterior, se
consideraran como parte integrante de "'la propiedad de los terrenos por los que corran o "'en los
gue se encuentren sus depositos, pero si se "'localizaren en dos 0 mas predios, el ""aprovechamiento
de esta agua se considerara de "utilidad publica, y quedaré sujeto a las ""disposiciones que dicten los
Estados.--- En los ""casos a que se refieren los dos parrafos "anteriores, el dominio de la nacion es
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inalienable e "imprescriptible y la explotacion, el uso o el "aprovechamiento de los recursos de que
se trata, "'por los particulares o por sociedades constituidas "conforme a las leyes mexicanas, no
podra "'realizarse sino mediante concesiones, otorgadas "'por el Ejecutivo Federal, de acuerdo con
las reglas "y condiciones que establezcan las leyes...”--- "'Dicho articulo, como ha quedado indicado,
"dispone que la Nacién tendra, en todo tiempo, el ""dominio directo sobre las aguas nacionales,
""mismas dentro de las que se insiste se encuentran "'las aguas del subsuelo. Asimismo, prevé que son
""aguas de jurisdiccién estatal las que se "encuentran excluidas de las enumeradas como "‘aguas
nacionales.--- Por su parte el articulo 73 de "la Constitucién Politica de los Estados Unidos
""Mexicanos, dispone en su fraccion XVII, que:-—- "*ARTICULO 73.- EL CONGRESO TIENE
"FACULTAD:—- XVIl.- PARA DICTAR LEYES SOBRE "VIAS GENERALES DE
COMUNICACION Y SOBRE ""POSTAS Y CORREOS; PARA EXPEDIR LEYES "SOBRE EL
USO Y APROVECHAMIENTO DE LAS "AGUAS DE JURISDICCION FEDERAL’--- En
""ejercicio de dicha facultad el Congreso de la Unidn "expidio la Ley de Aguas Nacionales, misma
que en "'su articulo 4°, establece expresamente:--- ""*ARTICULO 4°.- La autoridad y administracion
en ""materia de aguas nacionales y de sus bienes "'publicos inherentes corresponde al Ejecutivo
"Federal, quien la ejercera directamente o a través "'de ‘La Comisién’.--- Ahora bien, de
conformidad "con la fraccion Il, del articulo 3° de la Ley de "Aguas Nacionales por acuifero
debemos *‘entender:--- ‘Cualquier formacion geoldgica por la ""que circulan o se almacenan aguas
subterréaneas ""que puedan ser extraidas para su explotacion, uso "'o aprovechamiento’.--- De donde
gueda de "manifiesto que las aguas del acuifero de la zona ""metropolitana de la ciudad de México,
no son de "aquellas cuya competencia corresponde al Distrito ""Federal.--- Lo anterior es asi, en
virtud de que al "'ser aguas del subsuelo, éstas se encuentran 'consideradas conforme al texto
constitucional "como nacionales; esto es, de jurisdiccion federal, **'maxime cuando, como en el caso,
las aguas del "acuifero de la ciudad de México, no pueden ser "libremente alumbradas de
conformidad con el ""decreto de veda publicado en el Diario Oficial de la ""Federacion el 19 de
agosto de 1954, emitido por la "entonces Secretaria de Recursos Hidraulicos.--- ""Por su parte, el
articulo 9° de dicha ley, establece ""como atribuciones de la Comisién Nacional del "Agua, las
siguientes:--- ‘ARTICULO 9°.- Son "atribuciones de ‘La Comision’:--- I.- Ejercer las "atribuciones
gue conforme a la presente ley ""corresponden a la autoridad en materia hidraulica, ""dentro del
ambito de la competencia federal, "excepto las que debe ejercer directamente el "Ejecutivo
Federal.--- 1l.- Formular el programa "nacional hidraulico respectivo, actualizarlo y "vigilar su
cumplimiento;--- Il1l.- Proponer los 'criterios y lineamientos que permitan dar unidad y
congruencia a las acciones del Gobierno Federal “'en materia de aguas nacionales, y asegurar y
"vigilar la coherencia entre los respectivos "programas y la asignacion de recursos para su
"ejecucion;--- IV.- Fomentar y apoyar el desarrollo "de los sistemas de agua potable y
alcantarillado; "'los de saneamiento, tratamiento y rehuso de ""aguas; los de riego o drenaje y los de
control de "avenidas y proteccion contra inundaciones. En su '‘caso, contratar o concesionar la
prestacion de los "'servicios que sean de su competencia o que asi "‘convenga con terceros;--- V.-
Administrar y "custodiar las aguas nacionales y los bienes ""nacionales a que se refiere el articulo
113, y "preservar y controlar la calidad de las mismas, asi '‘como manejar las cuencas en los
términos de la ""presente ley;--- VI.- Programar, estudiar, construir, ""operar, conservar y mantener
las obras "hidraulicas federales directamente o a través de "‘contratos o concesiones con terceros, y
realizar ""acciones para el aprovechamiento integral del ""agua y la conservacién de su calidad;---
VII. "Expedir los titulos de concesidn, asignacion o "permiso a que se refiere la presente ley,
reconocer "‘derechos y llevar el registro publico de derechos "de agua;--- VII1.- Conciliar, y en su
caso, fungir a "peticion de los usuarios, como arbitro en la "'solucion de los conflictos relacionados
con el ""agua, en los términos del Reglamento de esta ley;-"'-- IX.- Promover el uso eficiente del agua
y su "‘conservacion en todas las fases del ciclo "hidroldgico, e impulsar una cultura del agua que
""considere a este elemento como un recurso vital y "'escaso;--- X.- Ejercer las atribuciones fiscales
en "materia de administracién, determinacién, "'liquidacion, cobro, recaudacion y fiscalizacién de
"las contribuciones y aprovechamientos que se le ""destinen o en los casos que sefialen las leyes
""respectivas, conforme a lo dispuesto en el Cédigo "Fiscal de la Federacién;--- XI.- Promover, y en
su "'caso, realizar la investigacion cientifica y el ""desarrollo tecnolégico en materia de agua y la
"formacion y capacitacion de recursos humanos;--- "XIl.- Expedir las normas en materia
hidraulica en "los términos de la Ley Federal sobre Metrologia y ""Normalizacién;--- XI11.- Vigilar
el cumplimiento y "aplicaciéon de la presente ley, interpretarla para '‘efectos administrativos, y
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aplicar las sanciones y "ejercer los actos de autoridad en la materia que no "estén reservados al
Ejecutivo Federal;--- XIV.- ""Actuar con autonomia técnica y administrativa en ""el manejo de los
recursos que se le destinen y de "'los bienes que tenga en los términos de esta ley, ""asi como una
autonomia de gestion para el cabal ""‘cumplimiento de su objeto y de los objetivos y ""'metas sefialados
en sus programas y '‘presupuesto;--- XV.- Expedir en cada caso, "'respecto de los bienes de
propiedad nacional a ""que se refiere esta ley la declaratoria "'correspondiente, que se publicara en
el Diario "Oficial de la Federacion; y--- XVI.- Realizar las ""deméas que sefialan las disposiciones
legales o ''reglamentarias.’--- El articulo 91 de la Ley de "Aguas Nacionales dispone que:---
‘ARTICULO 91.- "La infiltracion de aguas residuales para recargar "acuiferos, requiere permiso
de ‘La Comision’ y ""deberd ajustarse a las normas oficiales mexicanas "'que al efecto se emitan.’---
Asi las cosas, ""conforme al articulo 4° de la Ley de Aguas ""Nacionales, reglamentaria del articulo
27 "‘constitucional en materia de aguas nacionales, la ""autoridad y administracion en materia de
aguas '‘nacionales y sus bienes publicos inherentes ‘corresponde al Ejecutivo Federal quien la
puede "ejercer directamente o a través de la Comision ""Nacional del Agua, correspondiéndole por
tanto "establecer las medidas necesarias para la recarga '‘de acuiferos y la prevencion de su
""contaminacion.--- En efecto, los articulos 4°, 86, "fracciones I, Il y 111 y 91 de la Ley de Aguas
""Nacionales y 143 de su reglamento sefialan:--- "*ARTICULO 4°.- La autoridad y administracion
en "materia de aguas nacionales y de sus bienes "'publicos inherentes corresponde al Ejecutivo
""Federal, quien la ejercera directamente o a través ""de ‘La Comision’.-- ‘ARTICULO 86.- ‘La
Comisién’ ""tendra a su cargo:--- I.- Promover y, en su caso, "‘ejecutar y operar la infraestructura
federal y los ''servicios necesarios para la preservacion, ‘conservacién y mejoramiento de la calidad
del ""agua en las cuencas hidroldgicas y acuiferos, de "acuerdo con las normas oficiales mexicanas
"respectivas y las condiciones particulares de ""descarga, en los términos de ley;--- Il.- Formular
"programas integrales de proteccion de los "recursos hidraulicos en cuencas hidroldgicas y
"acuiferos, considerando las relaciones existentes "‘entre los usos del suelo y la cantidad y calidad
del "agua;--- 111.- Establecer y vigilar el cumplimiento de "'las condiciones particulares de descarga
gue ""deben satisfacer las aguas residuales que se "generen en bienes y zonas de jurisdiccion federal;
"de aguas residuales vertidas directamente en "‘aguas y bienes nacionales, o en cualquier terreno
"cuando dichas descargas puedan contaminar el "'subsuelo o los acuiferos y en los demas casos
"previstos en la Ley General del Equilibrio "Ecolégico y la Proteccion al Ambiente;” --- ...---
"*ARTICULO 91.- La infiltracion de aguas residuales "'para recargar acuiferos, requiere permiso
de ‘La ""Comisién’ y debera ajustarse a las normas "'oficiales mexicanas que al efecto se emitan’.---
"*ARTICULO 143.- ‘La Comision’ establecera las "condiciones particulares que deberan cumplir
las "descargas de aguas residuales previo a su '‘posterior explotacion, uso o aprovechamiento;
"asimismo, fijara las que deberan cumplir en el ""caso de su infiltracion a un acuifero.--- ‘La
"Comisién’ podrad otorgar el permiso para recargar '‘acuiferos con aguas depuradas, en los
términos ""de la ‘Ley’ y el presente ‘Reglamento’.--- En virtud ""de lo anterior, la Comision Nacional
del Agua ""como autoridad en materia de aguas nacionales, *"‘como lo son las aguas del acuifero de la
zona ""metropolitana de la Ciudad de México, se ""encuentra facultada para custodiarlas y regular
su "'uso, explotacién o aprovechamiento, asi como "‘para otorgar los permisos necesarios para la
"recarga de acuiferos en cuyo caso se estableceran "las medidas y procedimientos necesarios de
""conformidad con las Normas Oficiales Mexicanas.-"'-- En esa virtud, al ser competencia federal el
"regular las actividades de recarga de acuiferos, ""dicha regulacién debe realizarse en términos de
"los ordenamientos federales vigentes, mediante "una norma oficial mexicana, al ser ésta la
"regulacion técnica de observancia obligatoria a ""nivel federal cuya finalidad es establecer las
""caracteristicas o especificaciones que deben "'reunir los procesos cuando éstos pueden *‘constituir
un riesgo para la seguridad de las ""personas o dafiar la salud humana, animal, "'vegetal, el medio
ambiente o para la preservacion "'de los recursos naturales, como lo es el caso en ""concreto.--- Lo
anterior de conformidad con los "articulos 1° y 40, fraccion I, de la Ley Federal "'sobre Metrologia y
Normalizacién, mismos que “sefialan:--- ‘ARTICULO 1.- La presente ley regirda "en toda la
Republica y sus disposiciones son de "orden publico e interés social. Su aplicacion y "vigilancia
corresponde al Ejecutivo Federal, por ""conducto de las dependencias de la "administracion publica
federal que tengan *"competencia en las materias reguladas en este "ordenamiento’.--- ‘ARTICULO
40.- Las normas "oficiales mexicanas tendran como finalidad "‘establecer:--- I. Las caracteristicas
ylo "'especificaciones que deban reunir los productos y "'procesos cuando éstos puedan constituir un
"riesgo para la seguridad de las personas o dafiar "'la salud humana, animal, vegetal, el medio
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""ambiente general y laboral, o para la preservacion "'de recursos naturales;’... --- Entonces, resulta
"incuestionable que la Secretaria del Medio ""Ambiente del Distrito Federal, carece de "facultades
para emitir una norma ambiental cuya ""materia es establecer las condiciones y requisitos "para la
recarga de un acuifero, aun y cuando éste ''se encuentre en el Distrito Federal.--- En efecto,
"conforme al articulo 1°, fraccién V, 2°, fraccién Il, ""9°, fracciones IV y VIl y 37 de la Ley
Ambiental del "Distrito Federal, la Secretaria del Medio Ambiente "del Distrito Federal, tiene
competencia para emitir "'normas ambientales para el Distrito Federal; pero "'restringida al ambito
local, esto es, al ambito de su ""‘competencia.--- A fin de clasificar las anteriores "afirmaciones se
considera conveniente transcribir "'los dispositivos legales antes mencionados, los "'que a la letra
precisan:--- ‘ARTICULO 1°.- La "presente ley es de orden publico e interés social y '"tiene por
objeto:--- ...--- V. Prevenir y controlar la "contaminaciéon del aire, agua y suelo en el Distrito
""Federal en aquellos casos que no sean '‘competencia de la Federacion;--- ...’--- ‘ARTICULO "2°.-
Esta ley se aplicara en el territorio del Distrito ""Federal en los siguientes casos:--- ...--- Il. En la
"prevencion y control de la contaminacion de las ""aguas localizadas en el Distrito Federal, que de
"conformidad con el parrafo quinto del articulo 27 "constitucional no son consideradas aguas
"nacionales, asi como tratdndose de aguas '‘nacionales que hayan sido asignadas al Distrito
""Federal;--- ..."--- ‘ARTICULO 9°.- Corresponde a la ""Secretaria, ademas de las facultades que le
"confiere la Ley Organica de la Administracion ""Publica del Distrito Federal, el ejercicio de las
"'siguientes atribuciones:--- ...--- V. Aplicar los "instrumentos de politica ambiental previstos en
"esta ley, para conservar y restaurar el equilibrio "'ecol6gico y proteger al ambiente en materias de
""'su competencia;--- ...--- VII. Expedir normas "ambientales para el Distrito Federal en materia de
""competencia local;--- ...’-—- ‘ARTICULO 37.- Las ""normas ambientales para el Distrito Federal
"podran determinar requisitos, condiciones, ""parametros y limites mas estrictos que los "'previstos
en las normas oficiales mexicanas y "'deberan referirse a materias que sean de ""competencia local’.-
-- En ese orden de ideas, la "'facultad tanto del Gobierno del Distrito Federal "*como de la Secretaria
del Medio Ambiente del "Distrito Federal se limita al &mbito local y por lo "'tanto, Gnicamente
puede emitir normas en materia "hidraulica cuando se trate de aguas no '‘consideradas como
nacionales, conforme al ""parrafo quinto de articulo 27 constitucional, como *"incluso lo establece la
fraccion 11, del articulo 2° "antes transcrito.--- En conclusion, al ser el "acuifero de la zona
metropolitana de la Ciudad de ""México una formacion geolégica por la que '‘circulan o se
almacenan aguas nacionales, la "‘NORMA AMBIENTAL DEL DISTRITO FEDERAL "NADF-
003-AGUA-2002 QUE ESTABLECE LAS "CONDICIONES Y REQUISITOS PARA LA
"RECARGA EN EL DISTRITO FEDERAL POR "INYECCION DIRECTA DE AGUA
RESIDUAL "TRATADA AL ACUIFERO DE LA ZONA "METROPOLITANA DE LA CIUDAD
DE MEXICO’ "invade la esfera federal y es violatoria del articulo ""27 constitucional, pudiendo
afirmarse que la "misma carece de la debida fundamentacion que "‘debe revestir todo acto de
autoridad, conforme al "articulo 16 constitucional, al haberse emitido por "autoridad incompetente
para ello.--- Recapitulando "'cabe sefialar que en el caso la Secretaria del ""Medio Ambiente del
Distrito Federal, es "incompetente en razén de que:--- El fundamento ""con el que emite la
mencionada norma es el "articulo 122, inciso C), Base Primera, fraccion V, "inciso j) y 1), de la
Constitucién Politica de los ""Estados Unidos Mexicanos; 87 del Estatuto de ""Gobierno del Distrito
Federal, 1, 2, 15 fraccion 1V, 16, fraccion I, I, 111 y 1V, 26, fraccion I, 111, IV, VIl y IX "de la Ley
Organica de la Administracién Publica "del Distrito Federal; 6, fraccion Il, 9, fraccién 1V, VII "y
XLVI, 36, fraccion 111, 37, 38, 39, 40, 41, 104 y 105, "“fraccion 111, de la Ley Ambiental del Distrito
"Federal y el articulo 15, fraccion VI, de la Ley de ""Aguas del Distrito Federal, el cual es diverso al
"fundamento que se publico para comentarios y ''que no consta que fue modificado en las
"respuestas de Gaceta Oficial del Distrito Federal ""No. 16 del miércoles 3 de marzo de 2004.--- El
"fundamento en que se basan la Secretaria del ""Medio Ambiente local y el Gobierno del Distrito
"Federal para emitir la norma de referencia, no es ""aplicable al caso concreto; lo anterior en virtud
de "que los preceptos supracitados sefialan:--- "*ARTICULO 122.- Definida por el articulo 44 de
este "ordenamiento, la naturaleza juridica del Distrito ""Federal, su gobierno esta a cargo de los
Poderes "Federales y de los érganos Ejecutivo, Legislativo y "Judicial de caracter local, en los
términos de este "articulo.--- ...--- C. El Estatuto de Gobierno del ""Distrito Federal se sujetara a las
siguientes ''bases:--- BASE PRIMERA. Respecto a la Asamblea "Legislativa:--- ...--- V. La
Asamblea Legislativa, en "'los términos del Estatuto de Gobierno, tendré las ''siguientes facultades:-
-- ...--- J) Legislar en materia "'de planeacion del desarrollo; en desarrollo "urbano, particularmente
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en uso del suelo; "preservacion del medio ambiente y proteccion '‘ecolégica; vivienda;
construcciones y "edificaciones; vias publicas, transito y "estacionamientos; adquisiciones y obra
publica y "'sobreexplotacion, uso y aprovechamiento de los ""bienes del patrimonio del Distrito
Federal’.--- De la "anterior transcripcion se desprende que la ""Asamblea Legislativa cuenta con
facultades en ""materia de preservacion del medio ambiente y ""proteccidn ecoldgica, misma que se
agota con la ""emision de la Ley Ambiental del Distrito Federal, y "'por lo tanto, no es factible que
sirva de ""fundamento para la emision de la presente norma; ""méxime cuando en la mencionada ley,
incluso, le ""otorga dicha facultad a la Secretaria del Medio ""Ambiente del Distrito Federal, y que el
inciso j) "'circunscribe la facultad en tratandose de bienes ""patrimoniales del Distrito Federal; y en
el caso que '"nos ocupa, se trata de bienes de patrimonio ""nacional.--- En efecto los articulos 6°,
fraccion 11, ""9° fracciones 1V, VII y XLVI, 36, fraccion 111, 37, 38, 39, 40, 41, 104 y 105 fraccion
111, de la Ley "Ambiental del Distrito Federal sefialan:--- "*ARTICULO 6° Son autoridades en
materia "‘ambiental en el Distrito Federal:--- ...--- Il. El Titular ""de la Secretaria del Medio
Ambiente;’--- "*ARTICULO 9°.- Corresponde a la Secretaria, ""ademas de las facultades que le
confiere la Ley "Orgéanica de la Administracion Pablica del Distrito "Federal, el ejercicio de las
siguientes atribuciones: "'--- ... IV. Aplicar los instrumentos de politica ""ambiental previstos en esta
ley para conservar y "restaurar el equilibrio ecoldgico y proteger al "ambiente en materias de su
competencia;--- ...--- "VII. Expedir normas ambientales para el Distrito ""Federal en materias de
competencia local;--- ...--- "XLVI. Verificar el cumplimiento de las normas "oficiales mexicanas y
de las normas ambientales ""para el Distrito Federal;’--- ‘ARTICULO 36.- La "'Secretaria, en el
ambito de su competencia emitird ""normas ambientales las cuales tendran por objeto "establecer:---
...-- Hll. Los requisitos, condiciones, ""parametros y limites permisibles para el "tratamiento y
aprovechamiento de aguas ''residuales provenientes de actividades ‘‘domésticas, industriales,
comerciales, agricolas, ""acuicolas, pecuarias o de cualquier otra actividad "humana y que, por el
uso recibido, se les hayan "incorporado contaminantes;’--- ...--- ‘ARTICULO '"37.- Las normas
ambientales para el Distrito ""Federal podran determinar requisitos, "‘condiciones, parametros y
limites més estrictos ""que los previstos en las normas oficiales ""mexicanas y deberan referirse a
materias que sean "‘de competencia local.’--- ‘ARTICULO 38.- En la "formulacion de las normas
ambientales para el "'Distrito Federal debera considerarse que el ""cumplimiento de sus previsiones
se realice de ""conformidad con las caracteristicas de cada ""proceso productivo o actividad sujeta a
"regulacion.’--- ‘ARTICULO 39.- La sociedad, las "instituciones de investigacion y educacion
"superior, las organizaciones empresariales, asi ''como las entidades y dependencias de la
"Administracion Publica, podran proponer la "creacion de las normas ambientales para el
"Distrito Federal, en los términos sefialados en el "reglamento que al efecto se expida.---
‘ARTICULO "40.- Una vez publicada una norma ambiental para el Distrito Federal en la Gaceta
Oficial, serad "obligatoria. Las normas ambientales para el "'Distrito Federal sefialaran su ambito de
validez, "'vigencia y gradualidad en su aplicacion.’--- "*ARTICULO 41.- La elaboracion, aprobacion
y "expedicion de las normas ambientales para el "Distrito Federal, asi como sus modificaciones, se
"sujetaran al siguiente procedimiento:--- I. La "'Secretaria publicara el proyecto de norma o de su
"modificacién en la Gaceta Oficial, a efecto de que "dentro del plazo correspondiente, los
interesados "'presenten sus comentarios;--- 1l. Al término del "plazo a que se refiere la fraccién
anterior, la ""Secretaria estudiara los comentarios recibidos y, "'en su caso, procedera a modificar el
proyecto;--- "Ill. Se ordenara la publicacion en la Gaceta Oficial "de las respuestas a los
comentarios recibidos asi *'como de las modificaciones al proyecto, cuando ""menos 15 dias naturales
antes de la publicacién ""de la norma ambiental para el Distrito Federal; y--- "'1V. Transcurridos los
plazos anteriores, la "*Secretaria publicara las normas ambientales para ""el Distrito Federal o sus
modificaciones en la ""Gaceta Oficial.’--- ‘ARTICULO 104.- La Secretaria "regulara la eliminacion
gradual del uso de agua "potable en los procesos en que se pueda utilizar "aguas de rehuso o
tratadas.’--- ‘“ARTICULO 105.- "'Para el aprovechamiento sustentable de las aguas "'de competencia
del Distrito Federal, asi como el ""'uso adecuado del agua que se utiliza en los ""centros de poblacion,
se consideraran los criterios "'siguientes:--- ... I11. Para mantener la integridad y el ""equilibrio de los
elementos naturales que "intervienen en el ciclo hidroldgico, se debera *"considerar la proteccién de
suelos y areas "'boscosas asi como el mantenimiento de caudales ""bésicos y fuentes naturales de las
corrientes de "agua, para mantener la capacidad de recarga de "los acuiferos;--- ...” --- De la
anterior transcripcion "'se desprende que si bien es cierto la Secretaria ""del Medio Ambiente del
Distrito Federal, cuenta '"con facultades para emitir normas de caracter "ambiental, no menos
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cierto es que dicha facultad "'se circunscribe al ambito local, ya que en los "'preceptos citados se hace
referencia a que sélo se ""cuenta con facultades respecto de aguas que no "‘tengan el caracter de
nacional, conforme al "parrafo V del articulo 27, constitucional y que se "‘trate de materias de
competencia del Distrito "Federal.--- En ese orden de ideas la presente "norma ambiental
evidentemente invade la esfera ""de competencia de la Federacion, atendiendo a "‘que se estan
estableciendo parametros bajo los ""cuales se podrian realizar recargas de acuiferos "en el acuifero
(sic) de la zona metropolitana de la 'ciudad de México, acuifero que ademas de tener el "caracter de
aguas nacionales, cuenta con una '"‘veda mediante la cual la Comision Nacional del "Agua,
administra el uso, aprovechamiento o "explotacion del mismo.--- Con base en lo anterior, "'se
acredita que la Secretaria del Medio Ambiente "'del Gobierno del Distrito Federal, invade la esfera
""de atribuciones que le otorga al Ejecutivo Federal, "'la Constitucion Politica de los Estados Unidos
""Mexicanos, y la Ley de Aguas Nacionales, ya que "'sin fundamento alguno, esto es, sin competencia
"en el manejo de un bien propiedad de la Nacidn, ""'como lo son las aguas nacionales, publico en la
"Gaceta Oficial del Distrito Federal, la norma "‘ambiental para el Distrito Federal, que pretende
"regular las caracteristicas de la inyeccion a un "acuifero propiedad de la Nacion.--- Lo anterior, se
""corrobora de la sola lectura del articulo 1° de la ""Ley Federal sobre Metrologia y Normalizacion,
"antes transcrito, en el que se prevé que la "aplicacion y vigilancia de la ley corresponde al
"Ejecutivo Federal, por conducto de las ""dependencias de la Administracion Publica ""Federal que
tengan competencia en las materias "'reguladas en este ordenamiento.--- La "‘competencia citada,
debe analizarse también a la "'luz de lo que establece la fraccién XII del articulo "'9° de la Ley de
Aguas Nacionales, en la que "expresamente se prevé como atribucion de la ""Comisidn Nacional del
Agua, aquella relativa a la ""expedicion de las normas en materia hidraulica, en "los términos de la
Ley Federal sobre Metrologia y ""Normalizacion.--- Con base en los preceptos 'legales que han
guedado citados, es clara la "invasion a la esfera de atribuciones del Ejecutivo ""Federal por parte
del Gobierno del Distrito Federal, "asi como de la Secretaria del Medio Ambiente del "Distrito
Federal, ya que con la norma que publicd ""en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, el dia 26 "'de
marzo de 2004, pretende regular las ""caracteristicas de las aguas residuales que se ""pueden infiltrar
a un acuifero propiedad de la ""Nacién, como lo es el acuifero de la zona "metropolitana de la
Ciudad de México.--- No pasa ""desapercibido el hecho de que la Secretaria del "Medio Ambiente
del Distrito Federal, publicé la ""norma ambiental que establece condiciones y "'requisitos para la
recarga al acuifero citado, ""habiéndose ejercitado por dicha Secretaria una '‘facultad que no le
corresponde, y en "‘consecuencia cobra aplicabilidad la invasion a la "'esfera de atribuciones que se
controvierte.--- Otra ""razén que demuestra la invalidez del acto que se "controvierte, radica en que
la Secretaria del Medio "Ambiente del Distrito Federal cita como "fundamento de su actuar, los
articulos 1°, 2°, 15, "fraccién 1V, 16, fraccion 1V, 26, fracciones | y IX de "la Ley Organica de la
Administracion Publica del "Distrito Federal; 6°, fraccion 11, 9°, fracciones 1V, VII "y XLVI, 19,
fraccion 1V, 36, 37, 38 y 41 de la Ley "Ambiental del Distrito Federal, mismos que no le ""otorgan
atribucion alguna para regular o expedir "'normas en materia de bienes nacionales, como lo "'son los
acuiferos, en especifico, el ubicado en la ""zona metropolitana del Valle de México, los que ""para una
mejor comprension a continuacién se “transcriben:-—- ‘LEY ORGANICA DE LA
"ADMINISTRACION PUBLICA DEL DISTRITO "FEDERAL-- ‘ARTICULO 1°- Las
disposiciones "‘contenidas en la presente ley son de orden e "‘interés publico y tienen por objeto
establecer la 'organizacion de la administracion puablica del "Distrito Federal, distribuir los
negocios del orden "administrativo, y asignar las facultades para el "despacho de los mismos a
cargo del Jefe de ""Gobierno, de los érganos centrales, "'desconcentrados y paraestatales, conforme a
las ""bases establecidas en la Constitucion Politica de "'los Estados Unidos Mexicanos y en el Estatuto
de ""Gobierno’.--- ‘ARTICULO 2°.- La Administracion ""Publica del Distrito Federal sera central,
"desconcentrada y paraestatal.--- La jefatura de ""Gobierno del Distrito Federal, las Secretarias, la
"Procuraduria General de Justicia del Distrito ""Federal, la Oficialia Mayor, la Contraloria General
"del Distrito Federal y la Consejeria Juridica y de ""Servicios Legales, son las dependencias que
"integran la Administraciéon Publica Centralizada.--- ""En las demarcaciones territoriales en que se
"divida el Distrito Federal, la Administracion ""Publica Central contard con 6rganos politico
""administrativos desconcentrados con autonomia "‘funcional en acciones de gobierno, a los que
""genéricamente se les denominard Delegacion del "Distrito Federal.--- Para atender de manera
"eficiente el despacho de los asuntos de su '‘competencia, la Administracién Centralizada del
"Distrito Federal contara con O6rganos "administrativos desconcentrados, considerando "'los
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términos establecidos en el Estatuto de ""Gobierno, los que estaran jerarquicamente "'subordinados
al propio Jefe de Gobierno o bien, a "la dependencia que éste determine.--- Los "‘organismos
descentralizados, las empresas de "participacion estatal mayoritaria y los "'fideicomisos publicos,
son las entidades que ""componen la Administracion Pablica Paraestatal.--"'- ‘ARTICULO 15.- El
Jefe de Gobierno se auxiliara ""en el ejercicio de sus atribuciones, que "‘comprenden el estudio,
planeacién y despacho de *"los negocios del orden administrativo, en los ""términos de esta ley, de las
siguientes "‘dependencias:-—- V. Secretaria del Medio "Ambiente;’--- ‘ARTICULO 16.- Los
titulares de las "'Secretarias, de la Procuraduria General de Justicia ""del Distrito Federal, de la
Oficialia Mayor, de la ""Contraloria General del Distrito Federal y de la ""Consejeria Juridica y de
Servicios Legales tendran "'las siguientes atribuciones generales:--- 1V. "'Suscribir los documentos
relativos al ejercicio de "'sus atribuciones, asi como celebrar, otorgar y "suscribir los contratos,
convenios, escrituras "'publicas y demas actos juridicos de caracter ""administrativo o de cualquier
otra indole dentro ""del &mbito de su competencia, necesarios para el "'ejercicio de sus funciones y en
su caso de las "unidades administrativas y érganos '‘desconcentrados que les estén adscritos.’---
"También podran suscribir aquellos que les sean *'sefialados por delegacion o les correspondan por
"suplencia. El Jefe de Gobierno podra ampliar o "limitar el ejercicio de las facultades a que se
""refiere esta fraccion;’ --- ‘ARTICULO 26.- A la ""Secretaria del Medio Ambiente corresponde la
"formulacion, ejecucioén y evaluacién de la politica "'del Distrito Federal en materia ambiental y de
"recursos naturales.--- Especificamente cuenta con "las siguientes atribuciones:--- 1. Aplicar y
vigilar el ""cumplimiento de las disposiciones de la Ley ""Ambiental del Distrito Federal; asi como de
las ""'normas federales que incidan en el ambito de "competencia del Distrito Federal;--- ...--- IX.
"Establecer los lineamientos generales y coordinar "las acciones en materia de protecciéon,
"conservacion y restauracion de los recursos "‘naturales, flora, fauna, agua, aire, suelo, areas
"naturales protegidas y zonas de "amortiguamiento;’--- ‘LEY AMBIENTAL DEL "DISTRITO
FEDERAL--- 6, fraccion Il, 9, fracciones "1V, VII y XLVI, 19, fraccién 1V, 36, 37, 38 y 41 de la
"Ley Ambiental del Distrito Federal.” I--- Como se "observa, la Secretaria del Medio Ambiente
"pretende sustentar su actuar en dispositivos ‘legales que en modo alguno le otorgan facultades
"para regular bienes propiedad de la Nacién, mas ""adn transgrede los articulos 1° y 2° fraccion |1
de la ""Ley Ambiental del Distrito Federal, ya que en ellos "'se prevé que la ley tiene por objeto, entre
otros, el "'de prevenir y controlar la contaminacion del aire, ""agua y suelo en el Distrito Federal en
aquellos ""casos que no sean competencia de la Federacion, ""asi como que la misma se aplicara en el
territorio "del Distrito Federal, en la prevencién y control de "la contaminaciéon de las aguas
localizadas en el "'Distrito Federal, que de conformidad con el "'parrafo quinto del articulo 27 de la
Constitucién ""Politica de los Estados Unidos Mexicanos, NO "SON CONSIDERADAS AGUAS
NACIONALES.--- En "efecto, dicho articulo aludido en el parrafo *precedente, dispone lo
siguiente:--- “ARTICULO "1°.- La presente ley es de orden publico e interés "'social y tiene por
objeto:--- ... V. Prevenir y "controlar la contaminacion del aire, agua y suelo "'en el Distrito Federal
en aquellos casos que no '‘sean competencia de la Federacion;’ - ... --- "*ARTICULO 2°.- Esta ley
se aplicara en el territorio "'del Distrito Federal, en los siguientes casos: ... Il. ""En la prevencion y
control de la contaminacién de "las aguas localizadas en el Distrito Federal, que de ""conformidad
con el parrafo quinto del articulo 27 *constitucional no son consideradas aguas '"nacionales, asi
como tratdndose de aguas "‘nacionales que hayan sido asignadas al Distrito 'Federal;’--- Como se
observa el articulo 1° de la ""Ley Ambiental del Distrito Federal establece "expresamente que la
misma tiene por objeto entre "otros, prevenir y controlar la contaminacién del "aire, agua y suelo
en el Distrito Federal en ""aquellos casos que no sean competencia de la ""Federacion. --- Por su parte
el articulo 2° de dicho "ordenamiento legal establece expresamente que la ""'misma se aplicara en el
territorio del Distrito "Federal, en la prevencion y control de la "contaminacidon de las aguas
localizadas en el "'Distrito Federal, SOLO EN AQUELLOS CASOS "QUE LAS AGUAS NO SEAN
CONSIDERADAS "AGUAS NACIONALES, luego, es obvio que en el "caso, la Secretaria del
Medio Ambiente del ""Gobierno del Distrito Federal, sélo tiene *‘competencia local, con lo cual
invade la esfera de "atribuciones del Ejecutivo Federal, el que "precisamente por disposicion
federal tiene la ""facultad de expedir NORMAS OFICIALES "MEXICANAS en materia hidraulica,
en los términos "'de la Ley Federal de Metrologia y Normalizacién, "*(articulo 9° de la Ley de Aguas
Nacionales).--- Con "'base en lo anterior, no existe duda alguna en "‘cuanto a la competencia de la
Federacion, y en "particular, de la Comision Nacional del Agua, para "expedir normas oficiales



13 de febrero de 2006 GACETA OFICIAL DEL DISTRITO FEDERAL 13

mexicanas en materia de ‘'recarga de acuiferos, por tratarse de cuerpos de "‘propiedad nacional;
luego, solicitamos a ese H. ""Tribunal Pleno se declare la invalidez del acto que *'se controvierte.”

CUARTO.- Los preceptos de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos que la parte actora
considera violados son 27, parrafos quinto y sexto, y 73, fraccion XVII.

QUINTO.- Por acuerdo de trece de mayo de dos mil cuatro, el Presidente de esta Suprema Corte de Justicia de la
Nacion ordend formar y registrar el expediente relativo a la presente controversia constitucional, a la que correspondid el
ntmero 57/2004 y por razon de turno design6 como instructor al Ministro Juan Diaz Romero.

Por auto de catorce de mayo del mismo afio, el Ministro instructor admitié la demanda de controversia
constitucional, orden6é emplazar a las autoridades demandadas para que formularan su respectiva contestacién, tuvo como
tercero interesado a la Comision Nacional del Agua, y ordeno dar vista a esta Ultima para que manifestara lo que su derecho
conviniera y al Procurador General de la Republica para que hiciera valer lo que a su representacion correspondiera.

SEXTO.- El Jefe de Gobierno y la Secretaria de Medio Ambiente, ambos del Distrito Federal, al contestar la
demanda, de manera conjunta, sefialaron en sintesis:

1. Que es improcedente la presente controversia, toda vez que la parte actora carece de legitimacion para
promoverla, ya que conforme a los articulos 3, fracciones V y VI, 9 fracciones X1l y XIlI1, de la Ley de Aguas Nacionales, la
Comision Nacional del Agua es el 6rgano federal con competencia en materia de aguas nacionales, por lo que si la norma
ambiental impugnada lesionara alguna esfera de atribuciones, seria precisamente la de dicha Comisién y, en consecuencia,
es esta Ultima quien tiene legitimacidn para promoverla, la cual dada su naturaleza juridica no requiere ser representada por
la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales.

Que apoyan lo anterior, la tesis de rubros: “CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. LA FALTA DE
LEGITIMACION DE LA PARTE ACTORA CONSTITUYE CAUSA DE IMPROCEDENCIA.” y “CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES. LEGITIMACION EN LA CAUSA Y EN EL PROCESO.”
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2. Que conforme a los articulos 19, fraccién VIII, 10, fraccién 11 'y 20, fraccion 11, de la Ley Reglamentaria de la
materia, es improcedente la presente controversia constitucional, ya que la parte actora hace valer la supuesta invasion de
competencias por parte de las demandadas, pero no establece en qué sentido la emision de la Norma Ambiental impugnada
es susceptible de causarle algin perjuicio o privarle de un beneficio en razén de la situacién de hecho en la que se
encuentra, con apoyo en la jurisprudencia de rubro “CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. INTERES LEGITIMO
PARA PROMOVERLA.”

Que la norma impugnada no obstaculiza el ejercicio de la propia facultad de la actora para emitir alguna norma
relacionada con la materia de su competencia, ni tampoco la Federacion a la fecha ha emitido alguna norma relacionada con
el mismo objetivo que el de la impugnada, de tal manera que esta Gltima no contraviene ni se opone a otra norma de la
misma naturaleza que haya emitido la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales.

Que la actora omite sefialar las razones por las cuales los niveles de calidad establecidos en la Norma Ambiental
combatida resultan inadecuados para la proteccion ambiental o de la salud o afectan los mantos acuiferos y por el contrario,
en aquélla se establecen pardmetros exigentes de calidad del agua de recarga.

Que ademaés, la norma impugnada no sélo no causa perjuicio o priva de un beneficio a la Federacién, sino que al
tener como finalidad el beneficio para los habitantes de la ciudad de México, al proteger el acuifero de la zona
metropolitana y la salud de la poblacion, implica un beneficio para la Federacion y el Distrito Federal, en el que sélo pueden
ser coincidentes ambos niveles de gobierno, por lo que al no existir perjuicio alguno, ello se traduce en una falta de agravio
y da lugar al sobreseimiento de la controversia.

3. Que es improcedente el presente asunto, conforme al articulo 20, fraccidn Il en relaciéon con el numeral 22,
fraccion 1V de la Ley Reglamentaria de la materia, ya que la actora demanda la invalidez de la “NORMA AMBIENTAL
DEL DISTRITO FEDERAL NADF-003-AGUA-2002 QUE ESTABLECE LAS CONDICIONES Y REQUISITOS PARA
LA RECARGA EN EL DISTRITO FEDERAL POR INYECCION DIRECTA DE AGUA RESIDUAL TRATADA AL
ACUIFERO DE LA ZONA METROPOLITANA DE LA CIUDAD DE MEXICO”; sin embargo, la norma que fue
publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal del veintiséis de marzo de dos mil tres, se denomina “NORMA
AMBIENTAL PARA EL DISTRITO FEDERAL NADF-003-AGUA-2002 QUE ESTABLECE LAS CONDICIONES Y
REQUISITOS PARA LA RECARGA EN EL DISTRITO FEDERAL POR INYECCION DIRECTA DE AGUA
RESIDUAL TRATADA AL ACUIFERO DE LA ZONA METROPOLITANA DE LA CIUDAD DE MEXICO”, de lo que
se advierte que no existe la norma que se impugna, pues por una exigencia de orden técnico juridico que deviene de la
funcion de control de la constitucionalidad, se tiene que denominar correctamente la norma general o acto que se demande,
ya que de no hacerlo asi, se validaria o invalidaria una norma inexistente, diferente de la que se publicd.

4. Que es falso que la norma impugnada hubiera sido expedida sin competencia alguna y en invasion a la esfera de
atribuciones de la Federacidn, ya que el articulo 27, parrafos quinto y sexto de la Constitucion Federal, al referir los bienes
propiedad de la Nacion, prevé que son imprescriptibles e inalienables, pero que se puede hacer uso, aprovechamiento y
explotacion de ellos en los términos que la propia Constitucion y las leyes establecen y ademas, la facultad reglamentaria
que le concede la Norma Fundamental al Ejecutivo Federal en el citado articulo 27 se refiere exclusivamente a la extraccion,
entendida como la operacion de retirar el agua de su fuente original y a la utilizacién, como el uso y destino que se le dara a
ésta.

5. Que el Titulo Quinto de la Ley de Aguas Nacionales, vigente en la fecha de expedicién de la norma impugnada,
de manera expresa alude a la existencia de estudios técnicos previos, que deben publicarse y conforme a los cuales el
Ejecutivo Federal puede reglamentar la extraccion y utilizacién de aguas nacionales, sefialando expresamente los casos de
interés publico en que procede tal reglamentacion (articulo 38), también establece que en la reglamentacién sobre
explotacion, uso y aprovechamiento el Ejecutivo fijard los volimenes de extraccion y descarga que se podran utilizar, y las
modalidades y limites a derechos de los concesionarios o asignatarios (articulo 39). Que ademas, esa reglamentacion se hace
mediante decretos en los que se establecen o suprimen zonas de veda, asi como las modalidades o limites de las
extracciones o descargas temporales o definitivas (articulo 40) y por Gltimo, dicha Ley sefiala que la explotacion, uso o
aprovechamiento de zonas que reglamente el Ejecutivo Federal requieren concesion o asignacion.
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6. Que es diferente el supuesto normativo que prevé la norma impugnada, ya que la conducta de establecer
condiciones y requisitos para recarga por inyeccién de agua residual tratada no se refiere a modalidades, limites, fijacion de
volimenes de extraccion o de descarga de aguas del subsuelo a que se refieren la Constitucién y la Ley de Aguas
Nacionales y, como se advierte del apartado nimero uno de la Norma Ambiental que se combate, lejos de regular los
volumenes de extraccion o utilizacion de aguas nacionales, o establecer modalidades y limites a estas operaciones, regula
conductas realizadas con aguas residuales tratadas, las cuales no estan definidas como propiedad de la nacion, sino de quien
las genera y les da el tratamiento.

Que entonces, la emisidn de la norma ambiental combatida no afecta la facultad del Ejecutivo Federal relacionada
con la extraccion y descarga de las aguas del subsuelo, sino que tiene como finalidad promover el incremento de volumen
de agua disponible y establecer condiciones minimas de calidad de la recarga a las aguas del subsuelo, con independencia de
gue existan o no otras condiciones determinadas por las Normas Oficiales Mexicanas.

7. Que aunado a ello, de la norma ambiental impugnada se desprende que su finalidad no es regular la explotacién,
uso o aprovechamiento del acuifero de la zona metropolitana de la ciudad de México, lo cual es facultad del Legislativo
Federal, ni reglamentar la extraccién o descarga de las aguas del subsuelo, facultad del Ejecutivo Federal, sino su proteccion
a través del establecimiento de determinadas acciones descritas en la propia norma, centrandose en la calidad del agua
utilizada para la recarga artificial; y si bien la norma impugnada tiene relacion con las aguas del subsuelo, no invade la
atribucion del Ejecutivo de reglamentar la extraccion o utilizacién de dichas aguas y en todo caso, las referencias que la
norma ambiental contiene recaen en aguas que han de ser incorporadas al subsuelo pero no asi a las aguas que preexisten en
éste.

8. Que la Norma Ambiental que se impugna fue expedida en uso de facultades expresamente conferidas a la
demandada y en cumplimiento de obligaciones legales establecidas, dado que el Distrito Federal, como entidad federativa,
mediante un “titulo concesidn-asignacion” tiene conferido el uso, explotacion y aprovechamiento de las aguas del subsuelo
ubicadas en su territorio, conforme al cual no sélo esta facultado para usar y aprovechar aguas nacionales del subsuelo por
el volumen que indica el titulo concesion, sino que tiene la obligacion de establecer las medidas necesarias para prevenir y
controlar la contaminacion de los mantos acuiferos y prevenir efectos negativos a terceros o al desarrollo hidraulico de la
fuente de abastecimiento de la cuenca, y precisamente para dar cumplimiento a las obligaciones derivadas de la ley y del
“titulo concesién” se expidid la norma ambiental impugnada, con el objeto de prevenir la contaminacidn de las aguas que se
inyecten a los mantos acuiferos ubicados en el territorio del Distrito Federal.

9. Que el articulo 36 de la Ley Ambiental local confiere a la Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal
atribuciones para emitir normas ambientales para esa entidad, y al expedir la norma impugnada en ningiin momento se
desconocen las facultades conferidas por las leyes federales a la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales y a la
Comisién Nacional del Agua, en tanto que se respeta el régimen de asignaciones, concesiones, permisos y autorizaciones de
caracter federal a que se refiere la Ley de Aguas Nacionales, para llevar a cabo el uso, explotacién y aprovechamiento de las
aguas del subsuelo, como se constata en la propia Norma impugnada, que hace referencia a la “autoridad competente”, es
decir, a la autoridad federal facultada para otorgar los permisos de descarga correspondientes.

10. Que la norma ambiental impugnada se expidié con apego a la Constitucion Federal, puesto que conforme al
articulo 4, parrafo quinto, los habitantes del pais tienen derecho a un medio ambiente adecuado para su desarrollo y
bienestar, lo que obliga al Estado a emitir normas que hagan efectivo ese derecho; que es de tal importancia la garantia
constitucional en cita, que el Constituyente hace una excepcién en materia ambiental a la divisién de competencias entre la
Federacion y las entidades federativas y en el articulo 73, fraccidn XXIX-G constitucional, establece que el Congreso de la
Unién dictara las leyes generales que distribuyan en forma concurrente facultades entre la Federacion, los Estados y los
Municipios en materia de preservacién y proteccidn ecoldgica, por lo que la prevencion de la contaminacion del agua, como
recurso natural no renovable y un elemento del ecosistema que debe ser preservado, no es una atribucién exclusiva de la
Federacion sino una materia que por su importancia corresponde de forma coincidente a los distintos 6rdenes de gobierno y,
por consiguiente, deben seguirse las disposiciones de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente,
que establecen facultades a los gobiernos locales en la materia de prevencién de la contaminacion de los cuerpos de agua,
sin importar si son nacionales o no.
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Que al respecto, el articulo 7 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, sefiala que
corresponde a los Estados la aplicacion de los instrumentos de politica ambiental previstos en las leyes locales, asi como la
preservacion del equilibrio ecoldgico y la regulacion del aprovechamiento sustentable y la prevencién y control de la
contaminacion de las aguas de jurisdiccion estatal, asi como de las aguas nacionales que tengan asignadas; el articulo 9 de la
misma Ley prevé que corresponde al Gobierno del Distrito Federal, en materia de preservacion del equilibrio ecolégico vy la
proteccion del ambiente, conforme a las disposiciones legales que expida la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, las
misma facultades a que se refiere el articulo 7 y por Ultimo, en su articulo 117 define como criterio para la politica de
prevencion de la contaminacion del agua que corresponde al Estado y a la sociedad, incluyendo al Distrito Federal, el
prevenir la contaminacion de las aguas incluyendo las del subsuelo, por lo que la Asamblea Legislativa ha emitido diversas
leyes en materia de proteccion ecoldgica, con apego a la citada Ley General.

Que por otra parte, en la Ley Ambiental del Distrito Federal se recogen los mismos principios de la ley marco en
materia de contaminacion del agua, en la que supone que cuando coincide la titularidad de un permiso de descarga con la de
una concesion para uso y aprovechamiento, el permisionario o concesionario del recurso mantiene un interés natural en su
conservacion. Que dicho interés existe también para los gobiernos locales en los que se ubican las aguas de jurisdiccion
federal, ya que es innegable que la prevencion de la contaminacion y el aseguramiento en la calidad del agua, sobre todo
cuando ésta se destina a consumo humano, es un asunto de relevancia para todo el pais.

Que en consecuencia, la Administracion Publica del Distrito Federal, en materia de proteccion al ambiente, tiene la
facultad de aplicar los instrumentos de politica ambiental previstos por el legislador local y en el caso, la norma ambiental
impugnada constituye precisamente un instrumento de la politica ambiental sustentable en los articulos 2, fraccion I, 9,
fracciones IV y VII, 36, 37, 105 y 155 de la Ley Ambiental del Distrito Federal y ademas, el articulo 36 de la Ley de Aguas
Nacionales es claro en cuanto a la facultad de la Secretaria del Medio Ambiente para la expedicion de normas ambientales
para el Distrito Federal en materia de recarga de acuiferos mediante agua residual tratada y, por consiguiente, la norma
ambiental combatida se emiti6 con base en las leyes federales y locales citadas, y su objeto es tanto directo como indirecto,
el primero consistente en establecer condiciones y requisitos para la recarga artificial por inyeccion directa de agua residual
tratada al acuifero de la zona metropolitana de la ciudad de México y el indirecto, relativo a la proteccion del acuifero y de
la salud de la poblacién.

11. Que la actora confunde el hecho de establecer condiciones particulares de recarga de agua residual tratada para
recarga artificial por inyeccion directa al acuifero de la zona metropolitana de la Ciudad de México, y la accion misma de
recargar el manto acuifero por inyeccion directa, la cual queda excluida de la regulacion a cargo de la Federacion, por no
estar comprendida en el uso, aprovechamiento o explotacion de las aguas del subsuelo a que se refieren la Constitucion
Federal y la Ley de Aguas Nacionales.

Que entonces, definidas esas diferencias, la emision de la Norma Ambiental que se combate sélo busca mantener la
integridad del cuerpo de agua como componente del ecosistema, mas no reglamentar la extraccion o utilizacion de aguas del
subsuelo, ni normar su uso o aprovechamiento, que son facultades de la Federacion.

Que no existe confusion entre la accién preventiva a la que se sujetara la calidad del agua y el destino geoldgico
final que se le dard, el cual evidentemente esta sujeto al “titulo concesion” otorgado por la Comisién Nacional del Aguay a
cuestiones de interés publico, por lo que al ser facultad coincidente o concurrente entre la Federacion y el Distrito Federal
legislar en materia de preservacion del medio ambiente y por ende, de prevencion de la contaminacion de las aguas del
subsuelo, la Norma Ambiental impugnada se ajusta a lo establecido en la Constitucién Federal.

12. Que la Norma Ambiental cuya invalidez se solicita no invade la esfera de atribuciones del Ejecutivo Federal,
sino que obedece a un objetivo de preservacion y proteccion del medio ambiente, conforme a los principios que se
establecen en los articulos 7, 7 bis, 14 bis-5 y 85 la Ley de Aguas Nacionales, vigente a partir del veintinueve de abril de
dos mil cuatro, los cuales son congruentes con lo establecido en dicha Norma Ambiental, como son la descentralizacién de
una gestion integral del agua que correra a cargo de los Estados y el Distrito Federal, asi como el agua, no sélo como un
bien propiedad de la nacién, sino como la base fundamental del ecosistema que debe ser preservado, en intima relacioén con
la salud y bienestar de los habitantes del pais, en el caso especifico de la zona metropolitana de la ciudad de México.
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SEPTIMO.- El Procurador General de la Republica al formular su contestacién, sustancialmente, sefial¢:

1. Que esta Suprema Corte de Justicia de la Nacidn es competente para conocer de la presente controversia, en
términos del articulo 105, fraccién I, inciso a), de la Constitucion Federal; el actor tiene legitimacion para promoverla, pues
el Presidente de los Estados Unidos Mexicanos es representado por el Secretario del Medio Ambiente y Recursos Naturales,
quien acredit6 su personalidad y cuenta con la capacidad juridica para promover controversias constitucionales y ademas,
fue presentada en forma oportuna.

2. Que la causal de improcedencia hecha valer por las demandadas referida a la legitimacion de la Comision
Nacional del Agua para promover esta controversia no se actualiza, ya que dicha Comision es un 6rgano administrativo
desconcentrado de la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales y conforme al articulo 10, fraccion | de la Ley
reglamentaria de las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Federal, Unicamente pueden promover las
controversias constitucionales las entidades, 6rganos o poderes previstos en la Constitucion Federal, con apoyo ademas en
la tesis de jurisprudencia bajo el rubro: “LEGITIMACION PASIVA EN CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES.
CARECEN DE ELLA LOS ORGANOS SUBORDINADOS.”

3. Que la causal de improcedencia hecha valer por las demandadas, prevista en la fraccién VIII del articulo 19 de la
Ley Reglamentaria de la materia, en relacién con la fraccion | del articulo 10 de la misma ley, consistente en que no expresa
en qué sentido la Norma Ambiental impugnada es susceptible de causarle de algin perjuicio o privarle de un beneficio al
actor, es infundada, porque los articulos 39 y 40 del citado ordenamiento facultan a la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion para suplir la deficiencia de la queja.

4. Que respecto del motivo de sobreseimiento a que se refieren las demandadas, es infundado, debido a que la
norma ambiental impugnada si existe, como se advirtié de la copia de la Gaceta Oficial del Gobierno del Distrito Federal de
veintiséis de marzo de dos mil cuatro, en la que se publicd; y el hecho de que en la demanda se haga una errénea mencion
de su denominacidn, no implica la inexistencia de la misma.

5. Que la norma ambiental impugnada contiene las reglas técnicas que regulan las caracteristicas fisicas que deben
reunir las aguas residuales tratadas para ser usadas en la recarga artificial por inyeccién directa al acuifero de la Zona
Metropolitana de la Ciudad de México; asi como las especificaciones del proceso de recarga, operacion, monitoreo de la
calidad de las aguas y la verificacion del cumplimiento de la norma por parte de la autoridad ambiental del Gobierno del
Distrito Federal; sin embargo, al establecer dicha Norma Ambiental los pardmetros de la calidad del agua con la que se
pretende recargar el acuifero en mencion a efecto de evitar que este se contaming, invade el &ambito de competencia de la
Federacion establecido en el referido articulo 27, parrafos quinto y sexto de la Constitucién Federal, ya que conforme a este
numeral corresponde al Gobierno Federal en exclusiva el regular, administrar y custodiar los bienes y aguas nacionales,
entre ellas, las aguas subterraneas contenidas en los acuiferos y, por tanto, también le corresponde expedir las disposiciones
técnico administrativas para regular la calidad de las aguas residuales tratadas, que seran vertidas en el acuifero.

Que por lo anterior, si el acuifero ubicado en la zona metropolitana de la ciudad de México esta sujeto a la
jurisdiccién federal, a pesar de encontrarse una parte de él dentro del territorio del Distrito Federal, la autoridad competente
para emitir la norma ambiental para regular la calidad de las aguas residuales tratadas con las que se pretende hacer la
recarga del acuifero, es la Federacion y no el gobierno local y, por ende, resulta fundada la violacion al articulo 27, parrafos
quinto y sexto de la Constitucion Federal.

6. Que la infraccién al numeral 73, fraccion XVII, constitucional, es fundada, puesto que tal disposicién sefiala la
atribucién exclusiva del Congreso de la Uniodn para legislar sobre el uso y aprovechamiento de las aguas de jurisdiccion
federal, facultad que el Organo Legislativo de la Federacion ejercio al emitir la Ley de Aguas Nacionales, de donde resulta
que la autoridad del Distrito Federal al expedir la norma ambiental impugnada invadié la esfera de competencia de la
Legislatura Federal, pues al emitir la Norma Ambiental para regular la calidad de las aguas residuales tratadas para su
inyeccion a un acuifero propiedad nacional, pretende sustituir al érgano federal en su funcion de normar todo lo relacionado
con las aguas sujetas a la jurisdiccion de la Federacion.
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7. Que la violacién al articulo 16 constitucional, también es fundada, ya que si bien la Secretaria del Medio
Ambiente del Distrito Federal es competente para emitir normas ambientales en materia de agua potable, drenaje,
alcantarillado y tratamiento de aguas residuales, a efecto de establecer los pardametros de la calidad del agua que se debe
mantener en cada uno de esos servicios, esto es, regular la calidad de las aguas que circulen o se almacenen en las redes de
distribucion de agua potable y drenaje, asi como las que se acumulen en los vasos receptores que son del dominio del
Distrito Federal o en aquéllos que le hayan sido transferidos por la Federacion, lo cierto es que tratandose de bienes
nacionales como las aguas subterrdneas o los acuiferos, la autoridad competente para emitir las disposiciones
administrativas que establezcan los parametros de la calidad de las aguas es la Federacion, por conducto de la Comision
Nacional del Agua, conforme al articulo 16 de la Ley de Aguas Nacionales.

Que ademas, el articulo 8, fraccion V, de la Ley de Aguas Nacionales, establece la atribucion del Secretario del
Medio Ambiente y Recursos Naturales para expedir las Normas Oficiales Mexicanas en materia hidrica de conformidad con
la Ley Federal sobre Metrologia y Normalizacion, por lo que es la Federacion por conducto del Poder Ejecutivo Federal y
éste a través de la Secretaria del Ramo la autoridad competente para establecer la normatividad acerca de la calidad de las
aguas residuales tratadas que se descarguen en cuerpos receptores de propiedad nacional, facultad que derivé en la emision
de la Norma Oficial Mexicana NOM-001-ECOL-1996, publicada en el Diario Oficial de la Federacién el seis de enero de
mil novecientos noventa y siete, de lo que se deduce que la Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal resulta
incompetente para regular la calidad de las aguas que seran depositadas en el acuifero de la Zona Metropolitana de la
Ciudad de México, al tratarse de un bien nacional y, por ende, el Gobierno del Distrito Federal esta obligado a observar y
cumplir la Norma Oficial Mexicana emitida para regular la calidad de las aguas residuales que sean descargadas en los
vasos receptores de propiedad nacional, de conformidad con el articulo 1°, fraccion V y 2°, fraccion 11, de la Ley Ambiental
del Distrito Federal.

OCTAVO.- Substanciado el procedimiento en la presente controversia constitucional, se celebrd la audiencia
prevista en el articulo 29 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en la que, en términos del articulo 34 del mismo ordenamiento legal, se hizo relacién de los
autos, se tuvieron por exhibidas y admitidas las pruebas ofrecidas, por presentados los alegatos, y se puso el expediente en
estado de resolucion.

CONSIDERANDO:

PRIMERO.- Este Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion es competente para conocer del
presente asunto, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 105, fraccion I, inciso a), de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos y 10, fraccion I, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, por virtud de que se
plantea un conflicto entre la Federacién, por conducto del Poder Ejecutivo y el Distrito Federal.

SEGUNDO.- En primer término, toda vez que la autoridad demandada niega la existencia del acto impugnado,
resulta necesario determinar en primer término la certeza del mismo, pues de no existir debera sobreseerse en el presente
asunto, conforme al articulo 20, fraccion 111, de la Ley Reglamentaria de la materia.

De la demanda se advierte que la parte actora sefialé como acto o norma general impugnada: “IV.- LA NORMA
GENERAL O ACTO CUYA INVALIDEZ SE DEMANDA:--- 1.- La NORMA AMBIENTAL DEL DISTRITO
FEDERAL NADF-003-AGUA-2002 QUE ESTABLECE LAS CONDICIONES Y REQUISITOS PARA LA RECARGA
EN EL DISTRITO FEDERAL POR INYECCION DIRECTA DE AGUA RESIDUAL TRATADA AL ACUIFERO DE LA
ZONA METROPOLITANA DE LA CIUDAD DE MEXICO, publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 26 de
marzo de 2004, y emitida por la Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal y el Gobierno del Distrito Federal”.

Por su parte, las demandadas argumentan que es improcedente el presente asunto, toda vez que la norma que fue
publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal de veintiséis de marzo de dos mil cuatro, se denomina: “NORMA
AMBIENTAL PARA EL DISTRITO FEDERAL NADF-003-AGUA-2002 QUE ESTABLECE LAS CONDICIONES Y
REQUISITOS PARA LA RECARGA EN EL DISTRITO FEDERAL POR INYECCION DIRECTA DE AGUA
RESIDUAL TRATADA AL ACUIFERO DE LA ZONA METROPOLITANA DE LA CIUDAD DE MEXICO”, de lo que
se advierte que no existe la norma que se impugna, pues por una exigencia de orden técnico juridico que deviene de la
funcién de control de la constitucionalidad, se tiene que denominar correctamente la norma general o acto que se demande,
ya que de no hacerlo asi, se validaria o invalidaria una norma inexistente, diferente de la que se public6, por lo que procede
sobreseer en el juicio de conformidad con el articulo 20, fraccion |11, de la Ley Reglamentaria de la materia.
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El articulo en cita dispone:

"ARTICULO 20.- El sobreseimiento procedera en "'los casos siguientes:
"I11. Cuando de las constancias de autos apareciere "'claramente demostrado que no existe la norma
0 "‘acto materia de la controversia, o cuando no se ""probare la existencia de ese Gltimo; y

En el caso, no se actualiza tal motivo de sobreseimiento, dado que si bien es cierto el error en la denominacion de
la norma ambiental combatida, en que incurri6 la parte actora en el capitulo correspondiente de su demanda, también lo es
que ello no se traduce en su inexistencia, ya que de la lectura integral del oficio de demanda, asi como de la Gaceta Oficial
del Distrito Federal de veintiséis de marzo de dos mil cuatro, que se acompafi6 a aquél, se advierte claramente cudl es la
norma que se combate y la fecha y el érgano oficial en que fue publicada, por lo que no existe duda sobre cuél es el acto o
disposicion general impugnado y su certeza.

TERCERO.- Enseguida, procede analizar si la demanda de controversia constitucional fue promovida
oportunamente, por ser una cuestion de orden publico y de estudio preferente.

Como se ha precisado, en la presente controversia se demanda la invalidez de la ‘NORMA AMBIENTAL PARA
EL DISTRITO FEDERAL NADF-003-AGUA-2002 QUE ESTABLECE LAS CONDICIONES Y REQUISITOS PARA
LA RECARGA EN EL DISTRITO FEDERAL POR INYECCION DIRECTA DE AGUA RESIDUAL TRATADA AL
ACUIFERO DE LA ZONA METROPOLITANA DE LA CIUDAD DE MEXICO’, publicada en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el veintiséis de marzo de dos mil cuatro.

Este Tribunal Pleno advierte que si bien la Norma Ambiental impugnada es formalmente un acto administrativo,
por provenir del 6rgano Ejecutivo local, lo cierto es que se trata de una norma general, como se advierte de su contenido,
que en lo que interesa sefiala:

"1.0BJETIVO. Proteger el acuifero de la Zona ""Metropolitana de la Ciudad de México y la salud
de "la poblacion, regulando las actividades de recarga "‘artificial por inyeccion directa de agua
residual "'tratada, a través del establecimiento de: a)Los "'valores permisibles de calidad del agua
utilizada "'para la recarga artificial del acuifero, entendidos ""como condiciones particulares de
recarga. b) Un "programa de actividades para el control y "vigilancia de la calidad del agua
utilizada antes y "después de la recarga artificial del acuifero. c) Los 'procedimientos
administrativos a los que deberan *‘estar sujetos los procesos de construccion y "operacion de los
sistemas de recarga, para su "‘autorizacion. 2.CAMPO DE APLICACION.--- Esta ""norma se aplica
a los sistemas de recarga artificial "'por inyeccién directa de agua residual tratada al "'acuifero de la
Zona Metropolitana de la Ciudad de ""México, que pretendan construirse u operarse en ‘el Distrito
Federal, asi como a los que ya se "encuentren en operacién, ya sean publicos o "privados, o de
cualquier persona fisica o0 moral.- ... 9. OBSERVANCIA.--- 9.1. Esta Norma es de "observancia
obligatoria en todo el territorio del ""Distrito Federal para los organismos publicos y "privados o
cualquier persona fisica 0 moral que "'disefie u opere sistemas de recarga artificial del "acuifero de
la Zona Metropolitana de la Ciudad de ""México.--- ... 10. VIGENCIA.--- ... 10.2.--- La "'presente
Norma entrara en vigor con caracter ""obligatorio, al dia siguiente de su publicacién en la ""Gaceta
Oficial del Distrito Federal.--- ... ”

De lo anterior se advierte que la Norma Ambiental impugnada fija las condiciones y requisitos a que se sujetara la
recarga al acuifero de la zona metropolitana de la ciudad de México, asi como que debe observarse en todo el territorio del
Distrito Federal, a nivel publico y privado.
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Por tanto, se concluye que la norma ambiental impugnada desde su aspecto material reviste las caracteristicas de
una norma general, ya que contiene normas creadoras de situaciones juridicas de caracter general, abstracto y de
observancia obligatoria que no pueden ser modificadas sino por otro acto de la misma naturaleza del que las creo, esto es, se
refiere a la recarga del acuifero de la zona metropolitana de la Ciudad de México; se dirige a los organismos publicos y
privados o cualquier persona fisica 0 moral que disefie u opere sistemas de recarga artificial del acuifero referido, no a una
persona 0 caso en concreto; su aplicacion es permanente mientras no sea abrogada o derogada; y, ademas, debe ser
observada en forma obligatoria por dichos érganos.

En consecuencia, para verificar la oportunidad, debe atenderse al contenido de la fraccion Il del articulo 21, de la
Ley Reglamentaria de la materia, que establece:

"ARTICULO 21.- El plazo para la interposicion de la ""demanda sera:

"11. Tratdndose de normas generales, de treinta dias ""contados a partir del dia siguiente a la fecha
de su ""publicacién, o del dia siguiente al en que se "produzca el primer acto de aplicacion de la
norma ""que dé lugar a la controversia,...”

En el caso, del oficio de demanda se desprende que la parte actora impugna la aludida Norma Ambiental con motivo
de su publicacion, por lo que debe considerarse esa fecha para computar el plazo legal establecido, por tanto si fue publicada
en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el viernes veintiséis de marzo de dos mil cuatro, el plazo de treinta dias para la
promocién de la demanda transcurrio del lunes veintinueve de marzo al jueves trece de mayo de dos mil cuatro,
descontandose del computo respectivo los dias tres, cuatro, diez, once, diecisiete, dieciocho, veinticuatro, veinticinco de
abril y primero, dos, ocho y nueve de mayo todos de dos mil cuatro, por ser inhabiles, al corresponder a sabados y
domingos, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 2° de la Ley Reglamentaria de la materia, en relacion con el
163 de la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Federacion, asi como el miércoles siete, jueves ocho y viernes nueve de
abril, del mismo afio, en que se suspendieron las labores en esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, por Acuerdo del
Tribunal Pleno.

En consecuencia, si la demanda se present6 el once de mayo de dos mil cuatro ante la Oficina de Certificacion
judicial y Correspondencia de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, segin se desprende del sello de recibo que obra
al reverso de la foja treinta y seis de este expediente, esto es, el vigésimo octavo dia del plazo, debe concluirse que fue
presentada oportunamente.

CUARTO.- A continuacidn se estudiara la legitimacion de quien ejercita la accion de controversia constitucional.

El articulo 11, parrafos primero y tercero, de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, establece:

"ARTICULO 11.- El actor, el demandado y, en su ""caso, el tercero interesado deberan comparecer
a "juicio por conducto de los funcionarios que, en ""términos de las normas que los rigen, estén
"facultados para representarlos. En todo caso, se "'presumira que quien comparezca a juicio goza de
"la representacién legal y cuenta con la capacidad "'para hacerlo, salvo prueba en contrario.

"El Presidente de los Estados Unidos Mexicanos **sera representado por el secretario de estado, por
el jefe del departamento administrativo o por el ""Consejero Juridico del Gobierno, conforme lo
"determine el propio Presidente, y considerando ""para tales efectos las competencias establecidas
"en la ley. El acreditamiento de la personalidad de "‘estos servidores publicos y su suplencia se
haran "en los términos previstos en las leyes o "'reglamentos interiores que correspondan .
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En el presente asunto, signa la demanda en representacion del Poder Ejecutivo Federal, el titular de la Secretaria de
Medio Ambiente y Recursos Naturales, personeria que acredita con la copia certificada del nombramiento respectivo,
suscrito por el Presidente de la Republica (fojas 38 de autos). Asimismo, obra en el expediente copia certificada del oficio
por el que dicho Secretario fue designado para promover el presente asunto (fojas 37).

Luego, tomando en consideracion que en términos del articulo 11 de la Ley Reglamentaria de la materia, se
encuentra acreditado que el citado Secretario de Estado tiene en este asunto la representacion del Presidente de la Republica
y el Poder Ejecutivo es uno de los drganos enunciados por el articulo 105, fraccion I, de la Constitucion Federal para
intervenir en una controversia constitucional, debe concluirse que este Ultimo tiene la legitimacion necesaria para
promoverla.

No es oObice a lo anterior, el argumento de la parte demandada en el sentido de que se actualiza la causa de
improcedencia prevista en el articulo 19, fraccion VIII, de la Ley Reglamentaria de la materia, toda vez que, segin
manifiesta, la parte actora carece de legitimacion en la causa y en el proceso para promoverla, dado que la propia Secretaria
de Medio Ambiente y Recursos Naturales que signa la demanda, reconoce que la Comisién Nacional del Agua es el 6rgano
federal competente en materia de aguas nacionales, por lo que si la norma ambiental impugnada lesionara alguna esfera de
atribuciones seria de dicha Comision y, por tanto, esta Ultima es la que esta legitimada para interponer la controversia
constitucional, y que dada su naturaleza juridica no requiere ser representada por la citada Secretaria.

Al respecto, este Tribunal Pleno advierte en primer término que la demandada parte de una premisa equivocada,
como es que quien promueve la controversia constitucional es la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales, por
si misma, cuando lo cierto es que, como se ha indicado, la promueve el Poder Ejecutivo Federal, el que, como también se
sefiald, conforme al articulo 11, Gltimo parrafo, de la Ley Reglamentaria, podra ser representado entre otros, por el
Secretario de Estado que determine, como ocurri6 en el presente caso.

Aunado a lo anterior, la circunstancia de que la Comisién Nacional del Agua sea el 6rgano al que corresponde la
administracion de las aguas nacionales y sus bienes inherentes, conforme a la legislacion aplicable, no se traduce en que
dicha Comision esté legitimada para promover el presente asunto, puesto que en primer lugar conforme al articulo 4 de la
Ley de Aguas Nacionales la “autoridad y administracion” en materia de aguas nacionales corresponde al Poder Ejecutivo
Federal, quien podra ejercerla directamente o a través de la citada Comisidn, esto es, tales atribuciones corresponden
originariamente a ese Poder y en segundo lugar, de acuerdo con el numeral 9° del mismo ordenamiento legal, la citada
Comision es un 6rgano desconcentrado de la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales, que forma parte de la
Administracién Publica Federal centralizada y, por tanto, dependiente del Poder Ejecutivo Federal, por lo que carece del
atributo de entidad, poder u 6rgano originario del Estado Mexicano y, por ende, de personalidad juridica propia o
independiente, al estar subordinada al Poder Ejecutivo de la Unién, razones por las que corresponde a este ultimo promover
la presente controversia.

Apoya lo anterior, la tesis P. LXXIII/98, de este Tribunal Pleno, publicada en la pagina 790 del Tomo VIII,
Diciembre de 1998, del Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, cuyo tenor es:

"CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. "LEGITIMACION ACTIVA Y LEGITIMACION
PASIVA. "De la finalidad perseguida con la figura de la ""controversia constitucional, el espectro de
su "tutela juridica y su armonizacion con los articulos "'40, 41 y 49, en relacién con el 115, 116 y 122
de la "Constitucion Politica de los Estados Unidos ""Mexicanos, se desprende que podran tener
"legitimacion activa para ejercer la accién ""constitucional a que se refiere la fraccion | del ""articulo
105 de la propia Ley Suprema, de manera *‘genérica: la Federacién, una entidad federada, un
"Municipio y Distrito Federal (que corresponden a "'los niveles de gobierno establecidos en la
"Constitucion Federal); el Poder Ejecutivo Federal, ""el Congreso de la Union, cualesquiera de las
"Camaras de éste o la Comisién Permanente "(Poderes Federales); los poderes de una misma
"entidad federada (Poderes Locales); y por ultimo, "'los drganos de gobierno del Distrito Federal,
"porque precisamente estos drganos primarios del "Estado, son los que pueden reclamar la
invalidez "'de normas generales o actos que estimen "'violatorios del ambito competencial que para
ellos "prevé la Carta Magna. En_consecuencia, los ""6rganos derivados, en ningin caso, podran
tener "legitimacion activa, ya gue no se ubican dentro del "'supuesto de la tutela juridica del medio
de control ""constitucional. Sin embargo, en cuanto a la "'legitimacién pasiva para intervenir en el
"procedimiento relativo no se requiere, "'necesariamente, ser un drgano originario del "Estado, por
lo que, en cada caso particular debera "analizarse ello, atendiendo al principio de "supremacia
constitucional, a la finalidad ""perseguida con este instrumento procesal y al ""espectro de su tutela
juridica.”
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En consecuencia, no se actualiza la causa de improcedencia hecha valer.

QUINTO.- Acto continuo, se analizara la legitimacion de la parte demandada, al ser un presupuesto necesario para
la procedencia de la accion, en tanto que dicha parte sea la obligada por la ley para satisfacer la pretension de la parte actora,
en caso de que resulte fundada.

Tienen el caracter de autoridad demandada en esta controversia, la Jefatura de Gobierno y la Secretaria del Medio
Ambiente, ambas del Distrito Federal.

Los articulos 10, fraccién Il y 11, parrafo primero, de la Ley Reglamentaria de la materia, establecen:

"ARTICULO 10.- Tendran el caracter de parte en la "controversias constitucionales:
"...l11.- Como demandado, la entidad, poder u érgano ""que hubiera emitido y promulgado la norma
""general o pronunciado el acto que sea objeto de la 'controversia;...”.

"ARTICULO 11.- El actor, el demandado y, en su ""caso, el tercero interesado deberan comparecer
a "juicio por conducto de los funcionarios que, en ""términos de las normas que los rigen, estén
"facultados para representarlos. En todo caso, se "'presumira que quien comparezca a juicio goza de
"la representacién legal y cuenta con la capacidad "'para hacerlo, salvo prueba en contrario...”.

En el caso, da contestacion a la demanda Andrés Manuel Lépez Obrador, quien se ostentd Jefe de Gobierno,
caracter que acreditd con la copia certificada del Bando que contiene la Declaracién de Jefe de Gobierno de esa entidad a
favor de Andrés Manuel Lopez Obrador, al resultar electo para el periodo comprendido del cinco de diciembre de dos mil,
al cuatro de diciembre de dos mil seis, expedido el once de septiembre de dos mil, por la Comisidon de Gobierno de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal (foja 98 de este expediente).

Por otra parte, el articulo 122, parrafo cuarto, de la Constitucion Federal, establece:

"ARTICULO 122.- ...

"El Jefe de Gobierno del Distrito Federal tendra a "'su cargo el Ejecutivo y la administracion
publica "en la entidad y recaera en una sola persona, ""elegida por votacion universal, libre, directa
y "'secreta.” ...

De este numeral se tiene que el Jefe de Gobierno tiene a su cargo el Ejecutivo y la Administracion Puablica del
Distrito Federal y, por tanto, se concluye que a él le corresponde la representacion del Ejecutivo local, de acuerdo con lo
dispuesto por el articulo 11, primer parrafo, de la Ley Reglamentaria de la materia.

Ahora bien, de conformidad con el articulo 10, fraccion I, de la propia Ley Reglamentaria, debe considerarse que
el Jefe de Gobierno del Distrito Federal tiene legitimacién pasiva para comparecer al presente juicio, ya que si bien es cierto
que de la Norma Ambiental impugnada se advierte que él no la expidio6 directamente, sino que fue emitida por la Secretaria
del Medio Ambiente de esa entidad, también lo es que conforme al articulo 5 de la Ley Orgéanica de la Administracion
Publica, el Jefe de Gobierno sera el titular de la Administracién Publica del Distrito Federal y a él le corresponden
originalmente todas las facultades establecidas en los ordenamientos juridicos relativos al Distrito Federal.

Por otra parte, comparecio a juicio Claudia Sheinbaum Pardo, quien se ostent6 como Secretaria del Medio del
Distrito Federal, caracter que acreditd con la documental que obra a foja noventa y nueve de autos, consistente en el
nombramiento que para ocupar ese cargo le otorg6 el Jefe de Gobierno, el cinco de diciembre de dos mil.

En consecuencia, al encontrarse acreditado en autos la personalidad de dicha funcionaria, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 11, primer parrafo, de la Ley Reglamentaria de la materia transcrito, y ademas que, como se ha
precisado, fue quien emitié la Norma Ambiental impugnada, se concluye que cuenta con la legitimacion necesaria para
comparecer a juicio, en términos de lo dispuesto por el articulo 10, fraccion 11, de la Ley Reglamentaria de la materia.
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SEXTO.- En seguida, procede analizar las restantes causas de improcedencia o motivos de sobreseimiento que
hagan valer las partes o bien, que este Alto Tribunal advierta de oficio.

La parte demandada plantea que se actualiza la causa de improcedencia prevista en el articulo 19, fraccién VIII, en
relacion con el articulo 10, fraccién I, ambos de la Ley Reglamentaria de la materia, pues la parte actora hace valer la
supuesta invasion de competencia por parte de la demandada; sin embargo, no sefiala en qué sentido la Norma Ambiental
impugnada le causa agravio o la priva de un beneficio, ademas de que la Federacion no ha emitido norma alguna
relacionada con el mismo objetivo que la que impugna, por lo que esta ultima no contraviene ni se opone a otra norma de la
misma naturaleza que hubiera emitido la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales. Que ademas, la norma
impugnada no sélo no causa un perjuicio a la parte actora, sino que al tener como finalidad el beneficio para los habitantes
de la ciudad de México, al proteger el acuifero de la zona metropolitana y la salud de la poblacion, implica un beneficio para
la Federacidn y el Distrito Federal, en lo que s6lo pueden ser coincidentes ambos niveles de gobierno.

Procede desestimar la causa de improcedencia hecha valer, ya que en primer término, de la lectura integral del
oficio de demanda se advierte que, contrariamente a lo que afirma la demandada, si se sefialan los motivos por los que la
actora estima que la Norma Ambiental impugnada es contraria a la Constitucion Federal y ademas, los argumentos que
aduce para sustentar que se actualiza la causa de improcedencia a estudio, involucran cuestiones que atafien al fondo del
asunto, como es el determinar si la Norma Ambiental impugnada vulnera o invade la esfera competencial de la parte actora
y de ahi, si se causa perjuicio 0 no a la misma, lo cual es precisamente la materia de la presente controversia constitucional y
que para su examen requiere el estudio de la norma general impugnada a la luz de los conceptos de invalidez hechos valer.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia P./J. 92/99 sustentada por este Tribunal Pleno, visible en la pagina setecientos
diez, Tomo X, septiembre de mil novecientos noventa y nueve, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, cuyo tenor es:

"CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. SI SE HACE "VALER UNA CAUSAL DE
IMPROCEDENCIA QUE "INVOLUCRA EL ESTUDIO DE FONDO, DEBERA
"DESESTIMARSE. En reiteradas tesis este Alto "Tribunal ha sostenido que las causales de
"improcedencia propuestas en los juicios de ""amparo deben ser claras e inobjetables, de lo que *'se
desprende que si en una controversia '‘constitucional se hace valer una causal donde se "'involucra
una argumentacion en intima relacién ""con el fondo del negocio, debe desestimarse y "'declararse la
procedencia, Yy, si no se surte otro ""motivo de improcedencia hacer el estudio de los "'conceptos de
invalidez relativos a las cuestiones "'constitucionales propuestas.”

Al no existir alguna otra causa de improcedencia 0 motivo de sobreseimiento que aleguen las partes o que este
Tribunal Pleno advierta de oficio, procede analizar los conceptos de invalidez que se plantean.

SEPTIMO.- Los conceptos de invalidez que aduce la parte actora son, en sintesis, los siguientes:

1. Que la “Norma Ambiental del Distrito Federal NADF-003-AGUA-2002 que establece las condiciones y
requisitos para la recarga en el Distrito Federal por inyeccion directa de agua residual tratada al acuifero de la zona
metropolitana de la ciudad de México”, viola los articulos 27, parrafos quinto y sexto, y 73, fraccion XVII, de la
Constitucion Federal, por lo siguiente:

- Que se invade la esfera de competencia de la federacion, ya que la norma general impugnada determina las
caracteristicas y condiciones de la recarga por inyeccion directa a un bien propiedad de la Nacién, que por su propia
naturaleza esta excluido del ambito de atribuciones de esa dependencia y cuya regulacion corresponde al Ejecutivo Federal,
conforme al articulo 27, parrafos quinto y sexto, el que dispone que las aguas nacionales, dentro de las que estan
comprendidas las aguas del subsuelo, son propiedad de la Nacion.
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- Que el articulo 73, fraccion XVII, constitucional dispone que el Congreso de la Unidn tiene la facultad para
expedir leyes sobre el uso y aprovechamiento de las aguas de jurisdiccion federal y, en uso de esa atribucion, expidié la Ley
de Aguas Nacionales, que en su articulo 4 sefiala que la autoridad y administracion en materia de aguas nacionales y de sus
bienes publicos inherentes corresponde al Ejecutivo Federal, quien la ejercera directamente o a través de la Comision
Nacional de Aguas, por lo que la Norma Ambiental impugnada invade la competencia del Poder Ejecutivo Federal.

- Que conforme al articulo 3 de la Ley de Aguas Nacionales por Acuifero debe entenderse cualquier formacion
geoldgica por la que circulan o se almacenan aguas subterraneas que puedan ser extraidas para su explotacién, uso o
aprovechamiento y por tanto, las aguas del acuifero de la zona metropolitana de la Ciudad de México, no son aquellas cuya
competencia corresponde al Distrito Federal, toda vez que al ser aguas del subsuelo, conforme al texto constitucional, son
consideradas como nacionales, esto es, de jurisdiccion federal, maxime cuando como en el caso, las aguas del acuifero de la
ciudad de México, no pueden ser libremente alumbradas de acuerdo con el decreto de veda publicado en el Diario Oficial de
la Federacidn el diecinueve de agosto de mil novecientos cincuenta y cuatro.

Que de acuerdo con los articulos 4, 9, 86, fracciones I, Il y 111, y 91 de la Ley de Aguas Nacionales y 143 de su
Reglamento, la Comision Nacional del Agua como autoridad en materia de aguas nacionales, como son las aguas del
acuifero de la zona metropolitana de la Ciudad de México, esté facultada para custodiarlas y regular su uso, explotacion y
aprovechamiento, asi como otorgar los permisos necesarios para la recarga de acuiferos, en cuyo caso se estableceran las
medidas y procedimientos necesarios de conformidad con las Normas Oficiales Mexicanas.

Que por tanto, al ser competencia federal el regular las actividades de recarga de acuiferos, debe realizarse en
términos de los ordenamientos federales vigentes, mediante una Norma Oficial Mexicana, al ser ésta la regulacién técnica
de observancia obligatoria a nivel federal cuya finalidad es establecer las caracteristicas o especificaciones que deben reunir
los procesos cuando éstos pueden constituir un riesgo para la seguridad de las personas o dafiar la salud humana, animal,
vegetal, el medio ambiente o para la preservacion de los recursos naturales, como ocurre en el presente caso, de acuerdo con
los articulos 1y 40, fraccion I, de la Ley Federal sobre Metrologia y Normalizacion.

- Que la Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal carece de facultades para emitir una norma ambiental
cuya materia es establecer las condiciones y requisitos para la recarga de un acuifero, aun cuando éste se encuentre en el
Distrito Federal, toda vez que si bien conforme a los articulos 1, fraccion V, 2, fraccion 11, 9, fracciones IV y VII, y 37 de la
Ley Ambiental del Distrito Federal, la citada Secretaria tiene competencia para emitir Normas Ambientales para el Distrito
Federal, s6lo es para el ambito local y, por ende, Unicamente puede emitir normas en materia hidraulica cuando se trate de
aguas no consideradas como nacionales, conforme al parrafo quinto del articulo 27 constitucional y por tanto, la norma
impugnada carece de la debida fundamentacion que debe revestir todo acto de autoridad en términos del articulo 16 de la
Constitucion Federal, al haberse emitido por autoridad incompetente para ello y ademas, el fundamento en que se apoya tal
norma no es aplicable al caso concreto, pues se reitera, se refiere a facultades dentro de su &mbito local.

Como se aprecia, la litis se constrifie a determinar si con la expedicion de la Norma Ambiental impugnada se
invade la esfera de atribuciones del Poder Ejecutivo Federal, en materia de aguas nacionales, por lo que en primer termino
debe precisarse el marco constitucional que regula este aspecto:

"ARTICULO 27.- ... Son propiedad de la Nacién las "aguas de los mares territoriales en la
extension y "'términos que fije el Derecho Internacional; las "‘aguas marinas interiores; las de las
lagunas y "esteros que se comuniguen permanentemente o "'intermitentemente con el mar; la de los
lagos "interiores de formacién natural que estén ligados ""directamente a corrientes constantes; las
de los "'rios y sus afluentes directos o indirectos, desde el ""punto del cauce en que se inicien las
primeras ‘faguas permanentes, intermitentes o torrenciales, ""hasta su desembocadura en el mar,
lagos, lagunas "o esteros de propiedad nacional; las de las *'corrientes constantes o intermitentes y
sus ""afluentes directos o indirectos, cuando el cauce "de aquéllas en toda su extension o en parte de
"ellas, sirva de limite al territorio nacional o a dos ""entidades federativas, o cuando pase de una
"entidad federativa a otra o cruce la linea divisoria ""de la Republica; las de los lagos, lagunas o
""esteros cuyos vasos, zonas o riberas, estén ""cruzadas por lineas divisorias de dos o0 mas "‘entidades
0 entre la Republica y un pais vecino, o ""cuando el limite de las riberas sirva de lindero "entre dos
entidades federativas o a la Republica "'con un pais vecino; las de los manantiales que "'broten en las
playas, zonas maritimas, cauces, "'vasos o riberas de los lagos, lagunas o esteros de "'propiedad
nacional, y las que se extraigan de las ""minas; y los cauces, lechos o riberas de los lagos "y
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corrientes interiores en la extension que fija la "ley. Las aguas del subsuelo pueden ser libremente
"alumbradas mediante obras artificiales y "‘apropiarse por el duefio del terreno, pero cuando *'lo
exija el interés publico o se afecten otros ''aprovechamientos, el Ejecutivo Federal podra
"reglamentar su extraccidn y utilizacion y aun "‘establecer zonas vedadas, al igual que para las
""demas aguas de propiedad nacional. Cualesquiera "otras aguas no incluidas en la enumeracion
""anterior, se considerardn como parte integrante de "la propiedad de los terrenos por los que
corran o "'en los que se encuentren sus depésitos, pero si se "localizaren en dos o0 més predios, el
"aprovechamiento de estas aguas se considerara 'de utilidad publica, y quedara sujeto a las
"disposiciones que dicten los Estados.

"En los casos a que se refieren los dos parrafos "'anteriores, el dominio de la Nacion es inalienable e
"imprescriptible y la explotacién, el uso o el "aprovechamiento de los recursos de que se trata, ""por
los particulares o por sociedades constituidas ""conforme a las leyes mexicanas, no podra *'realizarse
sino mediante concesiones, otorgadas ‘‘por el Ejecutivo Federal, de acuerdo con las reglas 'y
condiciones que establezcan las leyes.” ...

"ARTICULO 73.- El Congreso tiene facultad:
"XVII.- Para dictar leyes sobre vias generales de ""‘comunicacién y sobre postas y correos; para
"expedir leyes sobre el uso y aprovechamiento de ''las aguas de jurisdiccion federal.

"XXIX.- Para establecer contribuciones:
"'2. Sobre el aprovechamiento y explotacion de los *recursos naturales comprendidos en los parrafos
"cuarto y quinto del articulo 27;

De los preceptos transcritos se desprende cudles son las aguas propiedad de la Nacion; que las aguas del subsuelo
podran ser libremente alumbradas mediante obras artificiales y apropiarse por el duefio del terreno, pero cuando lo exija el
interés publico el Ejecutivo Federal podra reglamentar su extraccion y utilizacion y establecer zonas vedadas; asi como que
el dominio de la Nacién es inalienable e imprescriptible y la explotacion, uso o aprovechamiento de los aguas por parte de
particulares o por sociedades constituidas conforme a las leyes mexicanas requerira de la concesion respectiva otorgada por
el Ejecutivo Federal, conforme a la ley. Asimismo, que corresponde al Congreso de la Unidn expedir leyes sobre el uso y
aprovechamiento de las aguas de jurisdiccion federal, y establecer contribuciones sobre el aprovechamiento y explotacion
de los recursos naturales.

En consecuencia, si bien el texto constitucional permite el alumbramiento de las aguas del subsuelo mediante obras
artificiales por parte de particulares, la propia Constitucion establece que las aguas del subsuelo constituyen uno de los
recursos naturales propiedad de la Nacidn y a partir de aqui se destaca uno de los aspectos mas importantes para resolver
esta controversia, esto es, que al sentar las bases para regular su extraccion y utilizacion, asi como para establecer zonas
vedadas, otorga competencia al Ejecutivo Federal, lo cual debe relacionarse con la facultad otorgada al Congreso de la
Uniodn para legislar sobre aguas de jurisdiccién federal , asi como para imponer contribuciones por el aprovechamiento y
explotacion de dichas aguas del subsuelo, de todo lo cual se infiere que este recurso natural, conforme a la Constitucion,
esta reservado a la esfera competencial federal.

Por su parte, el Congreso de la Union, en ejercicio de la facultad aludida, expidié la Ley de Aguas Nacionales, en
la que conforme al mandato constitucional regula lo concerniente al uso y aprovechamiento de las aguas de jurisdiccion
federal; a partir de su Gltima reforma, publicada el veintinueve de abril de dos mil cuatro, en lo que interesa, sefiala:
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"ARTICULO 1.- La presente Ley es reglamentaria ""del Articulo 27 de la Constitucién Politica de
los ""Estados Unidos Mexicanos en materia de aguas ‘"nacionales; es de observancia general en todo
el "territorio nacional, sus disposiciones son de ""orden publico e interés social y tiene por objeto
"reqular la explotacion, uso o aprovechamiento de '‘dichas aguas, su distribucién y control, asi
como "'la preservacion de su cantidad y calidad para ""lograr su desarrollo integral sustentable.

"ARTICULO 3.- Para los efectos de esta Ley se "entendera por:

"l. ‘Aguas Nacionales’: Son aquellas referidas en el "Parrafo Quinto del Articulo 27 de la
Constitucién ""Politica de los Estados Unidos Mexicanos;

"I1. “Acuifero”: Cualquier formacién geologica o "conjunto de formaciones geologicas
"hidraulicamente conectados entre si, por las que "'circulan o se almacenan aguas del subsuelo que
"pueden ser_extraidas para su explotacion, uso o '‘aprovechamiento y cuyos limites laterales y
"verticales se definen convencionalmente para "'fines de evaluacion, manejo y administraciéon de
"las aguas nacionales del subsuelo;

"1V. “Aguas del subsuelo”: Aquellas aguas ""nacionales existentes debajo de la superficie ""terrestre;

"VI. “Aguas Residuales”: Las aguas de "‘composicion variada provenientes de las "'descargas de
usos publico urbano, doméstico, "industrial, comercial, de servicios, agricola, ""pecuario, de las
plantas de tratamiento y en ""general, de cualquier uso, asi como la mezcla de "ellas;

"VIII. ‘Asignacion’: Titulo que otorga el Ejecutivo "Federal, a través de “la Comision” o del
""Organismo de Cuenca que corresponda, conforme "'a sus respectivas competencias, para realizar
la ""explotacion, uso o aprovechamiento de las aguas "'nacionales, a los municipios, a los estados o al
"Distrito Federal, destinadas a los servicios de ""agua con caracter publico urbano o doméstico;
"XIII. ‘Concesién”: Titulo que otorga el Ejecutivo "Federal, a través de “la Comisién” o del
"Organismo de Cuenca que corresponda, conforme 'a sus respectivas competencias, para la
"explotacidn, uso o aprovechamiento de las aguas ""nacionales, y de sus bienes publicos inherentes, a
"las personas fisicas 0 morales de caracter publico "'y privado, excepto los titulos de asignacién;
"XVII. “Cuerpo receptor”: La corriente o depdsito ‘‘natural de agua, presas, cauces, zonas marinas
0 _"bienes nacionales donde se descargan aguas '‘residuales, asi como los terrenos en donde se
"infiltran o inyectan dichas aguas, cuando puedan '‘contaminar los suelos, subsuelo o los acuiferos;
"XXII. “Descarga”: La accidon de verter, infiltrar, ""depositar o inyectar aguas residuales a un
cuerpo "'receptor;

"XXXI. “La Comisién”: La Comision Nacional del "*Agua;
"XXXII. “La Ley”: Ley de Aguas Nacionales;

"XXXIV. “La Secretaria”: La Secretaria del Medio ""Ambiente y Recursos Naturales;
"XXXVII. “Normas Oficiales Mexicanas”: Aquellas "expedidas por “la Secretaria”, en los
términos de '"la Ley Federal sobre Metrologia y Normalizacion "referidas a la conservacion,
seguridad y calidad en "la explotacion, uso, aprovechamiento y "‘administracion de las aguas
nacionales y de los ""bienes nacionales a los que se refiere el Articulo ""113 de esta Ley.
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"LXV. “Zona de veda”: Aquellas areas especificas ''de las regiones hidroldgicas, cuencas
"hidrolégicas o acuiferos, en las cuales no se "autorizan aprovechamientos de agua adicionales a
"los establecidos legalmente y éstos se controlan ""mediante reglamentos especificos, en virtud del
"deterioro del agua en cantidad o calidad, por la "afectacion a la sustentabilidad hidroldgica, o por
"el dafio a cuerpos de agua superficiales o "'subterraneos, y” ...

"ARTICULO 4.- La autoridad y administracion en "materia de aguas nacionales y de sus bienes
"publicos inherentes corresponde al Ejecutivo ""Federal, quien la ejercerd directamente o a través
"de “La Comisién”.

"ARTICULO 9.- “La Comisién” es un érgano "‘administrativo desconcentrado de “la Secretaria”,
""que se regula conforme a las disposiciones de "'esta Ley y sus reglamentos, de la Ley Organica de
"la Administracion Pablica Federal y de su ""Reglamento Interior.

"“La Comision” tiene por objeto ejercer las "atribuciones que le corresponden a la autoridad "'en
materia hidrica y constituirse como el Organo 'Superior con caracter técnico, normativo y
""consultivo de la Federacion, en materia de gestion "integrada de los recursos hidricos, incluyendo
la ""administracion, regulacion, control y proteccién ""del dominio hidrico.

"En el ejercicio de sus atribuciones, “la Comisidn” "'se organizara en dos modalidades:

"a. El Nivel Nacional, y

"b. El Nivel Regional Hidrolégico — Administrativo, "a través de sus Organismos de Cuenca.

"Las atribuciones, funciones y actividades "especificas en materia operativa, ejecutiva,
"administrativa y juridica, relativas al ambito ""Federal en materia de aguas nacionales y su
""gestién, se realizaran a través de los Organismos "‘de Cuenca, con las salvedades asentadas en la
"presente Ley.

""Son atribuciones de “la Comisidn” en su Nivel ""Nacional, las siguientes:

1. Fungir como la Autoridad en materia de la ""cantidad y de la calidad de las aguas y su gestion
"en el territorio nacional y ejercer en consecuencia '‘aquellas atribuciones que conforme a la
presente "Ley corresponden a la autoridad en materia '‘hidrica, dentro del &mbito de la
competencia "‘federal, con apego a la descentralizacion del *'sector agua, excepto las que debe
ejercer "directamente el Ejecutivo Federal o “la Secretaria” "y las gue estén bajo la responsabilidad
de los ""Gobiernos de los estados, del Distrito Federal o0 "'municipios;

"Il. Formular la politica hidrica nacional y "'proponerla al Titular del Poder Ejecutivo Federal,
"por conducto de “la Secretaria”, asi como dar "'seguimiento y evaluar de manera periddica el
"cumplimiento de dicha politica;

"VI. Emitir disposiciones de caracter general en "materia de aguas nacionales y de sus bienes
"publicos inherentes;

"IX. Programar, estudiar, construir, operar, '‘conservar y mantener las obras hidraulicas
""federales directamente o a través de contratos o "‘concesiones con terceros, y realizar acciones que
""correspondan al ambito federal para el "aprovechamiento integral del agua, su regulacién "y
control y la preservacién de su cantidad y "'calidad, en los casos que correspondan o afecten "'a dos
0 mas regiones hidroldgico — "administrativas, 0 que repercutan en tratados y "‘acuerdos
internacionales en cuencas "‘transfronterizas, o cuando asi lo disponga el "Ejecutivo Federal, asi
como en los demas casos ""que establezca esta Ley o sus reglamentos, que ""queden reservados para
la actuacion directa de “la ""Comision” en su nivel nacional;

"XVII. Administrar y custodiar las aguas nacionales "'y los bienes nacionales a que se refiere el
Avrticulo ""113 de esta Ley, y preservar y controlar la calidad "'de las mismas, en el ambito nacional;

"XXXI. Proponer a “la Secretaria” las Normas "'Oficiales Mexicanas en materia hidrica; ....”

27
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"ARTICULO 86.- “La Comision” tendra a su cargo:

1. Promover y, en su caso, ejecutar y operar la "infraestructura federal, los sistemas de monitoreo
"y los servicios necesarios para la preservacion, "‘conservacion y mejoramiento de la calidad del
""agua en las cuencas hidrolégicas y acuiferos, de "acuerdo con las Normas Oficiales Mexicanas
"respectivas y las condiciones particulares de "'descarga;

"I1l. Formular programas integrales de proteccion "de los recursos hidricos en cuencas
hidroldgicas "y acuiferos, considerando las relaciones "existentes entre los usos del suelo y la
cantidad y ""calidad del agua;

"1V. Establecer y vigilar el cumplimiento de las ""condiciones particulares de descarga que deben
"satisfacer las aguas residuales, de los distintos ""usos y usuarios, que se generen en:

""a. Bienes y zonas de jurisdiccion federal;

"b. Aguas y bienes nacionales;

"*c. Cualquier terreno cuando puedan contaminar el "'subsuelo y los acuiferos, y

"d. Los demas casos previstos en la Ley General "del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al
"Ambiente y en los reglamentos de la presente Ley;

"ARTICULO 91.- La infiltracion de aguas residuales ""para recargar acuiferos, requiere permiso de
“la "Autoridad del Agua” y deberé ajustarse a las ""Normas Oficiales Mexicanas que al efecto se
"emitan.”

Asimismo, el Reglamento de la Ley de Aguas Nacionales, en lo conducente, establece:

"ARTICULO 143.- “La Comision” establecera las *'condiciones particulares que deberan cumplir
las "descargas de aguas residuales previo a su '‘posterior explotacion, uso o aprovechamiento;
""asimismo, fijara las gue deberan cumplir en el *'caso de su infiltracién a un acuifero.

"“La Comisién” podra otorgar el permiso para "‘recargar acuiferos con aquas depuradas, en los
""términos de la “Ley” vy el presente “Reglamento”.

De estas disposiciones destaca lo siguiente:

1. Que la Ley de Aguas Nacionales es reglamentaria del articulo 27 constitucional en esa materia y tiene por objeto
regular la explotacion, uso o aprovechamiento de dichas aguas, su distribucién y control, asi como la preservacién de su
cantidad y calidad.

2. Que por aguas nacionales se entienden aquellas referidas en el parrafo quinto del articulo 27 constitucional y por
acuifero, cualquier formacién geoldgica o conjunto de formaciones geoldgicas hidraulicamente conectados entre si, por las
que circulan o se almacenan aguas del subsuelo que pueden ser extraidas para su explotacién, uso o aprovechamiento; que
las aguas del subsuelo son aquellas aguas nacionales existentes debajo de la superficie terrestre, y aguas residuales son las
aguas de composicién variada provenientes de las descargas de usos publico urbano, doméstico, industrial, comercial, de
servicios, agricola, pecuario, de las plantas de tratamiento y en general, de cualquier uso, asi como la mezcla de ellas. Asi
como que por zona de veda se entienden aquellas areas especificas de las regiones hidrolégicas, cuencas hidrolégicas o
acuiferos, en las cuales no se autorizan aprovechamientos de agua adicionales a los establecidos legalmente y éstos se
controlan mediante reglamentos especificos.

3. Que la “autoridad y administracién en materia de aguas nacionales y sus bienes publicos inherentes”
corresponde al Ejecutivo Federal, quien puede ejercerla directamente o a través de la Comision Nacional del Agua,
estableciendo las atribuciones que le corresponden a esta Ultima, entre ellas, administrar y custodiar las aguas nacionales, y
preservar y controlar la calidad de éstas, en el ambito nacional.

4. Que la infiltracion de aguas residuales para recargar acuiferos, requiere permiso de la “Autoridad del Agua” y
debe ajustarse a las Normas Oficiales Mexicanas relativas.
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5. Que la Comision establecera las condiciones que deberan cumplir las descargas de aguas residuales en el caso de
su_infiltracién a un acuifero, asi como que dicho organismo podra otorgar el permiso para recargar acuiferos con aguas
depuradas en los términos de esa Ley y su Reglamento.

De todo lo expuesto se puede concluir que tratdndose de aguas del subsuelo, por mandato constitucional, que
retoma la legislacion secundaria relativa, corresponde al Poder Ejecutivo Federal regular su explotacion, uso o
aprovechamiento, incluido lo relativo a la extraccion o descarga de esas aguas. Asimismo, la legislacion federal aplicable
establece expresamente que la infiltracidn de aguas residuales para recargar acuiferos requerira permiso de la Comision, asi
como que deberd ajustarse a las normas oficiales mexicanas que al efecto se emitan.

Aunado a lo anterior, cabe destacar que respecto de las aguas del subsuelo en la zona conocida como Valle de
México, se expidio un Decreto de veda, publicado en el Diario Oficial de la Federacién de diecinueve de agosto de mil
novecientos cincuenta y cuatro, que en lo que interesa establece:

"DECRETO que establece veda por tiempo "indefinido para el alumbramiento de aguas del
"subsuelo en la zona conocida por Cuenca o Valle ""de México.--- ... ADOLFO RUIZ CORTINES,
"Presidente Constitucional de los Estados Unidos ""Mexicanos, a sus habitantes, sabed: Que en uso
"de las facultades que al Ejecutivo de la Union "conceden los articulos 1, 2, 6, 7y 8 de la Ley
"Reglamentaria del parrafo quinto del articulo 27 "Constitucional, en materia de aguas del
subsuelo; "'y CONSIDERANDO: Que el rapido aumento de la ""poblacién y el notable incremento
industrial y ""agricola de los ultimos afios en la ciudad de ""México han provocado un considerable
aumento "'en la demanda de aguas potables que ha sido "'satisfecho en gran parte con aguas del
subsuelo, ""provocando con ello un creciente desequilibrio "hidroldgico subterraneo que produce la
"desecacion del subsuelo en que se asienta la ''‘ciudad de México y con ello hundimientos,
"cuarteaduras en edificios, dislocaciones en la red "'de aguas y saneamiento, etc, etc, lo cual es de
"interés publico evitar.--- Que fuera de los limites ""de la ciudad de México, pero dentro de la
cuenca, "'existen reservas hidroldgicas subterraneas que en "un futuro préximo se utilizaran como
fuente de "abastecimientos de agua para las poblaciones de "'la propia cuenca, por lo que para
lograr este ""objetivo y para evitar que la ciudad de México siga 'sufriendo los perjuicios antes
indicados mediante "‘el restablecimiento del equilibrio hidrolégico del "'subsuelo, expido el siguiente
DECRETO: "ARTICULO PRIMERO.- Se establece por_tiempo ‘‘indefinido veda para el
alumbramiento de aguas ''del subsuelo en la zona conocida por Cuenca o ''Valle de México, que a
continuacion se delimita: .. "ARTICULO SEGUNDO.- Excepto cuando se trate '‘de
alumbramientos de aguas para usos "‘domésticos, a partir de la fecha en que este "'decreto se
publique en el “Diario Oficial” de la ""Federacion, nadie podra efectuar alumbramientos "'de aguas
del subsuelo en la zona vedada, ni ""modificar los existentes, sin previo permiso por "‘escrito de la
Secretaria de Recursos Hidraulicos, "la que solo lo expedira en los casos en que de los "estudios
correspondientes se deduzca que no se "causaran los dafios que con el establecimiento de "'la veda
tratan de evitarse.--- ARTICULO "TERCERO.- Tanto las obras existentes, como las "'nuevas que se
construyan, quedaran sujetas a las ""disposiciones que dicte la Secretaria de Recursos ""Hidraulicos
para regular y controlar el mejor "aprovechamiento de las aguas del subsuelo.--- "ARTICULO
CUARTO.- Para la debida aplicacion "del presente decreto, los permisos para nuevos
""alumbramientos seran tramitados ante la "'Secretaria de Recursos Hidraulicos y se ''resolveran y
controlaran de acuerdo con el "estudio geohidroldgico individual "*correspondientes.--- ARTICULO
QUINTO.- De "autorizarse la obra de alumbramiento, como '‘resultado de dicho estudio, los
trabajos "'respectivos que al efecto se realicen, se sujetaran "a los plazos y especificaciones que
sefiale la ""propia Secretaria, siendo motivo de cancelacién *del permiso la infraccion de dichos
plazos y "especificaciones.--- ARTICULO SEXTO.- A partir "de la fecha en que entre en vigor el
presente "'decreto, los actuales usuarios de aguas del "'subsuelo de la zona vedada, dispondran de un
"término de 90 dias para registrar sus ""aprovechamientos en las oficinas de la Secretaria ""de
Recursos Hidraulicos, expresando todas las "'caracteristicas de la obra, del equipo de bombeo *del
uso de las aguas y en su caso, la superficie "'regada.--- TRANSITORIO.--- UNICO.- Este decreto
"entrarda en vigor en la fecha de su publicacién en "el ‘Diario Oficial’ de la Federacion. ...”
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Como se advierte de este documento, el Ejecutivo Federal decreté veda por tiempo indefinido para el
alumbramiento de las aguas del subsuelo de la zona del Valle de México, estableciendo por tanto que nadie podré efectuar
alumbramientos de aguas del subsuelo en la zona vedada, ni modificar los existentes, salvo que se cuente con permiso de la
autoridad competente, en ese entonces de la Secretaria de Recursos Hidraulicos.

Ahora bien, la Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal expidié la “Norma Ambiental para el Distrito
Federal NADF-003-AGUA-2002, que establece las condiciones y requisitos para la recarga en el Distrito Federal, por
inyeccion directa de agua residual tratada al Acuifero de la zona metropolitana de la Ciudad de México”, impugnada en el
presente asunto, y que en lo conducente sefiala:

""..INTRODUCCION.--- Uno de los mayores "problemas que enfrenta actualmente el Distrito
"Federal es la continua demanda de agua para *consumo humano. Esto ha ocasionado la
"'sobreexplotacion del acuifero de la Zona ""Metropolitana de la Ciudad de México, del cual se
"extrae mas del 50% el agua que la poblacion del "'Distrito Federal recibe para su consumo. La
"explotacién intensiva del agua subterranea "aunado a la urbanizacién progresiva, ha originado
"un déficit por la menor cantidad de agua que se "infiltra al acuifero, tanto de manera natural
como "artificial.--- La diferencia en el balance hidrico "ocasiona el abatimiento del nivel del agua y
una "'serie de problemas inherentes como: la ""compactacion del suelo — que puede causar dafios "'a
construcciones y al sistema de drenaje -, el ""deterioro en la calidad del agua que se extrae del
"acuifero, y el cambio en la pendiente del sistema "'de drenaje en el Distrito Federal, entre otros.
Por "este motivo es muy importante que se tomen "acciones para recargar en forma artificial el
"acuifero promoviendo al mismo tiempo su ‘‘proteccién para evitar la contaminacion o
"disminucion de su capacidad hidraulica.--- La "‘recarga artificial es un proceso que puede
"contribuir a disminuir la diferencia en el balance "hidraulico, a través de la inyeccién directa de
agua "'residual tratada a los mantos freaticos del "'subsuelo del Distrito Federal. El agua residual
"tratada, considerada como fuente potencial para la ""recarga del acuifero, debera someterse a los
"tratamientos que sean necesarios para evitar que ''se rebasen los limites fisicoquimicos y
""microbioldgicos establecidos en la presente ""Norma.--- Dada la importancia que tiene el acuifero
"de la Zona Metropolitana de la Ciudad de México, ""por ser la principal fuente de abastecimiento
de "agua potable para la poblacién del Distrito "'Federal, las obras para recargar agua de manera
"artificial deben ser apropiadamente disefiadas y "‘operadas, con el adecuado control y monitoreo
"para evitar que se infiltren contaminantes hasta el ""acuifero que pudieran alterar a corto, mediano
y "largo plazo, tanto su calidad fisicoquimica y '‘microbiolégica, como sus propiedades
"hidraulicas.--- La presente norma esta dirigida a "regular la recarga artificial del acuifero de la
Zona ""Metropolitana de la Ciudad de México dentro del "Distrito Federal, sin embargo, es claro
que la "limitacion de esta actividad a este acuifero en 'particular obedece a delimitaciones
"jurisdiccionales, y que todos los subsistemas que 'integran el acuifero se encuentran
"interconectados, por lo que el agua fluye entre "ellos sin fronteras, siendo recomendable aplicar
""una estrategia Metropolitana.--- 1.OBJETIVO.--- ""Proteger el acuifero de la Zona Metropolitana
de la "Ciudad de México y la salud de la poblacion, ""regulando las actividades de recarga artificial
por "‘inyeccidn directa de agua residual tratada, a "‘través del establecimiento de: a) Los valores
"permisibles de calidad del agua utilizada para la ""recarga artificial del acuifero, entendidos como
""condiciones particulares de recarga; b) Un ""programa de actividades para el control y ""vigilancia
de la calidad del agua utilizada antes y "‘después de la recarga artificial del acuifero; c) Los
"procedimientos administrativos a los que deberdn "estar sujetos los procesos de construccion y
""operacion de los sistemas de recarga, para su "‘autorizacion.--- 2.CAMPO DE APLICACION.---
Esta "'norma aplica a los sistemas de recarga artificial "'por inyeccion directa de agua residual
tratada al ""acuifero de la Zona Metropolitana de la Ciudad de ""México, que pretendan construirse
u operarse en ""el Distrito Federal, asi como a los que ya se *encuentren en operacion, ya sean
publicos, o de ""cualquier persona fisica o moral.” ...
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Como se observa, la Norma Ambiental impugnada regula las actividades para la recarga por inyeccién directa de
agua residual tratada al acuifero de la zona metropolitana de la Ciudad de México, estableciendo para ello las
condiciones y requisitos, esto es, fija los lineamientos y pardmetros, inclusive requisitos para la autorizacion de construccion
y operacién de proyectos para esa recarga (permisos).

Es cierto que la Norma Ambiental impugnada no regula directamente la extraccién, uso o aprovechamiento del
acuifero de la zona metropolitana de la Ciudad de México, como hacen notar las demandadas en su contestacién, que ponen
de realce el resultado de su intervencidn en cuanto sélo se limita a incrementar el agua del depdsito subterraneo, pero esta
observacion no es obstaculo para considerar que la norma impugnada si invade la esfera de competencia federal, en virtud
de que el parrafo quinto del articulo 27 constitucional, al sefialar que el Ejecutivo Federal tiene atribuciones para
reglamentar la extraccion y utilizacion de las aguas subterraneas, no esta limitando la intervencion del érgano federal a la
expedicion de reglas sobre esos aspectos —extraccidon y uso-, sino que establece que todo lo referente a las aguas
subterraneas es competencia federal, si se tiene en cuenta, por una parte que la Constitucién le otorga facultades aun “para
establecer zonas vedadas” y, por otra, que seria ilogico que el Constituyente encomendara a las autoridades federales
facultades para reglamentar y legislar sobre aguas subterraneas en los aspectos de extraccion, utilizacién, declaracion de
vedas y tributacion y, en cambio, no les diera competencia para expedir normas ambientales para controlar, vigilar y regular
la recarga de los acuiferos con aguas residuales tratadas.

No es ébice a lo anterior, que la parte demandada cuente con facultades para emitir normas ambientales en materia
de prevencion a la contaminacion, toda vez que contrariamente a lo que aduce en su contestacion de demanda, la norma
general que se combate no se refiere a la prevencion de la contaminacion del acuifero o bien, de las aguas residuales que se
le inyecten y su tratamiento, ni tampoco a regular su uso adecuado, sino que establece precisamente el procedimiento de
recarga por inyeccion directa del mencionado acuifero y su normatividad, para lo cual, se reitera, conforma a la legislacién
aplicable no es competente.

De igual manera, no pasa inadvertido que el Ejecutivo Federal, por conducto de la Comision Nacional del Agua,
otorgo al entonces Departamento del Distrito Federal, Titulo de Concesion (fojas 403), en los siguientes términos:

"TITULO DE CONCESION No. "5DFE100309/26HMSG96.--- Al DEPARTAMENTO "DEL
DISTRITO FEDERAL (DIRECCION GENERAL "DE CONSTRUCCION Y OPERACION
HIDRAULICA), "que en lo sucesivo se denominard ‘LA "CONCESIONARIA’, ... SI PARA
EXPLOTAR, USAR "O APROVECHAR AGUAS NACIONALES "SUPERFICIALES POR UN
VOLUMEN DE '*309°052,800 METROS CUBICOS ANUALES, EN "LOS TERMINOS DE ESTE
TITULO.-- SI, PARA "EXPLOTAR, USAR O APROVECHAR AGUAS "NACIONALES DE
SUBSUELO POR UN VOLUMEN "DE 780°516,000 METROS CUBICOS ANUALES, EN "LOS
TERMINOS DE ESTE TITULO.--- NO, PARA "EXPLOTAR, USAR O APROVECHAR
CAUCES, "VASOS, ZONA FEDERAL O BIENES NACIONALES "A CARGO DE ‘LA
COMISION’.-- PERMISO.--- NO, "PARA CONSTRUIR LAS OBRAS NECESARIAS "PARA
EXPLOTAR, USAR O APROVECHAR "AGUAS NACIONALES.--- SI, PARA DESCARGAR

"AGUAS RESIDUALES.--- ... La concesion(es) y el "permiso de descarga de aguas residuales se
""otorga por un plazo de VEINTE ANOS, contados a "partir de la fecha del presente titulo.---
México, "D.F. a 4 de marzo de 1996.--- Por ‘LA COMISION’.--- "ING. HECTOR GARDUNO

VELASCO.--- "SUBDIRECTOR GENERAL DE ADMINISTRACION "DEL AGUA.—Rubrica.”

Del titulo transcrito se advierte que se limita a otorgar concesion al entonces Departamento del Distrito Federal,
para explotar, usar o aprovechar aguas nacionales superficiales y aguas nacionales del subsuelo, en los volimenes que fija el
propio titulo, asi como a otorgar permiso para descargar aguas residuales, por un plazo de veinte afios a partir de la
expedicion del mismo titulo (4 de marzo de 1996).
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Ahora bien, como se ha apreciado, conforme al articulo 3 de la Ley de Aguas Nacionales, se entiende por
descarga “la accion de verter, infiltrar, depositar o inyectar aguas residuales a un cuerpo receptor”. Asimismo, dicha
disposicion establece que por cuerpo receptor se entiende “la corriente o depdsito natural de aguas, presas, cauces, zonas
marinas o bienes nacionales donde se descargan aguas residuales, asi como los terrenos en donde se infiltran o inyectan
dichas aguas, cuando puedan contaminar los suelos, subsuelo o los acuiferos”. De lo que se desprende que la legislacion
aplicable distingue entre cuerpo receptor y acuiferos.

Luego, es inconcuso que si bien tal Titulo de Concesion le permite al Gobierno del Distrito Federal realizar
determinadas acciones respecto de las aguas nacionales que se le asignan, lo cierto es que dicha concesion no le permite
emitir la Norma Ambiental impugnada, ya que no debe confundirse el permiso para descargar aguas residuales, con el
establecimiento y normatividad de todo un procedimiento de inyeccion directa al Acuifero en comento, aun cuando para
ello se utilicen aguas residuales y ademas, como se ha precisado, la norma combatida no se limita a regular la descarga de
aguas residuales en un cuerpo receptor determinado, para lo que si tiene permiso y facultades la demandada, sino a prever
todo un procedimiento normativo especial dirigido a inyectar al acuifero aguas residuales tratadas.

De igual manera, si bien como lo argumenta la demandada, tal titulo de concesiéon en su clausula cuarta se
condicion6 a que la concesionaria establezca las medidas necesarias para prevenir y controlar la contaminacion de los
cuerpos receptores por las descargas de aguas residuales con motivo de los usos o de las actividades que realice, efectuar el
tratamiento previo necesario, asi como ejecutar las medidas para prevenir efectos negativos a terceros o al desarrollo
hidraulico de la fuente de abastecimiento de la cuenca, ello no se traduce, como erréneamente lo aduce, en que el Distrito
Federal esté facultado para que mediante la emisién de una norma ambiental pueda establecer la regulacion de un
procedimiento de recarga al acuifero en comento, ya que, en primer lugar, de acuerdo con la Ley de Aguas Nacionales, el
acuifero no constituye un cuerpo receptor y en segundo lugar, su actuacion no se limita a la prevencion de la contaminacion
de las aguas que se inyecten a los mantos acuiferos ubicados en el territorio del Distrito Federal, sino que su objetivo
primordial es establecer un procedimiento para recarga del acuifero, esto es, para aumentar su volumen, lo cual incide en las
facultades que corresponden al Ejecutivo Federal, por tratarse de un procedimiento que evidentemente afecta aguas
nacionales, como son las del subsuelo, sujeto a la legislacion federal y de acuerdo con ésta, también a las Normas Oficiales
Mexicanas relativas.

En estas condiciones, es solamente a través de normas oficiales mexicanas que emita la Secretaria del Medio
Ambiente y Recursos Naturales, que se debe regular la conservacion, seguridad y calidad en la explotacion, uso,
aprovechamiento y administracion de las aguas nacionales y, por ende, el Gobierno del Distrito Federal debe sujetarse a
tales normas, sin que pueda emitir norma alguna que tenga esa finalidad, pues de hacerlo, invade precisamente el &ambito
competencial federal.

Por consiguiente, si bien el Gobierno del Distrito Federal, como concesionario, tiene determinadas acciones
importantes respecto de las aguas nacionales que se le han asignado, asi como otras en materia ambiental, a fin de preservar
ese recurso y evitar su contaminacion, no puede ir mas alld de esas atribuciones y establecer un procedimiento de recarga
por inyeccion directa al acuifero en cuestion, como ocurre con la norma ambiental impugnada.

En efecto, como ya se ha precisado, de la lectura de la norma combatida, se advierte que expresamente se sefialo
que su objetivo era dar solucidn al problema de desabastecimiento del agua, en virtud de la forma en que el Acuifero se ha
ido agotando y, por ende, se pretende aumentar el volumen del agua, recargando por inyeccion directa de aguas residuales
tratadas esa formacidn geoldgica, mas no se constrifie a la prevencion de la contaminacion del agua del subsuelo que en él
se contiene, ni tampoco a regular que esas aguas se utilicen en forma adecuada.

No pasa inadvertido que efectivamente el problema de la explotacion y abasto del agua es uno de los mas graves y
que requiere solucién, lo que amerita por tanto la proteccion y conservacién de ese recurso natural, pero ello no puede
justificar que las autoridades actlen fuera de su ambito competencial e invadan las facultades de alguna otra, pues
precisamente uno de los aspectos del orden constitucional es la distribucién de competencias entre los diferentes niveles de
gobierno, lo cual debe ser acatado, en respeto al principio de supremacia constitucional.
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Por tanto, al ser fundada la violacién al articulo 27, parrafo quinto, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, resulta innecesario ocuparse de los restantes argumentos que plantea la parte actora, pues cualquiera que
fuera el resultado de su examen, no variaria la conclusion a que se ha arribado.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia P./J. 100/99, publicada en la pagina setecientos cinco del Tomo X, septiembre
de mil novecientos noventa y nueve, del Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, que establece:

"CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. ESTUDIO "INNECESARIO DE CONCEPTOS DE
INVALIDEZ. Si "se declara la invalidez del acto impugnado en una "‘controversia constitucional,
por haber sido "fundado uno de los conceptos de invalidez "'propuestos por la parte actora,
situacion que "‘cumple el propdsito de este juicio de nulidad de *‘caracter constitucional, resulta
innecesario ""ocuparse de los restantes argumentos de queja "'relativos al mismo acto."

En consecuencia, procede declarar la invalidez de la “Norma Ambiental para el Distrito Federal NADF-003-
AGUA-2002 que establece las condiciones y requisitos para la recarga en el Distrito Federal, por inyeccion directa de agua
residual tratada al acuifero de la Zona Metropolitana de la Ciudad de México” expedida por la Secretaria del Medio
Ambiente del Gobierno del Distrito Federal y publicada el veintiséis de marzo de dos mil cuatro en la Gaceta Oficial de esa
entidad, en términos de lo apuntado en este considerando.

Por lo expuesto y fundado, se resuelve:
PRIMERO.- Es procedente y fundada la presente controversia constitucional.

SEGUNDO.- Se declara la invalidez de la “Norma Ambiental para el Distrito Federal NADF-003-AGUA-2002
que establece las condiciones y requisitos para la recarga en el Distrito Federal, por inyeccion directa de agua residual
tratada al acuifero de la Zona Metropolitana de la Ciudad de México” expedida por la Secretaria del Medio Ambiente del
Gobierno del Distrito Federal y publicada el veintiséis de marzo de dos mil cuatro en la Gaceta Oficial de esa entidad, en los
términos precisados en el considerando séptimo de esta ejecutoria.

TERCERO.- Publiquese esta sentencia en el Diario Oficial de la Federacion, en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta y en la Gaceta Oficial del Distrito Federal.

Notifiquese; por medio de oficio a las partes y, en su oportunidad, archivese el expediente.

Asi lo resolvié el Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, por mayoria de nueve votos de los
sefiores Ministros Aguirre Anguiano, Cossio Diaz, Luna Ramos, Diaz Romero, Gudifio Pelayo, Ortiz Mayagoitia, Valls
Hernandez, Silva Meza y Presidente Azuela Guitron, se aprobo el proyecto; el sefior Ministro Géngora Pimentel y la sefiora
Ministra Sdnchez Cordero votaron en contra y reservaron su derecho de formular voto de minoria.

Firman los sefiores Ministros Presidente y Ponente con el Secretario General de Acuerdos que autoriza y da fe.

PRESIDENTE
(Firma)
MINISTRO MARIANO AZUELA GUITRON.

PONENTE
(Firma)
MINISTRO JUAN DIAZ ROMERO.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS
(Firma)
LIC. JOSE JAVIER AGUILAR DOMINGUEZ.
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(Al margen superior izquierdo el Escudo Nacional que dice: ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.- PODER JUDICIAL
DE LA FEDERACION.- SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION)

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 57/2004
ACTOR: LA FEDERACION A TRAVES DEL
PODER EJECUTIVO FEDERAL

VOTO DE MINORIA

VOTO DE MINORIA QUE FORMULAN LA SENORA MINISTRA OLGA SANCHEZ CORDERO DE GARCIA
VILLEGAS Y EL SENOR MINISTRO GENARO DAVID GONGORA PIMENTEL, EN CONTRA DE LA
SENTENCIA DEL TRIBUNAL EN PLENO QUE RESOLVIO LA CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL
57/2004, PROMOVIDA POR LA FEDERACION, A TRAVES DEL PODER EJECUTIVO, EN CONTRA DEL
DISTRITO FEDERAL.

La Federacion, a través del Poder Ejecutivo Federal, demandé la invalidez de la Norma Ambiental para el Distrito
Federal NADF-003-AGUA-2002 que establece las condiciones y requisitos para la recarga en el Distrito Federal, por
inyeccion directa de agua residual tratada al acuifero de la Zona Metropolitana de la Ciudad de México, expedida por la
Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal y el Gobierno del Distrito Federal, publicada el 26 de marzo de 2004 en
la Gaceta Oficial de esa entidad.

En la sentencia, el Tribunal en Pleno, por mayoria de nueve votos, con el voto en contra de los que suscriben,
declar6 la invalidez de la norma antes referida, resolucion con la que discrepamos por las razones que enseguida
expondremos.

En el asunto que se plante6 a consideracion del Tribunal en Pleno, debia dilucidarse si la “Norma Ambiental para el
Distrito Federal, NADF-003-AGUA-2002, que establece las condiciones y requisitos para la recarga en el Distrito Federal
por inyeccién directa de agua residual tratada al acuifero de la Zona Metropolitana de la Ciudad de México”, invade la
esfera de competencia de la Federacion.

En este sentido, la litis se constrefiia a decidir si como lo planteaba la actora, las facultades que los articulos 27, parrafo
quinto, y 73, fraccion XVII, constitucionales otorgan a la Federacién en materia de uso o aprovechamiento de las aguas de
jurisdiccién federal, dentro de las que se encuentran las subterraneas, implicaban también la de expedir normas para la
inyeccion de aguas residuales en el subsuelo, o bien, si se trataba de una facultad relativa a la proteccién al ambiente y de
preservacion y restauracion del equilibrio ecol6gico, materia concurrente en términos del articulo 73, fraccion XXIX-G, de
la Constitucion Federal.

Para abordar el estudio, debe darse respuesta a un primer cuestionamiento: La recarga del acuifero ¢es una cuestion de
uso o aprovechamiento del agua? o, en contrapartida, ¢se trata de una cuestion de proteccion al ambiente o preservacion y
restauracion del equilibrio ecologico?

Si nos decidimos por la primera opcién, como lo hizo la sentencia, resulta evidente que nos encontraremos ante una
facultad federal y la norma impugnada sera invasora de la esfera de la Federacion; sin embargo, si nos enfrentamos ante una
norma de caracter ambiental, tendremos que atender al sistema de facultades concurrentes y a la distribucién que ha
realizado el Congreso de la Union en la Ley marco y realizarnos un nuevo cuestionamiento: A la luz del sistema de
concurrencia ¢ Tiene facultades el Distrito Federal para dictar normas relacionadas con la infiltracion de aguas residuales en
el acuifero o éstas pertenecen Unicamente a la Federacion?

I. ANALISIS DE LA NATURALEZA JURIDICA DE LA NORMA IMPUGNADA

Ahora bien, para atender el primer cuestionamiento, tenemos que tomar en cuenta que en la sentencia se afirma lo
siguiente:
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a) De conformidad con el articulo 27, pérrafo quinto, constitucional’, toda vez que el Ejecutivo Federal tiene
atribuciones para reglamentar la extraccion y utilizacion de las aguas subterraneas, todo lo referente a éstas es competencia
federal “...si se tiene en cuenta que, por una parte, la Constitucion le otorga facultades ‘aun para establecer zonas vedadas’
y, por otra, que seria ilégico que el Constituyente le encomendara a las autoridades federales facultades para reglamentar y
legislar sobre aguas subterraneas en los aspectos de extraccion, utilizacion, declaracion de vedas y tributacion y, en cambio,
no les diera competencia para expedir normas ambientales para controlar, vigilar y regular la recarga de los acuiferos con
aguas residuales tratadas.”

b) Que no es obstaculo a la conclusién anterior que la parte demandada cuente con facultades para emitir normas
ambientales en materia de prevencidn de la contaminacion, toda vez que la norma que se combate no se refiere a la
prevencién de la contaminacion del acuifero o bien, de las aguas residuales que se le inyecten y su tratamiento, sino
que establece precisamente el procedimiento especial dirigido a aumentar el volumen del agua del acuifero con aguas
residuales tratadas y su normatividad, con el objetivo de dar solucion al desabastecimiento del agua.

No estamos de acuerdo con la posicion de la sentencia que realiza una interpretacion extensiva de los articulos 27 y
73, fraccion XVII, de la Constitucion Federal, incluyendo en la facultad exclusiva de la Federacién de dictar normas
sobre el uso y aprovechamiento de las aguas la facultad de dictar normas ambientales, ya que, en nuestra opinion,
aumentar o mantener el volumen del agua de un acuifero no es una medida relacionada con el uso o aprovechamiento, sino
una medida indudablemente ambiental y que, por tanto, se introduce en el sistema de concurrencia previsto por la
Constitucion en esta materia.

Asimismo, tampoco compartimos la conclusién de la sentencia en la que se afirma que la demandada carece de
facultades para dictar la norma, porque esta no se refiere a prevencién de la contaminacion, sino al procedimiento de recarga
por inyeccién directa del acuifero, pues las facultades del Distrito Federal en materia ambiental no se reducen al control de
la contaminacion, sino que son mas amplias y se encuentran determinadas en la Ley General del Equilibrio Ecoldgico
y Proteccion del Ambiente, cuyo estudio no se aborda en la sentencia.

Las objeciones antes mencionadas seran desarrolladas a continuacion.

En primer lugar, si bien las aguas reguladas en el parrafo quinto? del articulo 27 constitucional son propiedad de la
Nacion, debemos tener en cuenta que la titularidad del dominio publico de las aguas nacionales no predetermina las
competencias que la Federacion y las Entidades Federativas tienen en relacion con el recurso, pues, inclusive tanto en
el propio articulo 27, como en el articulo 73, fraccién XVII3, ambos de la Norma Fundamental, la regulacién de las
facultades exclusivas de la Federacion en materia de agua se hace desde la perspectiva de su uso o0 aprovechamiento y no
desde el punto de vista de su propiedad, ni puede por lo mismo abarcar la materia ambiental, que tiene un alcance
mucho mas amplio que el uso o aprovechamiento.

T «Articulo 27...Las aguas del subsuelo pueden ser libremente alumbradas mediante obras artificiales y apropiarse por el duefio del terreno, pero cuando lo
exija el interés publico o se afecten otros aprovechamientos; el Ejecutivo Federal podra reglamentar su extraccién y utilizacién y adn establecer zonas
vedadas, al igual que para las demas aguas de propiedad nacional. Cualesquiera otras aguas no incluidas en la enumeracion anterior, se consideraran como
parte integrante de la propiedad de los terrenos por los que corran o en los que se encuentren sus depdsitos, pero si se localizaren en dos o mas predios, el
aprovechamiento de estas aguas se considerara de utilidad publica, y quedara sujeto a las disposiciones que dicten los Estados.”

2 “son propiedad de la Nacién las aguas de los mares territoriales en la extensién y términos que fije (sic) Derecho Internacional; las aguas marinas
interiores; las de las lagunas y esteros que se comuniquen permanente o intermitentemente con el mar; las de los lagos interiores de formacién natural que
estén ligados directamente a corrientes constantes; las de los rios y sus afluentes directos o indirectos, desde el punto del cauce en que se inicien las
primeras aguas permanentes, intermitentes o torrenciales, hasta su desembocadura en el mar, lagos, lagunas o esteros de propiedad nacional; las de las
corrientes constantes o intermitentes y sus afluentes directos o indirectos, cuando el cauce de aquéllas en toda su extensién o en parte de ellas, sirva de
limite al territorio nacional o a dos entidades federativas, o cuando pase de una entidad federativa a otra o cruce la linea divisoria de la Republica; la de los
lagos, lagunas o esteros cuyos vasos, zonas o riberas, estén cruzadas por lineas divisorias de dos o mas entidades o entre la RepUblica y un pais vecino, o
cuando el limite de las riberas sirva de lindero entre dos entidades federativas o a la Republica con un pais vecino; las de los manantiales que broten en las
playas, zonas maritimas, cauces, vasos o riberas de los lagos, lagunas o esteros de propiedad nacional, y las que se extraigan de las minas; y los cauces,
lechos o riberas de los lagos y corrientes interiores en la extension que fija la ley. Las aguas del subsuelo pueden ser libremente alumbradas mediante obras
artificiales y apropiarse por el duefio del terreno, pero cuando lo exija el interés pablico o se afecten otros aprovechamientos; el Ejecutivo Federal podra
reglamentar su extraccion y utilizacién y ain establecer zonas vedadas, al igual que para las demas aguas de propiedad nacional. Cualesquiera otras aguas
no incluidas en la enumeracién anterior, se consideraran como parte integrante de la propiedad de los terrenos por los que corran o en los que se encuentren
sus depositos, pero si se localizaren en dos o mas predios, el aprovechamiento de estas aguas se considerara de utilidad publica, y quedara sujeto a las
disposiciones que dicten los Estados.”

3 «Art. 73.- El Congreso tiene facultad: (...)

XVII.- Para dictar leyes sobre vias generales de comunicacion, y sobre postas y correos, para expedir leyes sobre el uso y aprovechamiento de las aguas de

jurisdiccion federal.”
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Asi, este régimen dominical regulado en el articulo 27 constitucional implica la titularidad publica de los bienes sobre
los que recae, pero sobre todo supone que tales bienes quedan sujetos a reglas exorbitantes del Derecho privado, mas
no el que el titular del dominio tenga una competencia exclusiva. En efecto, estas reglas pueden clasificarse en dos
grupos: a) las que se refieren ala proteccion del bien y b) las que regulan su utilizaciéon o aprovechamiento, incluida
la denominada policia de aguas o regulacion, que consiste en la vigilancia del buen orden en su uso y aprovechamiento.
Ahora bien, estas reglas responden a atribuciones competenciales distintas que pasaremos a explicar a continuacién.

En efecto, con precisién, el Diccionario de la Real Academia, nos define el aprovechamiento de aguas como: “Derecho
por ley, concesion o prescripcion de utilizar para usos comunes o privativos aguas de dominio publico.”

En este tenor, tenemos que hacer una distincion desde la perspectiva de la Constitucion, de dos términos: a) agua y b)
uso o aprovechamiento del agua. Asi tenemos que el agua es el recurso, el bien, es también el origen y la fuente; el
aprovechamiento o uso, en cambio, es la utilizacion que se hace del bien: la central hidroeléctrica, el regadio o el
abastecimiento.

Contemplada como recurso, el agua es el soporte fisico de una serie de actividades materiales que son, precisamente,
los usos o aprovechamientos, sin embargo, la competencia sobre el aprovechamiento o el uso de las aguas no es
sinénimo de la competencia sobre el recurso, su disponibilidad y sistemas de proteccion, pues los aprovechamientos
Gnicamente giran sobre la actividad material de utilizacion de esas aguas®: uso puablico urbano, uso agricola, uso en
generacion de energia eléctrica y uso en otras actividades productivas, mas no sobre la proteccidon del recurso. Luego, tener
facultades para regular el uso y aprovechamiento del agua, no es sindnimo de tener facultades para regular toda la
materia del agua, la cual, como vimos, al ser un recurso necesario para la vida se introduce en la perspectiva
ambiental y cae, por tanto, en el sistema de concurrencia.

En el mismo sentido, es importante destacar que los Estados pueden regular el uso y aprovechamiento de las aguas de
su jurisdiccién, sin embargo, por lo que se refiere a la proteccién y preservacion del agua, tendrdn gue atender las
normas de proteccion al recurso hidrico previstas en la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién del
Ambiente, con lo que se confirma que la competencia para regular el uso o aprovechamiento de las aguas no implica
la de regular el régimen del recurso natural, pues inclusive es la propia Ley marco la que les faculta en el articulo 7°,
fraccion VIII, para regular el aprovechamiento sustentable y la prevencidn de la contaminacion de las aguas de
jurisdiccion estatal.’

Para confirmar nuestro aserto, es pertinente destacar que en el desarrollo constitucional de la materia ambiental y, en
especifico en la regulacion de las aguas, existen tres etapas que podemos identificar con claridad: la primera de ellas se
encuentra relacionada primordialmente con su uso y aprovechamiento; en segundo lugar, una etapa en la que existe una
necesidad de protegerla como parte integrante del medio ambiente y; finalmente, una tercera etapa en la que se procura la
descentralizacion del cuidado del ambiente y se incorporan a la Constitucion principios basicos del Derecho ambiental tales
como el desarrollo sustentable.®

* Esta clasificacion se realiza con base en el Titulo Sexto de la Ley Nacional del Agua, denominado “Usos del agua”. Es pertinente aclarar que la ley hace
una distincion entre uso y aprovechamiento, en las fracciones VIl y LI, que respectivamente disponen, “VII. "Aprovechamiento": Aplicacién del agua en
actividades que no impliquen consumo de la misma;” y “LII. "Uso™: Aplicacion del agua a una actividad que implique el consumo, parcial o total de ese
recurso;”, sin embargo, los capitulos de la Ley al referirse a uso, engloban tanto a éste como al aprovechamiento.

® (REFORMADO, D.O.F. 13 DE DICIEMBRE DE 1996)

“ARTICULO 7o.- Corresponden a los Estados, de conformidad con lo dispuesto en esta Ley y las leyes locales en la materia, las siguientes facultades: (...)
VIII. La regulacién del aprovechamiento sustentable y la prevencion y control de la contaminacion de las aguas de jurisdiccion estatal; asi como de las
aguas nacionales que tengan asignadas;*

® Este concepto surge de la Conferencia de Estocolmo sobre medio ambiente que celebré la ONU en 1972 y que recoge, la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y Proteccion al Ambiente de 1996. Este principio sefiala que la satisfaccion de las necesidades de las generaciones presentes no puede ignorar
las necesidades de generaciones futuras, como postulado para alcanzar la equidad intergeneracional.

El justo equilibrio entre protecciéon del medio ambiente y desarrollo econémico es, en términos generales, el criterio que permite determinar qué se
considera un medio ambiente «adecuado». Tal es la idea expresada en el concepto de «desarrollo sostenible», definido en el Informe BRUNTLAND
(1987) como aquel que «satisface las necesidades del presente sin comprometer las capacidades de las futuras generaciones para satisfacer las propias»
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La primera etapa inicia con el texto original de la Constitucién de 1917, que dispuso en el articulo 277 el caracter y
funcion social de la propiedad, la potestad del Estado de imponer las modalidades que estimara convenientes con el fin de
regular el aprovechamiento de los elementos naturales susceptibles de apropiacion para hacer una distribucién equitativa de
la riqueza y para cuidar de su conservacion. Asimismo, la fraccion XVII del articulo 73 que ha permanecido incélume
desde el texto original, regula la facultad exclusiva del Congreso de la Unién de expedir leyes sobre el uso y
aprovechamiento de las aguas jurisdiccion federal. Sin embargo, resulta evidente que, aun a pesar de su concepcion de
avanzada respecto de la funcién social de la propiedad y los principios del cuidado de los elementos naturales y la evitacion
de su destruccion, estaba muy lejos la concepcion integral de la tutela del ambiente que reconoce nuestra Carta Magna al dia
de hoy, pues en aquel momento estos recursos eran considerados como riqueza publica y la principal preocupacion residia
en distribuirlas con mayor sentido de justicia social.

Forma parte de esta primera etapa la reforma constitucional de 21 de abril de 1945 al parrafo quinto del articulo 27
constitucional, que contemplé a las aguas del subsuelo como aguas nacionales y, ademas, establecié en el texto que
permanece vigente, que cuando se afecte el interés publico u otros aprovechamientos, el Ejecutivo Federal podra
reglamentar la extraccién y utilizacién de las aguas del subsuelo y establecer zonas vedadas. Asimismo, si bien en la
exposicién de motivos® se manifestaron algunas razones relacionadas con la conservacion del recurso y, con base en éstas
en épocas anteriores pudo haberse considerado que la Federacion tenia facultades exclusivas en este terreno, esta regulacion
se modificd completamente en la tercera etapa con la introduccion, a partir de 1987, del sistema de concurrencia entre la
Federacién, Estados y Municipios, como estudiaremos con posterioridad.

La segunda etapa inicia con la reforma constitucional al parrafo tercero del articulo 27 constitucional publicada el 26 de
enero de 1976°, pues con esta trascendental modificacion, se da sustento al desarrollo legislativo en materia ambiental, ya

T«Art. 27.- La propiedad de las tierras y aguas comprendidas dentro de los limites del territorio nacional, corresponde originariamente a la Nacidn, la cual,
ha tenido y tiene el derecho de transmitir el dominio de ellas a los particulares, constituyendo la propiedad privada.

Esta no podréa ser expropiada sino por causa de utilidad ptblica y mediante indemnizacién.

La Nacién tendra en todo tiempo el derecho de imponer a la propiedad privada las modalidades que dicte el interés publico, asi como el de regular el
aprovechamiento de los elementos naturales susceptibles de apropiacion, para hacer una distribucion equitativa de la riqueza publica y para cuidar de su
conservacion. Con este objeto se dictaran las medidas necesarias para el fraccionamiento de los latifundios; para el desarrollo de la pequefia propiedad;
para la creacion de nuevos centros de poblacién agricola con las tierras y aguas que les sean indispensables; para el fomento de la agricultura y para evitar
la destruccién de los elementos naturales y los dafios que la propiedad pueda sufrir en perjuicio de la sociedad. Los pueblos, rancherias y comunidades que
carezcan de tierras y aguas, o no las tengan en cantidad suficiente para las necesidades de su poblacién, tendran derecho a que se les dote de ellas,
tomandolas de las propiedades inmediatas, respetando siempre la pequefia propiedad. Por tanto, se confirman las dotaciones de terrenos que se hayan hecho
hasta ahora de conformidad con el Decreto de 6 de enero de 1915. La adquisicion de las propiedades particulares necesarias para conseguir los objetos
antes expresados, se considerara de utilidad publica. (...)”

8 "Sexta. Que la utilizacion cada vez mayor y mas frecuente de las aguas del subsuelo para el abastecimiento de las poblaciones, abrevadero de ganados,
usos industriales o para el cultivo agricola, reclama que se establezcan bases legales que permitan reglamentar y controlar su aprovechamiento, sin
menoscabar la iniciativa privada y aceptando como norma general que el duefio de un predio puede alumbrar y apropiarse libremente las aguas
subterraneas en su propio terreno, salvo en los casos en que medie el interés publico, tales como:

a) Cuando una colectividad utiliza el mismo manto acuifero o corriente subterranea.

b) Cuando el aprovechamiento de las aguas del subsuelo deba combinarse con el de aguas superficiales, mediante un sistema de obras hidraulicas.

¢) Cuando la composicidn de las aguas del subsuelo perjudique la calidad agricola de las tierras.

d) Cuando el abatimiento del manto (sic) friatico produzca asentamientos perjudiciales para las construcciones.

e) Cuando lesione aprovechamientos ya existentes, principalmente si se trata de usos publicos y domésticos o de usos urgentes de otra indole.

f) Cuando substraiga aguas de propiedad nacional.

Séptima. Que por las razones anteriores, es necesario modificar el parrafo 50. del articulo 27 constitucional atribuyendo el caracter de propiedad nacional a
las aguas permanentes, intermitentes y torrenciales de los manantiales y corrientes, que directa o indirectamente afluyan, de manera natural, a las
corrientes, lagos, lagunas o esteros de propiedad nacional; y que, asimismo, es necesario dar el caracter de nacionales a las aguas subterraneas, abarcando,
en el propio precepto, las bases legales que mejoren la legislacion reglamentaria, y faciliten la conservacion y desarrollo de los recursos hidraulicos del
pais.”

%427.(..))

(REFORMADO, D.O.F. 6 DE FEBRERO DE 1976)

La Nacién tendré en todo tiempo el derecho de imponer a la propiedad privada las modalidades que dicte el interés pablico, asi como el de regular, en
beneficio social, el aprovechamiento de los elementos naturales susceptibles de apropiacién, con objeto de hacer una distribucién equitativa de la riqueza
publica, cuidar de su conservacion, lograr el desarrollo equilibrado del pais y el mejoramiento de las condiciones de vida de la poblacion rural y
urbana. En consecuencia, se dictaran las medidas necesarias para ordenar los asentamientos humanos y establecer adecuadas provisiones, usos, reservas y
destinos de tierras, aguas y bosques, a efecto de ejecutar obras publicas y de planear y regular la fundacién, conservacién, mejoramiento y crecimiento de
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que se sientan algunas bases que empezaban a perfilar el principio de desarrollo sustentable y, ademas, se establece el
principio de calidad de vida, ambos fundamentales para la formacién de los ordenamientos ambientales. Posteriormente, en
1983, se reformo el articulo 25 constitucional, incorporando como principio del desarrollo de las empresas de los sectores
social y privado el cuidado y la conservacion del medio ambiente.

La tercera etapa inicia con la reforma al articulo 27 y la adicion de la fraccion XXIX-G al articulo 73, publicadas el 10
de agosto de 1987, que es una de las mas importantes, pues senté de manera definitiva el establecimiento de las bases para
la proteccion ambiental, dando expreso sustento a la preservacion y restauracion del equilibrio ecoldgico.

Asi, el articulo 27 reconocid la necesidad de preservar el equilibrio ecolé%ico como una responsabilidad del Estado vy,
por otra parte, la adicion de la fraccion XXIX-G del articulo 73 constitucional incorporé la facultad del Congreso Federal
para legislar en materia ambiental, estableciendo la concurrencia de la Federacién, los Estados y los Municipios, es decir, se
dio pie a una auténtica descentralizacion, pues la preservacién del ambiente es una responsabilidad compartida que compete
a todos los niveles de gobierno. Sin embargo, lo anterior no implica caos en la materia, en tanto que la Ley marco expedida
por el Congreso de la Union estructura el sistema de competencias, con el fin de delimitar claramente las atribuciones y
responsabilidades de cada nivel de gobierno.

Esta tercera etapa se consolida con la adicién al articulo 4° constitucional y la reforma al primer parrafo del articulo 25
constitucional publicadas el 28 de junio de 1999, que consagraron el derecho fundamental de todas las personas a un medio
ambiente adecuado para su desarrollo y bienestar y, ademas, el desarrollo integral y sustentable, como fines de la rectoria
econdmica del Estado.**

La postura de la sentencia que consagra la facultad exclusiva de la Federacion para regular las aguas nacionales
mediante una interpretacién extensiva de las facultades para regular su uso o aprovechamiento, se podia sostener con el
articulo 27 constitucional original o bien con la reforma a ese precepto de 1945 que agregd como aguas nacionales a
las subterraneas, época en la que no existia la perspectiva de la materia ambiental en la Constitucién Federal, sin
embargo, la incorporacion del sistema de concurrencia en ésta materia a la Constitucion, transforma completamente
el sistema.

Ciertamente, el sistema de concurrencia existe en materias muy especiales en donde la participacion de un solo nivel de
Gobierno es insuficiente y se necesita la accion coordinada de todos los niveles gubernamentales. Una cuestion tan delicada
como el cuidado del ambiente no puede pertenecer en exclusiva a la Federacidn, puesto que es algo que rebasa la esfera
central, ya que €l manejo del ambiente requiere necesariamente de una politica estatal que se estructura fundamentalmente
en la Ley marco expedida por el Congreso de la Union, que vertebre la accion coordinada de los tres niveles de Gobierno.
Contemporaneamente se reconoce como el factor ecoldgico forma parte de un todo; por tanto, puede afirmarse que los
recursos naturales son de interés primordial no sélo para los habitantes de nuestro pais sino para toda la humanidad, en
virtud de que el objeto juridico protegido es por esencia universal.

Asi, del estudio del procedimiento de las reformas de 1987, tenemos que en el dictamen de la Cdmara Revisora, se
expuso:

“La adicion de la fraccion XXIX - G al articulo 73 define con claridad el propdsito descentralizador de la
Iniciativa.

los centros de poblacién; para el fraccionamiento de los latifundios; para disponer, en los términos de la Ley Reglamentaria, la organizacion y explotacion
colectiva de los ejidos y comunidades; para el desarrollo de la pequefia propiedad agricola en explotacién; para la creacion de nuevos centros de poblacién
agricola con tierras y aguas que les sean indispensables; para el fomento de la agricultura y para evitar la destruccion de los elementos naturales y los dafios
que la propiedad pueda sufrir en perjuicio de la sociedad. Los ndcleos de poblacién que carezcan de tierras y aguas o no las tengan en cantidad suficiente
para las necesidades de su poblacion, tendran derecho a que se les dote de ellas, toméandolas de las propiedades inmediatas, respetando siempre la pequefia
propiedad agricola en explotacion.”

10 «Articulo 73.- EI Congreso tiene facultad:

XXIX-G.- Para expedir leyes que establezcan la concurrencia del Gobierno Federal, de los gobiernos de los Estados y de los municipios, en el &mbito de
sus respectivas competencias, en materia de proteccion al ambiente y de preservacion y restauracion del equilibrio ecolégico.”

I (REFORMADO PRIMER PARRAFO, D.O.F. 28 DE JUNIO DE 1999)

“Art. 25.- Corresponde al Estado la rectoria del desarrollo nacional para garantizar que éste sea integral y sustentable, que fortalezca la Soberania de la
Nacién y su régimen democratico y que, mediante el fomento del crecimiento econémico y el empleo y una més justa distribucion del ingreso y la riqueza,
permita el pleno ejercicio de la libertad y la dignidad de los individuos, grupos y clases sociales, cuya seguridad protege esta Constitucion.”
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Tal como lo considera el Senado, creemos que la aplicacién del principio general de competencias
excluyentes no parece adecuado para un problema tan complejo como el referente al equilibrio ecoldgico,
pues habiendo fenémenos de caracter general que seran competencia de la Federacion, existen otros que, al
afectar sélo a un Estado 0 a un Municipio, deberan ser atendidos por estos mismos.

De ahi que la_concurrencia _aparezca como una solucién adecuada para poder atender en los distintos
ambitos de competencia, desde el municipal hasta el federal, lo relativo a la proteccion del ambiente y a la
preservacion y restauracion del equilibrio ecolégico.

A nuestro juicio, no cabe duda que los estados y los municipios deben participar crecientemente en la
politica ecoldgica.

Con esta adicidn sera posible iniciar el progresivo perfeccionamiento del marco juridico que ahora reserva
la legislacion y la accién en materia de ecologia a la Federacion. Con ello, los estados podran actuar
directamente contra aquellos desequilibrios ecolégicos que mas preocupan a la comunidad y proteger el
ambiente en su territorio.

El efecto de la concurrencia seré el fortalecimiento de las acciones en todo el pais, la creacién de nuevos y
mas directos mecanismos de accién ecoldgica y la generacion de nuevas oportunidades para la concertacion
con la sociedad.”

La Norma Fundamental le otorga al Congreso de la Unién la responsabilidad de distribuir las competencias, con la
finalidad de planificar y aprovechar los recursos naturales de forma tal que se logre un desarrollo sustentable, garantizando
asi la conservacion y la preservacién del entorno ecoldgico

De acuerdo con lo expuesto, tenemos que determinar si la naturaleza de la “Norma Ambiental del Distrito Federal
NADF-003-AGUA-2002 que establece las condiciones y requisitos para la recarga en el Distrito Federal por inyeccion
directa de agua residual tratada al acuifero de la zona metropolitana de la Ciudad de México”, se refiere a uso o
aprovechamiento o bien, a la proteccion del ambiente; aun cuando hay que reparar que la propia sentencia, a foja 90 acepta
que se trata de una norma ambiental.

Ahora bien, el objetivo de la Norma Ambiental del Distrito Federal, es descrito en la propia norma de la siguiente
forma:

“1. OBJETIVO

Proteger el acuifero de la Zona Metropolitana de la Ciudad de México y la salud de la poblacion, regulando
las actividades de recarga artificial por inyeccién directa de agua residual tratada, a través del
establecimiento de:

a) Los valores permisibles de calidad del agua utilizada para la recarga artificial del acuifero, entendidos
como condiciones particulares de recarga.

b) Un programa de actividades para el control y vigilancia de la calidad del agua utilizada antes y después
de la recarga artificial del acuifero.
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c) Los procedimientos administrativos a los que deberdn estar sujetos los procesos de construccion y
operacion de los sistemas de recarga, para su autorizacion.”

De la transcripcidn anterior se desprende que la norma impugnada tiene como finalidad la proteccion del acuifero de la
Ciudad de México, contribuyendo con la reutilizacion y el cuidado de la calidad del agua residual que se utilice para
la recarga del acuifero, no solamente para dar solucion a un problema local y temporal de desabastecimiento de agua, sino
también con el fin mantener y conservar los recursos existentes para generaciones presentes y futuras, por lo que es
inconcuso que estamos ante una cuestion de equilibrio ecoldgico y proteccion al ambiente y no de uso o
aprovechamiento, por tanto, no coincidimos con la sentencia que aun cuando repara sobre la naturaleza ambiental de
la norma, no atiende al sistema de concurrencia y, por el contrario, estima gue existe violacion a los articulos 27 y 73,
fraccién XVI1I, de la Constitucion Federal.

Ciertamente, si la norma impugnada es de naturaleza ambiental, debi6é atenderse al sistema de concurrencia y al
contenido de la Ley marco, a fin de determinar el alcance de las facultades de cada uno de los niveles de gobierno y, no,
como se realiza en la sentencia, una interpretacion extensiva de la facultad federal de regular el uso o aprovechamiento de
las aguas. Ademas, es pertinente tomar en cuenta que, contrario a lo que se afirma en la sentencia, el Distrito Federal no
solo tiene facultades para emitir normas ambientales en materia de prevencion de la contaminacién, sino en todas aquellas
materias que la Ley marco le reconoce, por tanto, resultaba imprescindible atender al contenido de la multicitada Ley.

En conclusion, nuestra postura nos lleva a calificar como infundado el concepto de invalidez, pues la parte actora
Gnicamente sefialé como violados los articulos 27, parrafos quinto y sexto, y 73, fraccién XVII, de la Norma Fundamental.
Sin embargo, al consistir la causa de pedir en una invasién de la competencia de la Federacion, consideramos que en
términos del articulo 40 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y 1l del Articulo 105 constitucional, debid analizarse
esta cuestion en suplencia de la deficiencia de la demanda y estudiar las facultades de los niveles de gobierno a la luz de la
Ley marco.

Por daltimo, resulta pertinente destacar que no coincidimos con los argumentos de los sefiores Ministros Diaz
Romero y Silva Meza en el sentido de que la propiedad sobre las aguas nacionales implica automaticamente la competencia
absoluta y exclusiva para la Federacion de legislar, pues como dijimos, el régimen de dominio publico supone que tales
bienes quedan sujetos a reglas exorbitantes del Derecho privado, mas no implica una atribucion competencial exclusiva.
Asimismo, esta vision de que el titular del bien puede hacer lo que desee con su propiedad es completamente ajena a las
concepciones actuales sobre el ambiente y a la necesidad de su preservacion.

En efecto, al dia de hoy es una obligacion de todos los actores el cuidado del ambiente, tanto de los diferentes
niveles de gobierno como de las empresas y la sociedad civil en general y, por tanto, no puede proclamarse con base en el
argumento de la titularidad del dominio publico una facultad absoluta de legislacion, cuando la propia Norma Fundamental
regula un régimen de concurrencia para el cuidado del medio ambiente.

Il. ANALISIS DE LA COMPETENCIA DEL DISTRITO FEDERAL A LA LUZ DEL SISTEMA DE
CONCURRENCIA PREVISTO POR LA CONSTITUCION POLITICA EN MATERIA DE PROTECCION
AMBIENTAL Y DE PRESERVACION Y RESTAURACION DEL EQUILIBRIO ECOLOGICO.

Una vez determinada la naturaleza ambiental de la norma impugnada, la siguiente cuestion es preguntarse ¢ Tiene
facultades el Distrito Federal para dictar normas relacionadas con la infiltracion de aguas residuales en el acuifero o
éstas pertenecen Unicamente a la Federacion?
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Para determinar lo anterior, es pertinente recordar que el sistema de concurrencia, como ha sido explicado por el
Tribunal en Pleno en la jurisprudencia 142/2001%, implica que las Entidades Federativas, incluso el Distrito Federal, los
Municipios y la Federacion, puedan actuar respecto de una misma materia, pero sera el Congreso de la Union el que
determine la forma y los términos de la participacion de dichos entes a través de una ley general, dicha ley en la materia
ambiental es la Ley General del Equilibrio Ecolégico y Proteccion al Ambiente.

Ahora bien, previamente a la exposicion del sistema regulado en la ley, nos parece importante pergefiar algunas ideas
sobre la perspectiva de la Constitucion Federal en la proteccidn al ambiente y algunos de los principios que contiene y que
seran de utilidad para la interpretacién que realicemos.

Nuestra Constitucidn Politica acoge en forma decidida y prioritaria, un sistema normativo ambiental cuya finalidad
consiste en mitigar la tendencia inercial hacia una catastrofe en este aspecto. Evidentemente, fenémenos como el
calentamiento de la tierra, la desertificacion de los suelos, la limitacién de los recursos hidricos, el exterminio de las
especies y de los ecosistemas, el debilitamiento de los componentes de la capa de 0zono, la contaminacion del aire, del mar,
de la atmosfera, etcétera, se constituyeron en factores y variables que han sido considerados por el Organo Reformador de
la Constitucion, el cual ha producido instrumentos juridico-politicos tendentes a la conservacion y disfrute de un
ambiente sano para la promocién y preservacion de una calidad de vida, asi como para la proteccién de los bienes
naturales y de la riqueza ecoldgica necesaria para la promocion del bienestar general.

La proteccidn al ambiente ocupa un lugar trascendental en el ordenamiento juridico constitucional, el cual agrupa lo
gue la podemos denominar una ""Constitucion Ambiental", conformada por todas aquellas disposiciones que regulan la
relacién entre la sociedad con la naturaleza, y cuyo propésito esencial es la proteccion del medio ambiente, caracterizado
por consagrar una triple dimensioén: de un lado, la tutela al ambiente que en un principio irradia el orden juridico
(articulos 2°, 25, parrafos quinto y sexto, 27, 122, Base Primera, fraccion V, inciso j, Base Quinta, inciso G), de otro lado,
aparece el derecho fundamental de todas las personas a gozar de un ambiente sano (articulo 4°) y, por Gltimo, un
sistema de concurrencia de facultades entre la Federacion, Entidades Federativas y Municipios estructurados en
torno a una Ley marco del Congreso de la Union (73, fraccion XXIX-G).

Debe tomarse en cuenta que la proteccion al ambiente regulada en nuestra Constitucién, ha adquirido nuevas
dimensiones, no se trata s6lo de evitar la contaminacion y de reducir los contaminantes, sino esencialmente de preservar
los recursos naturales y evitar que se agoten, a través tanto de su aprovechamiento racional como de la recuperacion
del recurso.

Por tanto, debemos destacar dos principios interpretativos que deben regir nuestro actuar y que nos auxiliaran a
resolver cualquier contradiccidn aparente o falta de armonia en el sistema y estos son: el principio constitucional del
desarrollo sustentable y el de nivel de acciébn més adecuado al espacio a proteger. También debe guiar nuestra
interpretacion el derecho fundamental consagrado en la Constitucién a favor de todas las personas al disfrute de un
ambiente adecuado y el derecho a la alimentacion.

El principio constitucional del desarrollo sustentable tiene su vértice en la busqueda del justo equilibrio entre
proteccién del medio ambiente y desarrollo econémico, satisfaciendo las necesidades del presente sin comprometer
las capacidades de las futuras generaciones para satisfacer las propias, e implica un deber del Estado para que, de
manera paralela con la promocién del desarrollo econdmico, se proteja la diversidad e integridad del ambiente y se
conserven las areas de especial proteccion ecoldgica.

A su vez, el principio constitucional del nivel de accidn mas adecuado al espacio a proteger, es un principio general
de lo que podemos denominar derecho comin ambiental, y lo podemos inscribir también como una derivacién del sistema
de concurrencia e implica que debe procurarse una interpretacion en favor de la descentralizacion que, sin embargo,
no renuncie a la coordinacion de la Federacion y que, ademas, debe tener como objetivo el permitir la actuacion del
nivel de gobierno mas adecuado al espacio a proteger. Asi, para cada nivel y categoria de contaminacion debe
encontrarse cual es el nivel de accién que se tomara: municipal, estatal, del Distrito Federal o Federal, procurando
en la medida de lo posible una actuacion coordinada.

2 EACULTADES CONCURRENT]ES EN EL SISTEMA JURIDICO MEXICANO. SUS CARACTERISTICAS GENERALES, en Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Pleno, tomo XV, enero de 2002, p. 1042.
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Por su parte, el derecho fundamental a un medio ambiente adecuado implica el derecho a la conservacién y disfrute
de un medio ambiente sano y a la promocion y preservacion de la calidad de la vida, asi como a la proteccion de los
bienes, riquezas y recursos ecoldgicos y naturales.

Como manifestacién concreta del derecho a la alimentacidn, el derecho al agua comprende el derecho a acceder y
utilizar de manera suficiente y con condiciones sanitarias adecuadas la cantidad de agua que necesitamos para llevar
una vida digna. Lo anterior sélo se logra mediante acciones concretas que radican en la esfera de competencia de lo mas
proximo, en el nivel local.

La consagracion constitucional de estos principios ambientales, que deben regir tanto la actividad del legislador federal
y local, como la de los Poderes Ejecutivos y los jueces, permitird colmar lagunas y promover su expansion ante situaciones
crénicas o nuevas, por lo que serdn herramientas para resolver cualquier problema que se nos presente en la
interpretacion y, ademas, para dar soluciones practicas y novedosas, congruentes sobre todo con la realidad y
adecuadas para propiciar una accién positiva sobre el medio ambiente, ya sea a través de su restauraciéon o su
cuidado.

Partiendo del andamiaje juridico anterior, nos introducimos en el analisis de la problematica concreta, a la luz de la Ley
General del Equilibrio Ecoldgico y Proteccion al Ambiente, que fue publicada el 28 de enero de 1988, y reconoce como su
objeto la preservacion y restauracion del equilibrio ecolégico, asi como la proteccion al ambiente y, en especifico, del agua,
como un deber del Estado mexicano en su conjunto, considerando los tres niveles de gobierno y la sociedad, y no como
obligacion exclusiva de la Federacion.™

Sin embargo, es con las reformas del 13 de diciembre de 1996 a dicha Ley marco, que se deja atras la norma puramente
restrictiva, encaminada a la reduccion de contaminantes y se abre paso a una legislacion que define con mayor claridad
la competencia entre la Federacion, los Estados y los Municipios en materia ambiental y, para lo que al caso interesa,
en materia de regulacion del aprovechamiento racional y la prevencion y el control de la contaminacion de las aguas
nacionales que tengan asignadas.

En efecto, debemos atender al siguiente cuadro comparativo donde se advierte el texto original y el vigente de la Ley
marco, con la finalidad de destacar las nuevas atribuciones que tienen las Entidades Federativas:

TEXTO ORIGINAL PUBLICADO EL 20
DE ENERO DE 1988
ARTICULO 50.- Son asuntos de alcance
general en la nacion o de interés de la

Federacion:

TEXTO VIGENTE

ARTICULO 5o0.-
Federacion:

Son facultades de la

REFORMADA, D.O.F. 25 DE FEBRERO

XV. El aprovechamiento racional y la
prevencion y el control de la contaminacion
de aguas de jurisdiccion federal, conforme
a esta Ley, la Ley Federal de Aguas, las
disposiciones  vigentes  del  derecho
internacional y las normas que de dichas
disposiciones se deriven;

DE 2003)

XI. La regulacién del aprovechamiento
sustentable, la proteccion y la preservacion de
las aguas nacionales, la biodiversidad, la
fauna y los demas recursos naturales de su
competencia;

ARTICULO 60.- Compete a las entidades

(REFORMADO, D.O.F. 13 DE DICIEMBRE

B «“ARTICULO 117.- Para la prevencion y control de la contaminacion del agua se consideraran los siguientes criterios:

I. La prevencion y control de la contaminacion del agua, es fundamental para evitar que se reduzca su disponibilidad y para proteger los ecosistemas
del pais;

I1. Corresponde al Estado y la sociedad prevenir la contaminacion de rios, cuencas, vasos, aguas marinas y demas depdsitos y corrientes de agua,
incluyendo las aguas del subsuelo;

I11. El aprovechamiento del agua en actividades productivas susceptibles de producir su contaminacion, conlleva la responsabilidad del tratamiento
de las descargas, para reintegrarla en condiciones adecuadas para su utilizacion en otras actividades y para mantener el equilibrio de los ecosistemas;

IV. Las aguas residuales de origen urbano deben recibir tratamiento previo a su descarga en rios, cuencas, vasos, aguas marinas y demas depdsitos o
corrientes de agua, incluyendo las aguas del subsuelo; y

V. La participacion y corresponsabilidad de la sociedad es condicion indispensable para evitar la contaminacion del agua.”
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federativas y municipios, en el &mbito de sus
circunscripciones territoriales y conforme a la
distribucién de atribuciones que se establezca
en las leyes locales:

VIIl. La regulaciéon del aprovechamiento
racional y la prevencion y el control de la
contaminacion de las aguas de jurisdiccion de
los estados;

DE 1996)

ARTICULO 70.- Corresponden a los Estados,
de conformidad con lo dispuesto en esta Ley
y las leyes locales en la materia, las siguientes
facultades:

VIII. La regulacion del aprovechamiento
sustentable y la prevencion y control de la
contaminacién de las aguas de jurisdiccion
estatal; asi_como_de las aguas nacionales
gue tengan asignadas;

(REFORMADO, D.O.F. 13 DE DICIEMBRE
DE 1996)

ARTICULO 8o.- Corresponden a los
Municipios, de conformidad con lo dispuesto
en esta Ley y las leyes locales en la materia,
las siguientes facultades:

VII. La aplicacién de las disposiciones
juridicas en materia de prevencion y
control de la contaminacion de las aguas
que se descarguen en los sistemas de drenaje
y alcantarillado de los centros de poblacién,
asi_como de las aguas nacionales que
tengan_asignadas, con la participacion que
conforme a la legislacién local en la materia
corresponda a los gobiernos de los estados;

(REFORMADO, D.O.F. 13 DE DICIEMBRE
DE 1996)

ARTICULO 9o0.- Corresponden al Gobierno
del Distrito Federal, en materia de
preservacion del equilibrio ecolégico y la
proteccion al ambiente, conforme a las
disposiciones legales que expida la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, las
facultades a que se refieren los articulos 7o0.
y 80. de esta Ley.

43

Como vemos, en la regulacion del texto original de la ley, correspondia a la Federacion el aprovechamiento racional y
la prevencion y el control de la contaminacion de aguas de jurisdiccion federal, mientras que a los Estados, en materia de
aguas, solo les correspondia la regulacion del aprovechamiento racional y la prevencion y el control de la contaminacion de
las que tenian bajo su jurisdiccidn.

Ahora bien, con la reforma de 1996 tenemos que a las facultades de los Estados y, por ende, del Distrito Federal en
términos del articulo 9° de la Ley, de regular el aprovechamiento racional y la prevencion y el control de la contaminacion
de las aguas de su jurisdiccion se agregé la porcién normativa “asi como de las aguas nacionales que tengan asignadas”.
Asimismo, conforme al articulo 8°, se dispuso que a los Municipios les corresponde aplicar las disposiciones juridicas en
materia de prevencion y control de la contaminacion de las aguas nacionales que tenga asignadas.
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Esta adicion se explica si se atiende la exposicion de motivos del Poder Ejecutivo que reconoce que dichos cambios
se propusieron en una etapa revitalizada del federalismo mexicano, que supone una mayor participacion de los
Estados y, que por ello, uno de los principales propdsitos al introducir tales modificaciones es establecer un proceso de
descentralizacién ordenado, efectivo y gradual de la administracion, ejecucién y vigilancia ambiental en favor de las
autoridades locales, para que éstas se encuentren en mayores posibilidades de asumir mayores responsabilidades en
materia ambiental y puedan atender de manera directa las peculiaridades y problemas ambientales especificos de la
localidad.

Asi, con la finalidad descentralizar la proteccion al medio ambiente, el Congreso de la Union, estimé pertinente otorgar
facultades a las Entidades Federativas para regular el aprovechamiento sustentable y la prevencion del control de la
contaminacion de las aguas nacionales que tengan asignadas.

En la sesion el sefior Ministro Presidente cuestiond si el Distrito Federal era parte del sistema de concurrencia, en tanto
que no estaba expresamente contemplado en el articulo 73, fraccién XXIX-G, que s6lo se refiere a Estados, poniendo en
entredicho la pertenencia del Distrito Federal a dicho sistema competencial.

No coincidimos con esta opinién, pues consideramos que no debe realizarse una interpretacion literal, sino una
interpretacion sistematica de la Constitucién, de la que fue plenamente consciente el Congreso de la Unién, al adherir al
Distrito Federal al sistema de concurrencia como consecuencia las importantes reformas constitucionales al articulo 122,
realizadas el 22 de agosto de 1996, que otorgaron su actual estatus al Distrito Federal y que, en su condicion de entidad
Federativa, puede ejercer en plenitud algunas facultades que tienen los deméas Estados de la Republica y los Municipios.

Ahora bien, tenemos que preguntarnos, ;Qué es regular el aprovechamiento sustentable?

El concepto de aprovechamiento sustentable, nos los da el articulo 3°, fraccién 11, de la propia Ley que indica: “La
utilizacion de los recursos naturales en forma que se respete la integridad funcional y las capacidades de carga de los
ecosistemas de los que forman parte dichos recursos, por periodos indefinidos.”

En atencion a lo anterior, resulta inconcuso que la descarga de aguas residuales tratadas, forma parte de este concepto,
en tanto que se pretende recargar el acuifero y que, ademas, la recarga cumpla con requisitos de calidad a fin de que éste no
sea contaminado, teniendo como objetivo el respeto a su integridad funcional.

La conclusion anterior se confirma si se atiende a las razones que motivaron la produccion de la norma impugnada, de
las que destacamos las siguientes:

“Uno de los mayores problemas que enfrenta actualmente el Distrito Federal es la continua demanda de agua para
consumo humano. Esto ha ocasionado la sobreexplotacion del acuifero de la Zona Metropolitana de la Ciudad
de México, del cual se extrae mas del 50% del agua que la poblacion del Distrito Federal recibe para su
consumo. La explotacién intensiva del agua subterrdnea aunado a la urbanizacién progresiva ha originado un
déficit por la menor cantidad de agua que se infiltra al acuifero, tanto de manera natural como artificial.

La diferencia en el balance hidrico ocasiona el abatimiento del nivel del agua y una serie de problemas inherentes
como: la compactacion del suelo -que puede causar dafios a construcciones y al sistema de drenaje-, el deterioro en
la calidad del agua que se extrae del acuifero, y el cambio en la pendiente del sistema de drenaje en el Distrito
Federal, entre otros. Por este motivo es muy importante que se tomen acciones para recargar en forma
artificial el acuifero promoviendo al mismo tiempo su proteccion para evitar la contaminacion o
disminucidn de su capacidad hidraulica. La recarga artificial es un proceso que puede contribuir a disminuir la
diferencia en el balance hidraulico, a través de la inyeccion directa de agua residual tratada a los mantos
freaticos del subsuelo del Distrito Federal. El agua residual tratada, considerada como fuente potencial para la
recarga del acuifero, deberd someterse a los tratamientos que sean necesarios para evitar que se rebasen los limites
fisicoquimicos y microbioldgicos establecidos en la presente Norma.”

Luego, si la finalidad de la norma es disminuir la diferencia en el balance hidrico a través de la inyeccién directa
del agua, con la finalidad de evitar la contaminacién o disminucién de la capacidad hidraulica, es evidente que se
encuentra dentro del concepto de aprovechamiento sustentable y, por tanto, las Entidades Federativas pueden dictar
reglas en esta materia respecto de las aguas nacionales que tengan asignadas.
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En segundo lugar, debemos atender a que la Ley General del Equilibrio Ecolégico y Proteccion al Ambiente regula un
sistema normativo, razén por la cual para determinar el alcance de la asignacion competencial prevista en su articulo 7°
resulta necesario acudir a su Capitulo Tercero, denominado: “Prevencién y control del agua y de los ecosistemas acuaticos”;
perteneciente a su vez al Titulo Cuarto, cuyo titulo es: “De la Proteccion del Ambiente”.

De este analisis, se desprende que el articulo 117 de la Ley establece una serie de criterios para la prevencion y control
de la contaminacion del agua®*, en donde se destaca que el cuidado de este recurso es una responsabilidad compartida del
Estado, expresion que comprende a los tres niveles de gobierno y a la sociedad, asimismo, se establece la obligacion del
tratamiento del agua previo a su descarga. Esta expresion no debe interpretarse como hueca o carente de contenido, la
proteccion del medio ambiente es un logro al que s6lo se puede llegar a través de la cooperacién de los niveles de
gobierno y de una participaciéon decidida de la sociedad, este criterio debe ser también un parametro para la
aplicacion de la ley.

Por su parte, el articulo 119 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y Proteccién al Ambiente sefiala que la
Secretaria de Medio Ambiente expedira las normas oficiales mexicanas que se requieran para prevenir y controlar la
contaminacion de las aguas nacionales, sin embargo, debemos interpretar, con base en el articulo 7°, fraccién VIII y 8°,
fraccion VII, de la ley en comento, que la competencia para dictar reglas en materia de aguas nacionales no es
exclusiva de la Federacion, sino que en los casos en que las Entidades Federativas tengan asignadas aguas nacionales,
éstas también pueden hacerlo Unica y exclusivamente respecto de dichas aguas; afirmacion que confirma con el
contenido del articulo 123 de la Ley que establece:

“ARTICULO 123.- Todas las descargas en las redes colectoras, rios, acuiferos, cuencas, cauces, vasos, aguas
marinas y demas depositos o corrientes de agua y los derrames de aguas residuales en los suelos 0 su
infiltracion en terrenos, deberan satisfacer las normas oficiales mexicanas que para tal efecto se expidan, y
en su caso, las condiciones particulares de descarga gue determine la Secretaria o las autoridades locales.

Correspondera a quien genere dichas descargas, realizar el tratamiento previo requerido.”

Es decir, a la luz del precepto transcrito, los Estados y los Municipios deberan seguir las normas oficiales mexicanas
que al efecto expida la Federacion, sin embargo, adicionalmente tienen la facultad de expedir disposiciones que regulen las
condiciones particulares de descarga® a las aguas nacionales que tengan asignadas, lo que implica la posibilidad de
dictar normas oficiales locales referentes a la inyeccion o infiltracion de aguas al acuifero.

En similar sentido, el articulo 120, fraccién V1,*® de la ley antes referida, sefiala que para evitar la contaminacién del
agua, quedan sujetos a regulacién federal o local, las infiltraciones que afecten los mantos acuiferos, lo que nuevamente

1 “ARTICULO 117.- Para la prevencion y control de la contaminacion del agua se consideraran los siguientes criterios:

1. La prevencion y control de la contaminacién del agua, es fundamental para evitar que se reduzca su disponibilidad y para proteger los ecosistemas del
pais;

11. Corresponde al Estado y la sociedad prevenir la contaminacién de rios, cuencas, vasos, aguas marinas y demas depésitos y corrientes de agua,
incluyendo las aguas del subsuelo;

111. El aprovechamiento del agua en actividades productivas susceptibles de producir su contaminacién, conlleva la responsabilidad del tratamiento de las
descargas, para reintegrarla en condiciones adecuadas para su utilizacién en otras actividades y para mantener el equilibrio de los ecosistemas;

V. Las aguas residuales de origen urbano deben recibir tratamiento previo a su descarga en rios, cuencas, vasos, aguas marinas y demas depdsitos o
corrientes de agua, incluyendo las aguas del subsuelo; y

V. La participacion y corresponsabilidad de la sociedad es condicion indispensable para evitar la contaminacion del agua.”

5 La Ley de Aguas Nacionales define las descargas y a los cuerpos receptores de la forma siguiente:
ARTICULO 3. Para los efectos de esta Ley se entendera por:

XXII. "Descarga": La accion de verter, infiltrar, depositar o inyectar aguas residuales a un cuerpo receptor;
XVII. "Cuerpo receptor": La corriente o depoésito natural de agua, presas, cauces, zonas marinas o bienes nacionales donde se descargan aguas residuales,

asi como los terrenos en donde se infiltran o inyectan dichas aguas, cuando puedan contaminar los suelos, subsuelo o los acuiferos;

18 “ARTICULO 120.- Para evitar la contaminacion del agua, quedan sujetos a regulacion federal o local: (...)
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nos confirma que las normas ambientales que prevengan la contaminacion del agua subterranea, pueden ser
expedidas, ya sea por la autoridad federal o por la local. Esta Gltima, lo hard, evidentemente, solo en relacién a las
aguas nacionales que tenga asignadas.

Ahora bien, dentro de este sistema, debemos tomar en cuenta lo establecido por la Ley de Aguas Nacionales
reglamentaria del articulo 27 constitucional, que si bien no se refiere directa y exclusivamente a la materia ambiental, ya que
versa fundamentalmente sobre la regulacién de la explotacién, el uso, aprovechamiento, distribucion y control de las aguas
nacionales, dentro de su objeto también se reconoce la preservacion de la cantidad y calidad del agua nacional apta
para lograr su desarrollo sustentable."’

Asimismo, tenemos que tomar en cuenta que el hecho de que el agua sea objeto de regulacidn de dos legislaciones
distintas podria llevarnos a algunas antinomias, sin embargo, para superarlas debemos acudir, como pergefiamos con
anterioridad, a los principios constitucionales de desarrollo sustentable, y del nivel de accién mas adecuado al espacio
a proteger, asi como al derecho fundamental de todos los habitantes del pais a un ambiente adecuado.

En este sentido, es pertinente tomar en cuenta que el sefior Ministro Aguirre Anguiano, sostuvo en esencia que el
derecho se maneja por circulos concéntricos, por lo que aun cuando la materia del equilibrio ecoldgico sea concurrente,
debe atenderse al contenido de la Ley de Aguas Nacionales, que es la atrayente, pues de lo contrario si cada Estado o
Municipio pretendiera dar su propio tratamiento a la extraccion e infiltraciéon de aguas seria verdaderamente caotico. En el
mismo sentido, el sefior Ministro Cossio Diaz afirm6 que el problema del ambiente es residual y que habia que pone
atencion en la cuestion de la titularidad de las aguas, opinién con la que coincidi6 la sefiora Ministra Luna Ramos.

No compartimos el punto de vista de la sefiora Ministra Luna Ramos y los sefiores Ministros Aguirre Anguiano, Cossio
Diaz, en tanto que el Derecho ambiental no se rige por el principio de especialidad, sino que, a diferencia de las otras
materias, al ir en juego el derecho a un ambiente adecuado y el desarrollo sustentable, bienes constitucionalmente
protegidos cuya preservacion interesa al Estado para el desarrollo de la vida, la regla opera en sentido contrario, es decir,
en caso de un conflicto entre una ley especial y una ley ambiental, debe darse prioridad a la materia segunda, puesto
que de ésta depende la subsistencia del género humano; en nuestra opinion, el problema del medio ambiente no
puede ser jamas un problema residual.

Pues bien, de conformidad con lo afirmado hasta ahora, la regulacion de los requisitos ambientales de calidad de las
aguas residuales que se infiltrardn al acuifero corresponde de manera conjunta a la Federacion y a las Entidades
Federativas cuando se trate de aguas que tengan asignadas, sin embargo, a fin de salvaguardar la aparente contradiccion
que puede generar el que ambos entes puedan dictar reglas sobre una misma materia, tenemos que acudir al principio
constitucional del desarrollo sustentable, que tiene como finalidad un justo equilibrio entre proteccion del ambiente y
desarrollo econémico, satisfaciendo las necesidades del presente sin comprometer las capacidades de las futuras
generaciones para satisfacer las propias, € implica un deber del Estado para que, de manera paralela con la promocion
del desarrollo econémico, se proteja la diversidad e integridad del ambiente y se conserven las areas de especial
proteccion ecoldgica.

V1. Las infiltraciones que afecten los mantos acuiferos; y”

7 “ARTICULO 1. La presente Ley es reglamentaria del Articulo 27 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en materia de aguas
nacionales; es de observancia general en todo el territorio nacional, sus disposiciones son de orden publico e interés social y tiene por objeto regular la
explotacion, uso o aprovechamiento de dichas aguas, su distribucion y control, asi como la preservacién de su cantidad y calidad para lograr su desarrollo
integral sustentable.”
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A la luz de este principio, sera requisito de la regulacion que las Entidades Federativas dicten respecto de las aguas
nacionales que tengan asignadas, superar las exigencias ambientales previstas en las normas ambientales mexicanas.
Asi, desde esta perspectiva, serd invalida cualquier norma que tenga requisitos inferiores, sin embargo, si estas normas
permiten la recarga del recurso con valores que exceden la regulacion de la norma mexicana, debe reconocerse su validez.

Asimismo, esta interpretacion también es congruente con el principio del nivel de accion mas adecuado del espacio a
proteger, ya que si el Distrito Federal tiene asignadas aguas nacionales, de conformidad con la concesién otorgada por la
Federacion y es quien administra su explotacidn, es evidente que también se encuentra en condiciones de dictar reglas para
su infiltracion.

Sin embargo, por lo que se refiere al permiso para la infiltracién de las aguas residuales, debemos tomar en cuenta el
articulo 91 de la Ley de Aguas Nacionales sefiala que debe otorgarlo la Comisién Nacional del Agua, lo que también es
congruente con el citado principio, pues sera la Federacion la que seguird teniendo la coordinacion y control del
sistema a través del otorgamiento de los permisos.

En conclusién, la regulacion de los requisitos ambientales de calidad de las aguas residuales que se infiltraran al
acuifero corresponde de manera conjunta a la Federacion y a las Entidades Federativas, en el caso de las que tienen
asignadas y con la condicién de que excedan los valores de regulacién de las normas federales, sin embargo, su infiltracion
requiere permiso de la Comision Nacional del Agua.

Resulta conveniente recapitular las premisas del sistema:

a) Es responsabilidad del Estado, en sus tres niveles de gobierno, y de la sociedad el cuidado del ambiente.
b) A los Estados y al Distrito Federal, les corresponde dictar normas generales relativas a la regulacién del

aprovechamiento sustentable y la prevencién y control de la contaminacion de las aguas nacionales que
tengan asignadas, es decir, no podran regular respecto de todas las aguas nacionales gue se encuentren en su
territorio, sino Unicamente aquellas gue tengan asignadas.

) A la luz de los principios constitucionales de desarrollo sustentable y del nivel de accion mas adecuado al
espacio a proteger, tenemos que las normas que dicten las Entidades Federativas tienen como requisito
esencial el superar las exigencias ambientales previstas en las normas federales. Asi, la norma oficial
mexicana exigira el estdndar normativo minimo para todo el pais, mientras que cada Entidad
Federativa podra individualizar los requisitos para la recarga del acuifero en las aguas nacionales que
tengan asignadas.

d) La interpretacion de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y Proteccién al Ambiente, en relacion con la Ley
de Aguas Nacionales, debe realizarse bajo los principios de desarrollo sustentable y del nivel de accion mas
adecuado al espacio a proteger, y tomando en cuenta el derecho fundamental de todos los habitantes del pais a
un ambiente adecuado. Con base en lo anterior, si bien la regulacion de los requisitos ambientales de calidad de
las aguas residuales que se infiltraran al acuifero corresponde de manera conjunta a la Federacién y a las
Entidades Federativas, la infiltracion de las aguas residuales requiere forzosa y necesariamente permiso de
la Corlr;isic’)n Nacional del Agua, de acuerdo con lo previsto por el articulo 91 de la Ley Nacional del
Agua.

1 (REFORMADO, D.O.F. 29 DE ABRIL DE 2004)
“ARTICULO 91. La infiltracion de aguas residuales para recargar acuiferos, requiere permiso de ‘la Autoridad del Agua’ y debera ajustarse a las Normas
Oficiales Mexicanas que al efecto se emitan.”
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A la luz de las premisas del sistema, es conveniente acudir a la Ley Ambiental del Distrito Federal en sus articulos 1°,
fraccion V*°, 2°, fraccion 11°,asi como el 372, que disponen que es facultad del Distrito Federal, prevenir la contaminacion
de las aguas materia de su competencia conforme a la ley federal de la materia y que las normas oficiales del Distrito
Federal deberan contemplar parametros mas estrictos que las normas oficiales mexicanas y referirse a materias que
sean de competencia local.

Tomando en cuenta tanto la legislacion federal como la del Distrito Federal, debemos abordar el estudio de la norma
ambiental cuya invalidez se demanda, analizando cada uno de los pardmetros del sistema:

a) En relacion con el primer pardmetro, tenemos que determinar si la norma impugnada sélo se refiere a la regulacion del
aprovechamiento sustentable y la prevencion y control de la contaminaciéon de las aguas nacionales gue tengan

asignadas.

La norma impugnada indica como su campo de aplicacién al acuifero de la Zona Metropolitana de la Ciudad de
Meéxico, y define a éste de la siguiente manera:

“2. CAMPO DE APLICACION

Esta norma aplica a los sistemas de recarga artificial por inyeccién directa de agua residual tratada al
acuifero de la Zona Metropolitana de la Ciudad de México, gue pretendan construirse u operarse en el
Distrito Federal, asi como a los que ya se encuentren en operacion, ya sean publicos o privados, o de
cualquier persona fisica o moral

(...)

4.1. Acuifero: Cualquier formacion geoldgica por la que circulan o se almacenan aguas subterraneas que
pueden ser extraidas para su explotacion, uso o aprovechamiento.

4.2. Acuifero de la Zona Metropolitana de la Ciudad de México: acuifero que abarca el territorio del
Distrito Federal y parte de la zona conurbada, y cuya denominacién y limites administrativos se encuentran
establecidos por la Comisién Nacional del Agua.”

Ahora bien, surge el cuestionamiento, ¢Cual es la extension del Acuifero de la Zona Metropolitana de la Ciudad de
México, segun la Comision Nacional del Agua?

La respuesta la encontramos en el “ACUERDO por el que se dan a conocer los limites de 188 acuiferos de los
Estados Unidos Mexicanos, los resultados de los estudios realizados para determinar su disponibilidad media anual
de agua y sus planos de localizacion”, dictado por el Director General de la Comision Nacional del Agua, publicado en el
Diario Oficial de la Federacion relativo al treinta y uno de enero de dos mil tres. En dicho Acuerdo se establecen los limites
que se plasman en una tabla?, sin embargo, por ser de dificil inteleccion para quienes no somos peritos en geografia, es

¥ “ARTICULO 1°.- La presente Ley es de orden publico e interés social y tiene por objeto: (...)

1. Regular el ejercicio de las facultades de las autoridades de la Administracién Pablica del Distrito Federal en materia de conservacion del medio
ambiente, proteccion ecoldgica y restauracion del equilibrio ecolégico;

I1l. Conservar y restaurar el equilibrio ecoldgico, asi como prevenir los dafios al ambiente, de manera que sean compatibles la obtencién de
beneficios econémicos y las actividades de la sociedad con la conservacién de los ecosistemas;

V. Prevenir y controlar la contaminacion del aire, agua y suelo en el Distrito Federal en aquellos casos que no sean competencia de la Federacion;”

2 «ART{CULO 2°.- Esta ley se aplicar en el territorio del Distrito Federal en los siguientes casos: (...)
I1. En la prevencién y control de la contaminacién de las aguas de competencia local conforme a la ley federal en la materia;”

2 «ARTICULO 37.- Las normas ambientales para el Distrito Federal podran determinar requisitos, condiciones, parametros y limites més estrictos que los
previstos en las Normas Oficiales Mexicanas y deberan referirse a materias que sean de competencia local.”

2 REGION HIDROLOGICO-ADMINISTRATIVA X111 “AGUAS DEL VALLE DE MEXICO”
ACUIFERO 0901 ZONA METROPOLITANA DE LA CD. DE MEXICO




13 de febrero de 2006

necesario acudir al documento de soporte que dio lugar al Acuerdo anterior, denominado “DETERMINACION DE LA
DISPONIBILIDAD DE AGUA EN EL ACUIFERO ZONA METROPOLITANA DE LA CIUDAD DE MEXICO”,
elaborado por la Comision Nacional del Agua, en el que se indica que dentro del acuifero Zona Metropolitana de la Ciudad
de México se consideran 13 Delegaciones del Distrito Federal y 7 Municipios del Estado de México, los cuales se

mencionan a continuacion:

GACETA OFICIAL DEL DISTRITO FEDERAL

ESTADO

DELEGACION O MUNICIPIO

D.F.

COYOACAN

TLALPAN

XOCHIMILCO

ALVARO OBREGON

BENITO JUAREZ

LA MAGDALENA CONTRERAS

AZCAPOTZALCO

CUAJIMALPA DE MORELOS

CUAUHTEMOC

GUSTAVO A. MADERO

IZTACALCO

MIGUEL HIDALGO

VERTICE LONGITUD OESTE LATITUD NORTE OBSERVACIONE
S
GRADOS | MINUTOS | SEGUNDOS | GRADOS | MINUTOS |SEGUNDOS

1 99 16 44.8 19 7 516 DEL 1 AL 2 POR
EL LIMITE
ESTATAL

2 99 20 31.2 19 14 49.2

3 99 23 13.2 19 18 7.2

4 99 23 52.8 19 22 51.6

5 99 23 9.6 19 23 31.2

6 99 19 15.6 19 28 48

7 99 16 8.4 19 34 15.6

8 99 8 6.0 19 34 55.2 DEL 8 AL 9 POR
EL LIMITE
ESTATAL

9 99 7 1.2 19 35 16.8

10 98 59 6.0 19 34 12.0

11 98 59 49.2 19 31 51.6

12 98 59 42.0 19 27 216

13 99 1 516 19 26 6.0

14 99 1 58.8 19 24 7.2

15 99 1 26.4 19 23 27.6

16 98 58 15.6 19 21 57.6

17 08 56 34.8 19 19 12.0

18 8 55 228 19 18 28.8

19 8 58 8.4 19 17 24.0 DEL 19 AL 20 POR
EL LIMITE
ESTATAL

20 98 58 19.2 19 4 48.0 DEL 20 AL 1 POR
EL LIMITE
ESTATAL

1 99 16 444 19 7 51.6
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VENUSTIANO CARRANZA
MEXICO ATIZAPAN DE ZARAGOZA
HUIXQUILUCAN
JILOTZINGO

LERMA

NAUCALPAN DE JUAREZ
TLALNEPANTLA DE BAZ
XONACATLAN

Con los datos anteriores, el acuifero de la Ciudad de México se aprecia graficamente de la manera siguiente®:
! i
/

£

Una vez determinada la extension del “acuifero de la Zona Metropolitana de la Ciudad de México”, la primera cuestion
que nos llama la atencion es que la norma se refiere tanto al Distrito Federal, como a la zona metropolitana, razén por la
cual se podria estimar que la norma es inconstitucional al exceder su d&mbito territorial de validez la esfera de
competencias del Distrito Federal.

Ahora bien, el concepto de extraterritorialidad se refiere a la pretension del érgano emisor de imponer la aplicacion
obligatoria de sus normas juridicas en el territorio de otros, sin embargo, éste no es el caso de la norma impugnada, puesto
que la propia norma, especifica que “.....aplica_a los sistemas de recarga artificial por_inyeccidn directa de agua
residual tratada al acuifero de la Zona Metropolitana de la Ciudad de México, gue pretendan construirse u operarse
en el Distrito Federal, asi como a los que ya se encuentren en operacion, ya sean publicos o privados, o de cualquier
persona fisica o moral.”

En este tenor, tenemos que el ambito territorial de aplicacion de la norma esta bien establecido, pues sélo aplicara a los
sistemas de recarga que operen o se pretendan construir en el Distrito Federal, por lo que debe descartarse cualquier
intencion de la entidad demandada de imponer la validez de sus reglas en el Estado de México.

2 http://www.cna.gob.mx/eCNA/Espaniol/Directorio/Default.aspx
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Asimismo, debe tomarse en cuenta que la situacién de que las consecuencias de la norma tengan repercusion también
en el Estado de México, obedece a que el acuifero no tiene fronteras, pues no obedece a leyes humanas, sino a leyes de
la naturaleza, es por eso que en materia ambiental se ha reconocido el principio de la extraterritorialidad como una
consecuencia de la naturaleza unitaria e interrelacionada de la biosfera, por lo que sin tratar de ir tan lejos con este
principio del Derecho ambiental, debe advertirse que en el presente asunto es materialmente imposible una delimitacion
territorial que permita dividir el acuifero del Distrito Federal y el del Estado de México ya que, aunque se tratara de
circunscribir las consecuencias de la norma ambiental impugnada a las aguas subterraneas que corren por el territorio del
Distrito Federal, la repercusion extraterritorial de su aplicacion seria inevitable.

Ello es asi, porque de conformidad con el articulo 3°, fraccion Il, de la Ley de Aguas Nacionales, por acuifero debe
entenderse: “Cualquier formacion geoldgica o conjunto de formaciones geoldgicas hidraulicamente conectados entre si, por
las que circulan o se almacenan aguas del subsuelo que pueden ser extraidas para su explotacién, uso o aprovechamiento y
cuyos limites laterales y verticales se definen convencionalmente para fines de evaluacion, manejo y administracion de las
aguas nacionales del subsuelo;” por tanto, aun a pesar de sus consecuencias practicas extraterritoriales, debemos
considerar que la norma no rebasa la esfera de competencia del Distrito Federal, porque limita su aplicacion a los
sistemas de recarga de esta entidad.

Por otra parte, es pertinente dejar claro que conforme al Titulo de Concesion 5DFE100309/26HMSG96, el Distrito
Federal tiene autorizacion para explotar, usar o aprovechar aguas nacionales del subsuelo por un volumen de 780°516,000
metros cubicos anuales. Ahora bien, en términos de los anexos 2.1. y 2.2. del titulo concesion, debemos destacar que del
acuifero del Valle de México, de acuerdo con el primer anexo citado, el Distrito Federal tiene 280 pozos profundos y, de
conformidad con el segundo anexo 480 pozos profundos, es decir, estas son las aguas nacionales del acuifero que tiene
asignadas.

En este rengldn podrian existir algunas dudas sobre la constitucionalidad de la norma impugnada en tanto que el area
del acuifero puede ser méas amplia que la de los pozos que tiene asignados, sin embargo, estas dudas pudieran
resolverse con una interpretacion conforme.

Si como ha quedado demostrado, el Distrito Federal tienen una esfera de competencia en la materia de aguas, tal vez la
invalidacion general de la norma no sea la mejor solucién, sino que debemos optar por una interpretacion conforme. No
podemos reducir el conflicto constitucional a la simple colision de competencias, puesto que estd en juego la
proteccidon del ambiente y el derecho fundamental de los habitantes del Distrito Federal a un medio ambiente
adecuado, entonces, debemos construir una solucién que permita la accién en materia ambiental, por tanto, si bien
debemos hacer cesar la colision de competencias, la solucién se inscribe en la interpretacion conforme con el articulo
73, fraccion XXIX-G, en relacién con los articulos 123 y 7°, fraccion VIII, de la LGEEPA, indicando que por
acuifero de la Ciudad de Meéxico, sélo podra entenderse a las aguas subterraneas que el Distrito Federal tiene
asignadas, esto es, de aquéllas que se le otorgaron en su titulo de concesién.

En efecto, no debe pasar inadvertido que el Distrito Federal tiene un déficit en aguas subterraneas de 969,556,526
millones de litros cubicos, por lo que la reinyeccion de aguas residuales con niveles de calidad aceptables constituye una
necesidad imperiosa para el Distrito Federal, razén por la cual consideramos gue la solucién mas viable es la
interpretacion conforme en lugar de la invalidez.
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Disponibilidad Media Anual: Acuiferos del Distrito Federal

Volumen de Disponibilid

UNIDAD Recarga Descarga el e extraccion ad media
© . i : s
HIDROG media natural CUTEES DD consignado anual de Déficit
L EOLOGI comprom o de agua .
anual ! 7 en estudios agua
A CA etida subterranea - i
Vv técnicos subterranea
E
(AEB;FE CIFRAS EN MILLONES DE METROS CUBICOS ANUALES
ZONA
9 METROP
OLITAN 1,248.58252
(1J ADE LA 279.00 0.000 6 507.4 0.000000 -969.582526
CD. DE
MEXICO

b) Por lo que se refiere al segundo parametro, consistente en superar las exigencias ambientales previstas en las normas
federales, tenemos que destacar en primer lugar que utilizamos como pardmetro de medicion la norma oficial cuyo
contenido se acerca mas al de la norma técnica impugnada.

En efecto, tomando como parametro la NOM-001-SEMARNAT-1996 para las descargas de aguas residuales en aguas y
bienes nacionales, tenemos que la norma ambiental impugnada fue expedida no solamente cumpliendo los limites maximos
permisibles de contaminantes, sino que establece limites maximos inferiores a los que dicha norma oficial indica, es decir,
establece una exigencia mayor en la calidad del agua que se infiltrara al acuifero, como se demuestra con las
siguientes tablas

Tabla 1

Norm i el Distrito Federal, NADF-003- NORMA OFICIAL MEXICANA
AGUA-200 NOM-001-ECOL-1996.%

Caracteristica Limite maximo Limite maximo permisible
permisible

E. coli o coliformes fecales u Ausente “4.2...El limite maximo permisible para las
organismos termotolerantes descargas de aguas residuales vertidas a
aguas y bienes nacionales, asi como las
descargas vertidas a suelo (uso en riego
agricola) es de 1,000 y 2,000 como nimero
mas probable (NMP) de coliformes fecales
por cada 100 ml para el promedio mensual
y diario, respectivamente.”

2 Dicha disposicién remite a la Ley Federal de Derechos que en su articulo 278-A sefiala:

“ARTICULO 278-A.- Los cuerpos de propiedad nacional, receptores de las descargas de aguas residuales, se clasifican como sigue:

Se consideran tipo A, todos los gue no se sefialan como tipos B o C: se consideran tipo B todos los Estuarios y Humedales Naturales.

Asimismo, se consideran tipo B, todos los Embalses Naturales o Artificiales, a excepcion de los que se clasifican como tipo C.”

Toda vez que no se hace mencion expresa del acuifero de la Ciudad de México y s6lo se menciona como cuerpo receptor el Rio Magdalena en la
Delegacion Magdalena Contreras que es clasificado como tipo B), el acuifero de la Ciudad de México debe ser considerado como tipo A).
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Enterovirdls ————__ Ausente
Estreptococos fecales Ausente
Giardia lamblia Ausente

Por lo que respecta a los limites maximos permisibles de las caracteristicas fisicas se sefiala lo siguiente:

Tabla 2

Norma Ambiental para el Distrito Federal, NADF-003-AGUA-2002

NORMA OFICIAL
MEXICANA
NOM-001-ECOL-1996.

Caracteristica Limite maximo permisible Limite maximo permisible
Color 15 unidades de color verdadero en
la escala de platino -cobalto
Conductividad No ser mayor en 15% al agua del
acuifero.
Turbiedad 5UTN

Por altimo, en cuanto a los limites maximos permisibles de caracteristicas quimicas, se menciona:

Norma Ambiental para el Distrito Federal, NADF-003-AGUA-2002 NOM-001-
ECOL-1996
Caracteristica Limite maximo permisible Limite
maximo

permisible

Aluminio 0,2

Arsénico 0,025 0.4

Bario 0,7

Benceno 0,01

Boro 0,3

Cadmio 0,003 0.4

Carbono orgéanico total 1,0

Cianuros 0,07 3.0

Cloro libre residual 0,0

Cloruros (como CI) 250,00

Cloruro de vinilo 0,005

Cobre 2,00 6.0

Cromo total 0,05 1.5

1,1-Dicloro etileno 0,030

Dureza total (como CaCQ3) 500,00

Estireno 0,02

Etilbenceno 0,3

Fenoles o compuestos fendlicos 0,3

Fluoruros 15

Fésforo (como PO4 3-) 1,0 30

Hidrocarburos poliaroméaticos HPA 0,000 2

Hierro 0,3

Manganeso 0,15

Mercurio 0,001 0.02

Metil terbutil éter 0,03

53
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Nitratos (como N) 10,00
Nitritos (como N) 1,0
Nitrégeno amoniacal (como N) 0,5 60
Percloroetileno o tetracloroetileno 0,040
PH 6,5-8,5
Plaguicidas clorados (ug/L):

1,2-dibromo -3-cloropropano 1
2,4D 30,00
Alacloro 20
Aldicarb 10
Aldrin y dieldrin 0,03
Atrazina 2
Carbofurano 5
Clordano 0,2
DDT 1,00
Gama-HCH (lindano) 2,00
Heptacloro y epoxido de heptacloro 0,03
Hexaclorobenceno 1,00
Metoxicloro 20,00
Plomo 0,01
SAAM 0,5
Sodio 200,00
Sélidos disueltos totales 1 000,00
Sélidos suspendidos totales 5,00
Sulfatos (como SO4 2-) 400,00
Tolueno 0,7
Trihalometanos totales 0,20
Tricloroetileno 0,070
1,1,1-Tricloroetano 2,0
Xilenos (tres isdmeros) 0,5
Zinc 5,00 20
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Sin embargo, lo mas grave del asunto es que en realidad la Federacién no ha expedido norma oficial alguna que regule
las condiciones y requisitos para la recarga por inyeccion directa de agua residual tratada al acuifero, puesto que la eleccién
de la norma ambiental anterior la hicimos por semejanza, mas no por asimilacidn, ya que no son iguales las acciones de
descarga de aguas residuales que la de recarga al acuifero, labor esta Gltima que por la fragilidad ecolégica del acuifero y la
dificultad de su recarga, requiere estandares de calidad mucho mas altos, lo que nos revela que la Federacion pretende en
la presente controversia constitucional la_reivindicacion de facultades que no ha ejercido, con las graves
consecuencias que esto tiene para todo el pais y, en especifico, para el Distrito Federal, Entidad Federativa a la que
se blogquea su esfuerzo de solucién al problema de de la sobreexplotacién del acuifero y a las graves consecuencias
que ésta genera.

c) Finalmente, en lo referente al tercer pardmetro consistente en que la infiltracion de las aguas residuales requiere
forzosa y necesariamente permiso de la Comisidn Nacional del Agua, de acuerdo con lo previsto por el articulo 91 de
la Le%/ Nacional del Agua, tenemos que la norma también cumple con dicho estandar, en tanto que, en las reglas
5.2.1.° y 5.2.3.%, se refiere a la autorizacion tanto de la Secretaria de Medio Ambiente del Gobierno del Distrito Federal,
como a la “autoridad competente”, la cual, de conformidad con una interpretacion armonica del sistema resulta ser la
Comisién Nacional del Agua.

% «5 2 1. El permisionario del proyecto de recarga deberé proporcionar a la autoridad competente y a la Secretaria la siguiente informacion:

(..)"

% «5.2.3. Una vez aprobado el proyecto piloto, el permisionario debera presentar a la autoridad competente y a la Secretaria un proyecto del sistema de
recarga que incluya la siguiente informacion:”
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A la luz de estos parametros resulta evidente que la posible anarquia que se manifestd en sesion por parte de los
Ministros Aguirre Anguiano, Diaz Romero y Silva Meza, no era factible, en tanto que la concurrencia de facultades seguiria
bajo la coordinacion de la Federacion.

Por Gltimo, también debemos tomar en cuenta que el articulo 115 constitucional, en su fraccién tercera, le otorga a los
municipios la facultad de prestar el servicio publico de agua potable, drenaje, alcantarillado tratamiento y disposicion de
aguas residuales. Si bien es cierto que no contiene un derecho al agua explicito, existe la obligacion de las autoridades de
proporcionar el servicio. Pero es con la concatenacion al derecho al medio ambiente adecuado que puede sustentarse que el
agua es un derecho fundamental, de caracter individual como colectivo, protector de las generaciones actuales y futuras, y
concluirse que el hecho de que, en el nivel local, se estén tomando medidas para garantizar ambos derechos, mediante la
expedicion de la norma que se combate, no puede, de ninguna manera ser contrario a la Constitucion, pues como hemos
afirmado en otros asuntos, la importancia del control constitucional radica en la proteccién del ser humano.

Todos y cada uno de nosotros sabemos que los bosques, cuando se cultivan y se aprovechan racionalmente, son una
fuente de riqueza permanente. Que las selvas pueden aprovecharse racionalmente, sin ser destruidas. Que el aire de las
ciudades, por muy alta que sea la concentracion de poblacidn, puede mantenerse dentro de normas de calidad aceptables.
Que las industrias pueden reducir sus efectos contaminantes cuando incorporan equipos de tecnologia convenientes. Que
hay sitios mas apropiados para ubicar a la industria y que pueden establecerse programas de seguridad para aquellas zonas
que son riesgosas. Que los desarrollos tecnoldgicos pueden dar lugar a una nueva agricultura y ganaderia. Que el
tratamiento adecuado de aguas residuales permite la regeneracién de los rios y de los acuiferos.

Para lograrlo el Poder Ejecutivo y el Legislativo tienen la obligacion de mejorar nuestro marco juridico sustantivo y
adjetivo, sin embargo, el cuidado del ambiente es una responsabilidad de la que no esté exenta el Tribunal Constitucional,
en esta materia como en ninguna es Util y hasta necesario una actuacién judicial de avanzada, que fundado en los valores
y principios del Derecho ambiental y del desarrollo integral y sustentable, orienten a la accion permanente del Estado y la
sociedad, por las consideraciones expuestas a lo largo de este voto, consideramos que debi¢ declararse la validez de la
norma ambiental impugnada.

MINISTRO MINISTRA
(Firma) o (Firma) ;
GENARO DAVID GONGORA PIMENTEL OLGA MARIA SANCHEZ CORDERO DE GARCIA

VILLEGAS
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ADMINISTRACION PUBLICA DEL DISTRITO FEDERAL
JEFATURA DE GOBIERNO

DECRETO EXPROPIATORIO PARA LA REGULARIZACION DE LA TENENCIA DE LA
TIERRA A FAVOR DEL DISTRITO FEDERAL, DE 47 LOTES QUE SE UBICAN EN LOS
PUEBLOS SANTA CECILIA TEPETLAPA, SAN ANDRES AHUAYUCAN Y SAN LUIS
TLAXIALTEMALCO, Y LA COLONIA GUADALUPANA, DELEGACION XOCHIMILCO,
CON UNA SUPERFICIE TOTAL DE 19,184.76 METROS CUADRADOS (SEGUNDA
PUBLICACION)

(Al margen superior izquierdo dos escudos que dicen: GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL.- México. La Ciudad
de la Esperanza.- JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL)

ALEJANDRO DE JESUS ENCINAS RODRIGUEZ, Jefe de Gobierno del Distrito Federal, con fundamento en la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos articulo 27, parrafo segundo, noveno, fraccion VI, 122, apartado C,
Base Segunda, fraccion 11, inciso b), f); Ley de Expropiacién articulo 1°, fraccion XI, XII, 2°, 3°, 4°, 10, 19, 20, 20 bis, 21;
Ley General de Asentamientos Humanos articulo 4°, 5°, fraccion Il, IV, 6°, 8°, fraccion VIII, 45; Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal articulo 2°, 8°, fraccion Il, 67, fraccion XIX, XXVIII, 87, 90, 144; Ley Organica de la Administracion
Publica del Distrito Federal articulo 2°, 5°, 12, 14, 23, fraccion XVIII, XIX, XXII, 24, fraccion XI, 35, fraccién IV, XVII;
Ley del Régimen Patrimonial y del Servicio Publico del Distrito Federal articulo 33, fraccion VI, 37, fraccion VIII, 40, 67,
68 y Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal articulo 2°, fraccion IV; y

CONSIDERANDO

Primero. Que en la Delegacion del Distrito Federal en Xochimilco, se localizan asentamientos humanos irregulares, entre los
cuales se encuentran los ubicados en el Pueblo Santa Cecilia Tepetlapa, Pueblo San Andrés Ahuayucan, Pueblo San Luis
Tlaxialtemalco y la Colonia Guadalupana;

Segundo. Que la irregularidad en la tenencia de la tierra en el Distrito Federal se origina, en gran medida, por contratos de
compraventa celebrados sin cumplir con las formalidades de Ley, asi como por transmisiones hereditarias y legados verbales,
todo lo cual ocasiona inseguridad juridica en la titularidad de los derechos de los particulares sobre los inmuebles que
habitan;

Tercero. Que de los datos que se encuentran en la Direccion General del Registro Publico de la Propiedad y de Comercio del
Distrito Federal, relativos a los lotes que se mencionan en este Decreto, se desprende que existen antecedentes registrales,
cuyos titulares subdividieron los predios originales realizando enajenaciones sin formalizar, posteriormente se transmitieron
por diversos medios como cesiones de derechos, compraventas ratificadas o simples sin formalizar, por lo tanto, los actuales
ocupantes s6lo pueden acreditar derechos posesorios;

Cuarto. Que la planeacion del desarrollo urbano y ordenamiento territorial del Distrito Federal, se llevan a cabo de
conformidad con el Programa General de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el 31 de diciembre de 2003, asi como en atencidn a los Programas Delegacionales y Parciales, cuyos objetivos
principales consisten en optimizar el ordenamiento territorial y el aprovechamiento del suelo, mediante la distribucion
armonica de la poblacién, el acceso equitativo a la vivienda y la regulacién del mercado inmobiliario para evitar la
especulacién de inmuebles, sobre todo de aquellos que son de interés social;

Quinto. Que con el propo6sito de dar cumplimiento a las correspondientes disposiciones legales, reglamentarias y
administrativas, el Gobierno del Distrito Federal, elabor6 un programa de regularizacion de la tenencia de la tierra, en el que
quedan comprendidos los lotes materia del presente Decreto;
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Sexto. Que los habitantes de los asentamientos irregulares referidos, solicitaron al Gobierno del Distrito Federal, en forma
individual o a través de sus asociaciones, la regularizacion de la tenencia de la tierra de los lotes que ocupan, a fin de que se
garantice la seguridad juridica respecto de los mismos, manifestando incluso su conformidad con la via de expropiacion y
con el Programa de Regularizacion Territorial;

Séptimo. Que la Secretaria de Gobierno conforme a sus atribuciones, determind como causa de utilidad publica la
regularizacion de la tenencia de la tierra de los lotes descritos en este Decreto, por lo que, con fundamento en las
disposiciones antes sefialadas y en los Considerandos expuestos, he tenido a bien expedir el siguiente:

DECRETO

Articulo 1°.- Se expropian a favor del Distrito Federal los lotes localizados en el Pueblo Santa Cecilia Tepetlapa, Pueblo
San Andrés Ahuayucan, Pueblo San Luis Tlaxialtemalco y la Colonia Guadalupana, Delegacién Xochimilco, con una
superficie total de 19,184.76 metros cuadrados, con la finalidad de destinarlos a la causa de utilidad publica referida en el
Considerando Séptimo de este Decreto, a través de la regularizacion a sus actuales ocupantes.

Articulo 2°.- La identidad y superficie de los lotes que se expropian es la que a continuacion se detalla:

PUEBLO

DELEGACION

SANTA CECILIA TEPETLAPA

XOCHIMILCO

LAS COLINDANCIAS DE LA ZONA EN QUE SE UBICAN LOS LOTES SON LAS SIGUIENTES:

AL NORESTE CON:

AL SURESTE CON:

TERRENOS DEL MISMO PUEBLO Y AVENIDA|CALLE LUCERNA

HOMBRES ILUSTRES

AL NOROESTE CON:

AL SUROESTE CON:

TERRENOS DEL MISMO PUEBLO, TERRENOS DEL|TERRENOS DEL MISMO PUEBLO Y CALLE

PUEBLO DE SAN ANDRES AHUAYUCAN Y la. CDA.|JHUERTAS
DE JACARANDAS
PUEBLO: SANTA CECILIA TEPETLAPA
TOTAL SUPERFICIE ECONOMICO
LOTES EN M? D.G.R.T. PLANO
16 6,810.82 181 1/4, 2/4, 4/4
268 2/4,3/4, 4/4
MANZANA | LOTE | SUP. M2 MANZANA | LOTE SUP. M2 MANZANA| LOTE | SUP. M2
01A 03 468.90 15 14 644.06 22 11C 324.21
11B 01 288.93 15 27 498.11 26-A 54] 449.20
11B 02 490.93 19 49-B 296.60 26-A 58 451.34
11B 04 347.19 21 16-A 100.60 26-B 22 782.69
11B 05 372.56 21 81A 679.00
11B 06 300.65 21 103 315.85 TOTAL 16 6,810.82
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PUEBLO

DELEGACION

SAN ANDRES AHUAYUCAN

XOCHIMILCO

LAS COLINDANCIAS DE LA ZONA EN QUE S

E UBICAN LOS LOTES SON LAS SIGUIENTES:

AL NORESTE CON:

AL SURESTE CON:

TERRENOS DEL MISMO PUEBLO

TERRENOS DEL MISMO PUEBLO Y TERRENOS DEL
PUEBLO SANTA CECILIA TEPETLAPA

AL NOROESTE CON:

AL SUROESTE CON:

TERRENOS DEL MISMO PUEBLO

CALLE FRANCISCO SARABIA Y TERRENOS DEL
MISMO PUEBLO

PUEBLO: SAN ANDRES AHUAYUCAN

TOTAL SUPERFICIE ECONOMICO
LOTES EN M? D.G.R.T. PLANO
02 713.24 268 1/4
MANZANA | LOTE | SUP. M2
19 82 205.01
19 90 508.23
TOTAL 02 713.24
PUEBLO DELEGACION
SAN LUIS TLAXIALTEMALCO XOCHIMILCO

LAS COLINDANCIAS DE LA ZONA EN QUE SE UBICAN LOS LOTES SON LAS SIGUIENTES:

AL NORESTE CON:

AL SURESTE CON:

TERRENOS DEL MISMO PUEBLO

CALLE DEL ROSAL, TERRENOS DEL MISMO
PUEBLO, CJON. AZUCENA Y AVENIDA
ACUEDUCTO

AL NOROESTE CON:

AL SUROESTE CON:

CALLE CUACONTLE Y TERRENOS DEL MISMO
PUEBLO

TERRENOS DEL MISMO PUEBLO Y CALLE
CUACONTLE
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PUEBLO: SAN LUIS TLAXIALTEMALCO

TOTAL SUPERFICIE ECONOMICO
LOTES EN M2 D.G.RT. PLANO
12 5,650.48 237 1/3, 23, 3/3
267 1/3, 2/3, 3/3
MANZANA| LOTE | SUP. M2 | [MANZANA[ LOTE | SUP.M2 | [MANZANA] LOTE [ SUP. M2
03 52 281.18 28A 04 | 1,209.02 32 191 | 22316
06 13 265.31 29 05 116.49 32 192 | 962.01
07 05 49.41 32 03 198.26
08 12 116.46 32 124 | 27018 TOTAL 12 | 565048
28A 03 | 1,226.41 32 139 | 73259
COLONIA DELEGACION
GUADALUPANA XOCHIMILCO

LAS COLINDANCIAS DE LA ZONA EN QUE SE UBICAN LOS LOTES SON LAS SIGUIENTES:

AL NORESTE CON: AL SURESTE CON:

CALLE XOCHITEPETL TERRENOS DE LA MISMA COLONIA

AL NOROESTE CON: AL SUROESTE CON:

TERRENOS DE LA MISMA COLONIA Y AVENIDA|TERRENOS DE LA MISMA COLONIA, 2a. CDA.
ACUEDUCTO AMISTAD Y 3a. CDA. AMISTAD

COLONIA: GUADALUPANA

TOTAL SUPERFICIE ECONOMICO
LOTES EN M2 D.G.RT. PLANO
17 6,010.22 188 11
238 1/2, 212
269 1/1
MANZANA| LOTE | SUP.M2 | [ MANZANA | LOTE | SUP.M2 | [MANZANA] LOTE [ SUP.M2
01 28 491.83 04 04 463.46 09 15 742.02
01 38 233.85 07 17 250.07 10 32 661.83
01 71 202.00 07 42 340.69 10 54 189.24
02 104 | 27018 07 57A 235.17
03 21 416.62 07 67A 400.62 TOTAL 17 | 6,010.22
04 01A | 354.06 09 07 238.65
04 02 331.74 09 11 188.19
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TOTAL | SUPERFICIE

TOTAL
LOTES EN M2
47 19,184.76

La documentacion y los planos de los lotes expropiados podran ser consultados por los interesados en las oficinas de la
Direccion General de Regularizacion Territorial del Distrito Federal y de la Direccién General de Obras y Desarrollo
Urbano de la Delegacion del Distrito Federal en Xochimilco.

Articulo 3°.- Podran exceptuarse de la expropiacién a que se refiere el presente Decreto, aquellos inmuebles cuyos
poseedores, dentro de los quince dias habiles siguientes a la fecha de notificacion de este ordenamiento, acrediten ante la
Direccion General de Regularizacion Territorial del Distrito Federal, tener el caracter de propietarios sobre tales inmuebles,
acreditandolo a través de escritura publica debidamente inscrita en la Direccion General del Registro Publico de la Propiedad
y de Comercio del Distrito Federal con anterioridad a la emisién del presente Decreto, en la que se consignen los datos que
correspondan con la identidad, superficie, medidas y colindancias del inmueble que amparan y en consecuencia coincida la
descripcidn, localizacion y superficie con los planos a que se refiere el dltimo parrafo del articulo 2° del presente Decreto. Lo
anterior siempre que, bajo protesta de decir verdad, el interesado manifieste ante la citada Direccion General de
Regularizacién Territorial del Distrito Federal que no efectud acto traslativo de dominio sobre una parte o la totalidad del
inmueble que se pretende quede excluido.

Asi mismo, quedan exceptuados de la expropiacion materia del presente Decreto, los inmuebles pertenecientes a la
Federacidn, al Distrito Federal o a sus respectivas entidades paraestatales, comprendidos en el articulo anterior.

Articulo 4°.- El Gobierno del Distrito Federal pagara con cargo a su presupuesto y de acuerdo al valor que fije la Direccion
General del Patrimonio Inmobiliario, la indemnizacién constitucional correspondiente a los propietarios afectados por esta
expropiacion que acrediten su legitimo derecho.

Articulo 5°.- Se autoriza a la Direccion General de Regularizacidn Territorial del Distrito Federal para que, de conformidad
con la normatividad aplicable, realice las acciones de regularizacién de los lotes expropiados, transmitiéndolos fuera de
subasta publica a favor de sus actuales poseedores, de acuerdo con las bases que se establecen en el Programa de
Regularizacion correspondiente.

Las operaciones de regularizacion a que se refiere el parrafo anterior, deberan realizarse de conformidad con las
disposiciones que establecen la Ley General de Asentamientos Humanos, la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
los Programas de Desarrollo Urbano vigentes y los lineamientos que en su caso, sefiale la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda.

TRANSITORIOS
PRIMERO.- El presente Decreto entrara en vigor al dia siguiente de su publicacion en la Gaceta Oficial del Distrito Federal.
SEGUNDO.- Notifiquese personalmente a los interesados la expropiacion a que se refiere este Decreto.

TERCERO.- En caso de ignorarse el domicilio de los afectados, hagase una segunda publicacién en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal, para que surta efectos de notificacion personal.

Dado en la Residencia del Jefe de Gobierno del Distrito Federal, en la Ciudad de México, a los 23 dias del mes de noviembre
de 2005. EL JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL, ALEJANDRO DE JESUS ENCINAS
RODRIGUEZ.- FIRMA.- EL SECRETARIO DE GOBIERNO, RICARDO RUIZ SUAREZ.- FIRMA.- LA
SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA, LAURA ITZEL CASTILLO JUAREZ.- FIRMA
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DECRETO EXPROPIATORIO PARA LA REGULARIZACION DE LA TENENCIA DE LA
TIERRA A FAVOR DEL DISTRITO FEDERAL, DE 62 LOTES QUE SE UBICAN EN LAS
COLONIAS AMPLIACION NATIVITAS, AMPLIACION NATIVITAS LA JOYA, PUEBLO
SAN LUCAS XOCHIMANCA Y LAS COLONIAS SANTA INES Y ORIENTE DEL PUEBLO
SAN LUCAS XOCHIMANCA, DELEGACION XOCHIMILCO CON UNA SUPERFICIE
TOTAL DE 15,631.11 METROS CUADRADOS. (SEGUNDA PUBLICACION)

(Al margen superior izquierdo dos escudos que dicen: GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL.- México. La Ciudad
de la Esperanza.- JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL)

ALEJANDRO DE JESUS ENCINAS RODRIGUEZ, Jefe de Gobierno del Distrito Federal, con fundamento en la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos articulo 27, parrafo segundo, noveno, fraccion VI, 122, apartado C,
Base Segunda, fraccion Il, inciso b), f); Ley de Expropiacién articulo 1°, fraccion XI, XII, 2°, 3°, 4°, 10, 19, 20, 20 bis, 21;
Ley General de Asentamientos Humanos articulo 4°, 5°, fraccion Il, 1V, 6°, 8°, fraccion VIII, 45; Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal articulo 2°, 8°, fraccion Il, 67, fraccion XIX, XXVIII, 87, 90, 144; Ley Organica de la Administracion
Publica del Distrito Federal articulo 2°, 5°, 12, 14, 23, fraccién XVIII, XIX, XXII, 24, fraccion Xl, 35, fraccién IV, XVII;
Ley del Régimen Patrimonial y del Servicio Publico del Distrito Federal articulo 33, fraccién VI, 37, fraccién VIII, 40, 67,
68 y Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal articulo 2°, fraccion IV; y

CONSIDERANDO

Primero. Que en la Delegacidn del Distrito Federal en Xochimilco, se localizan asentamientos humanos irregulares, entre los
cuales se encuentran los ubicados en las Colonias Ampliacion Nativitas, Ampliacién Nativitas La Joya, Pueblo San Lucas
Xochimanca, y las Colonias Santa Inés y Oriente, del Pueblo San Lucas Xochimanca;

Segundo. Que la irregularidad en la tenencia de la tierra en el Distrito Federal se origina, en gran medida, por contratos de
compraventa celebrados sin cumplir con las formalidades de Ley, asi como por transmisiones hereditarias y legados verbales,
todo lo cual ocasiona inseguridad juridica en la titularidad de los derechos de los particulares sobre los inmuebles que
habitan;

Tercero. Que de los datos que se encuentran en la Direccién General del Registro Publico de la Propiedad y de Comercio del
Distrito Federal, relativos a los lotes que se mencionan en este Decreto, se desprende que existen antecedentes registrales,
cuyos titulares subdividieron los predios originales realizando enajenaciones sin formalizar, posteriormente se transmitieron
por diversos medios como cesiones de derechos, compraventas ratificadas o simples sin formalizar, por lo tanto, los actuales
ocupantes solo pueden acreditar derechos posesorios;

Cuarto. Que la planeacion del desarrollo urbano y ordenamiento territorial del Distrito Federal, se llevan a cabo de
conformidad con el Programa General de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el 31 de diciembre de 2003, asi como en atencién a los Programas Delegacionales y Parciales, cuyos objetivos
principales consisten en optimizar el ordenamiento territorial y el aprovechamiento del suelo, mediante la distribucién
armonica de la poblacién, el acceso equitativo a la vivienda y la regulacién del mercado inmobiliario para evitar la
especulacion de inmuebles, sobre todo de aquellos que son de interés social;

Quinto. Que con el prop6sito de dar cumplimiento a las correspondientes disposiciones legales, reglamentarias y
administrativas, el Gobierno del Distrito Federal, elabor6 un programa de regularizacion de la tenencia de la tierra, en el que
quedan comprendidos los lotes materia del presente Decreto;

Sexto. Que los habitantes de los asentamientos irregulares referidos, solicitaron al Gobierno del Distrito Federal, en forma
individual o a través de sus asociaciones, la regularizacion de la tenencia de la tierra de los lotes que ocupan, a fin de que se
garantice la seguridad juridica respecto de los mismos, manifestando incluso su conformidad con la via de expropiacion y
con el Programa de Regularizacion Territorial,
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Séptimo. Que la Secretaria de Gobierno conforme a sus atribuciones, determind como causa de utilidad publica la
regularizacion de la tenencia de la tierra de los lotes descritos en este Decreto, por lo que, con fundamento en las
disposiciones antes sefialadas y en los Considerandos expuestos, he tenido a bien expedir el siguiente:

DECRETO

Articulo 1°.- Se expropian a favor del Distrito Federal los lotes localizados en las Colonias Ampliacién Nativitas,
Ampliacion Nativitas La Joya, Pueblo San Lucas Xochimanca, y las Colonias Santa Inés y Oriente del Pueblo San Lucas
Xochimanca, Delegacion Xochimilco, con una superficie total de 15,631.11 metros cuadrados, con la finalidad de
destinarlos a la causa de utilidad publica referida en el Considerando Séptimo de este Decreto, a través de la regularizacion
a sus actuales ocupantes.

Articulo 2°.- La identidad y superficie de los lotes que se expropian es la que a continuacion se detalla:

COLONIA DELEGACION

AMPLIACION NATIVITAS XOCHIMILCO

LAS COLINDANCIAS DE LA ZONA EN QUE SE UBICAN LOS LOTES SON LAS SIGUIENTES:

AL NORESTE CON: AL SURESTE CON:

TERRENOS DE LA MISMA COLONIA TERRENOS DE LA MISMA COLONIA Y CDA.
COYUL

AL NOROESTE CON: AL SUROESTE CON:

TERRENOS DE LA MISMA COLONIA CAMINO LA JOYA

COLONIA: AMPLIACION NATIVITAS

TOTAL SUPERFICIE ECONOMICO
LOTES EN M2 D.G.RT. PLANO
16 3,333.21 226 11
MANZANA| LOTE | SUP. M2 | [MANZANA[ LOTE | SUP.M2 | [MANZANA] LOTE [ SUP. M2
18 10 221.66 18 48 139.13 24 37 312.19
18 12 199.20 18 49 131.62 24 38 88.95
18 17 219.52 23 05 601.70 24 38A | 123.04
18 40 280.58 24 05 99.40 24 40 187.32
18 41 290.52 24 16B 50.28
18 46 155.94 24 35 232.16 TOTAL 16 | 333321
COLONIA DELEGACION

AMPLIACION NATIVITAS LA JOYA XOCHIMILCO
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LAS COLINDANCIAS DE LA ZONA EN QUE SE UBICAN LOS LOTES SON LAS SIGUIENTES:

AL NORESTE CON:

AL SURESTE CON:

AVENIDA CUAUHTEMOC, TERRENOS DE LA
MISMA COLONIA, AND. 5 JUAREZ Y AND. 6
JUAREZ

CALLE 12 DE DICIEMBRE

AL NOROESTE CON:

AL SUROESTE CON:

TERRENOS DE LA MISMA COLONIA

CDA. 1 12 DE DICIEMBRE Y TERRENOS DE LA

MISMA COLONIA

COLONIA: AMPLIACION NATIVITAS LA JOYA

TOTAL SUPERFICIE ECONOMICO
LOTES EN M2 D.G.R.T. PLANO
13 2,866.15 262 172, 212
MANZANA | LOTE | SUP. M2 MANZANA | LOTE | SUP. M2 MANZANA | LOTE | SUP. M2
01A 01D 192.11 03A 27E 143.78 08A 18A 177.38
01A 01l 403.06 03A 45 242.74 19 01A 117.61
02A 02 634.55 04A 56A 178.69 20 04 151.70
03A 27B 174.36 04A 57 141.30
03A 27C 213.56 08A 18 95.31 TOTAL 13 2,866.15
PUEBLO DELEGACION
SAN LUCAS XOCHIMANCA XOCHIMILCO

LAS COLINDANCIAS DE LA ZONA EN QUE SE UBICAN LOS LOTES SON LAS SIGUIENTES:

AL NORESTE CON:

AL SURESTE CON:

AV. LA PRESA'Y TERRENOS DEL MISMO PUEBLO

TERRENOS DEL MISMO PUEBLO Y TERRENOS DE
LA COLONIA ORIENTE, PUEBLO SAN LUCAS
XOCHIMANCA

AL NOROESTE CON:

AL SUROESTE CON:

CALLE GUADALUPE I. RAMIREZ, TERRENOS DEL
MISMO PUEBLO Y CAMINO REAL A XOCHIMILCO

TERRENOS DE LA COLONIA SANTA INES, PUEBLO
SAN LUCAS XOCHIMANCA, CALLE CHABACANOS
Y CALLE MONTE MIRAVALLE
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TOTAL SUPERFICIE ECONOMICO
LOTES EN M2 D.G.R.T. PLANO
26 7,128.36 180 1/3, 2/3, 3/3
208 3/4, 4/4
263 1/1
MANZANA | LOTE | SUP. M2 | |MANZANA| LOTE | SUP. M2 | |MANZANA| LOTE | SUP. M2
01'Y 02' 32 148.17 13A 09 73.72 195 64 137.70
01'Y 02' 48 380.69 16 61 496.76 195 66 130.59
02A 19 384.36 29 09 148.34 195 85 160.89
04 40 270.62 29 25A 32.03 195 91 135.24
10 10 344.47 29 25B 30.77 195 105 76.83
10 23 371.87 29 25D 85.04 195 184 1,091.84
10 25 385.41 30 01 280.88
10 26 126.47 31 24 260.39 TOTAL 26 7,128.36
11 12 527.56 32A 11 305.12
13 27 343.57 32A 17 399.03
COLONIA DELEGACION
SANTA INES, PUEBLO SAN LUCAS XOCHIMANCA XOCHIMILCO

LAS COLINDANCIAS DE LA ZONA EN QUE SE UBICAN LOS LOTES SON LAS SIGUIENTES:

AL NORESTE CON:

AL SURESTE CON:

CALLE CAMINO AL MIRADOR

TERRENOS DE LA MISMA COLONIA

AL NOROESTE CON:

AL SUROESTE CON:

CALLE MONTE TLAXALA

CALLE OLIVOS

COLONIA: SANTA INES, PUEBLO SAN LUCAS XOCHIMANCA

TOTAL SUPERFICIE ECONOMICO
LOTES EN M2 D.G.R.T. PLANO
06 2,113.79 266 1/1
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MANZANA | LOTE | SUP. M2
30A 03 461.78
30A 06 195.52
30A 13 156.08
30A 28 977.33
33 28 122.94
33 41 200.14
TOTAL 06 2,113.79
COLONIA DELEGACION
ORIENTE, PUEBLO SAN LUCAS XOCHIMANCA XOCHIMILCO

LAS COLINDANCIAS DE LA ZONA EN QUE SE UBICA EL LOTE SON LAS SIGUIENTES:

AL NORESTE CON:

AL SURESTE CON:

CALLE CUETLAXOCHITL Y CALLE PIRUL

CALLE PIRUL

AL NOROESTE CON:

AL SUROESTE CON:

CALLE CITLALI

CALLEPIRUL Y CALLE TLAHUILTEPEC

COLONIA: ORIENTE, PUEBLO SAN LUCAS XOCHIMANCA

TOTAL SUPERFICIE ECONOMICO
LOTES EN M? D.G.R.T. PLANO
01 189.60 265 1/1

MANZANA | LOTE | SUP. M2
02 05 189.60

TOTAL 01 189.60

TOTAL | SUPERFICIE

TOTAL
LOTES EN M2
62 15,631.11

La documentacion y los planos de los lotes expropiados podran ser consultados por los interesados en las oficinas de la
Direccion General de Regularizacion Territorial del Distrito Federal y de la Direccién General de Obras y Desarrollo

Urbano de la Delegacion del Distrito Federal en Xochimilco.
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Articulo 3°.- Podran exceptuarse de la expropiacion a que se refiere el presente Decreto, aquellos inmuebles cuyos
poseedores, dentro de los quince dias habiles siguientes a la fecha de notificacion de este ordenamiento, acrediten ante la
Direccion General de Regularizacion Territorial del Distrito Federal, tener el caracter de propietarios sobre tales inmuebles,
acreditandolo a través de escritura publica debidamente inscrita en la Direccion General del Registro Publico de la Propiedad
y de Comercio del Distrito Federal con anterioridad a la emisién del presente Decreto, en la que se consignen los datos que
correspondan con la identidad, superficie, medidas y colindancias del inmueble que amparan y en consecuencia coincida la
descripcidn, localizacion y superficie con los planos a que se refiere el dltimo parrafo del articulo 2° del presente Decreto. Lo
anterior siempre que, bajo protesta de decir verdad, el interesado manifieste ante la citada Direccién General de
Regularizacion Territorial del Distrito Federal que no efectud acto traslativo de dominio sobre una parte o la totalidad del
inmueble que se pretende quede excluido.

Asi mismo, quedan exceptuados de la expropiacion materia del presente Decreto, los inmuebles pertenecientes a la
Federacion, al Distrito Federal 0 a sus respectivas entidades paraestatales, comprendidos en el articulo anterior.

Avrticulo 4°.- El Gobierno del Distrito Federal pagara con cargo a su presupuesto y de acuerdo al valor que fije la Direccion
General del Patrimonio Inmobiliario, la indemnizacién constitucional correspondiente a los propietarios afectados por esta
expropiacion que acrediten su legitimo derecho.

Articulo 5°.- Se autoriza a la Direccion General de Regularizacion Territorial del Distrito Federal para que, de conformidad
con la normatividad aplicable, realice las acciones de regularizacion de los lotes expropiados, transmitiéndolos fuera de
subasta publica a favor de sus actuales poseedores, de acuerdo con las bases que se establecen en el Programa de
Regularizacion correspondiente.

Las operaciones de regularizacion a que se refiere el parrafo anterior, deberdn realizarse de conformidad con las
disposiciones que establecen la Ley General de Asentamientos Humanos, la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
los Programas de Desarrollo Urbano vigentes y los lineamientos que en su caso, sefiale la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda.

TRANSITORIOS
PRIMERO.- El presente Decreto entrara en vigor al dia siguiente de su publicacion en la Gaceta Oficial del Distrito Federal.
SEGUNDO.- Notifiquese personalmente a los interesados la expropiacion a que se refiere este Decreto.

TERCERO.- En caso de ignorarse el domicilio de los afectados, hdgase una segunda publicacién en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal, para que surta efectos de notificacion personal.

Dado en la Residencia del Jefe de Gobierno del Distrito Federal, en la Ciudad de México, a los 23 dias del mes de noviembre
de 2005. EL JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL, ALEJANDRO DE JESUS ENCINAS
RODRIGUEZ.- FIRMA.- EL SECRETARIO DE GOBIERNO, RICARDO RUIiZ SUAREZ.- FIRMA.- LA
SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA, LAURA ITZEL CASTILLO JUAREZ.- FIRMA.
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DECRETO EXPROPIATORIO PARA LA REGULARIZACION DE LA TENENCIA DE LA
TIERRA A FAVOR DEL DISTRITO FEDERAL, DE 24 LOTES QUE SE UBICAN EN LAS
COLONIAS BARRANCA SECA Y LA CRUZ, DELEGACION LA MAGDALENA
CONTRERAS, CON UNA SUPERFICIE TOTAL DE 7,099.95 METROS CUADRADOS.
(SEGUNDA PUBLICACION)

(Al margen superior izquierdo dos escudos que dicen: GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL.- México. La Ciudad
de la Esperanza.- JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL)

ALEJANDRO DE JESUS ENCINAS RODRIGUEZ, Jefe de Gobierno del Distrito Federal, con fundamento en la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos articulo 27, parrafo segundo, noveno, fraccion VI, 122, apartado C,
Base Segunda, fraccion 11, inciso b), f); Ley de Expropiacion articulo 1°, fraccion XI, XIl, 2°, 3°, 4°, 10, 19, 20, 20 bis, 21;
Ley General de Asentamientos Humanos articulo 4°, 5°, fraccién I, IV, 6°, 8°, fraccion VIII, 45; Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal articulo 2°, 8°, fraccion Il, 67, fraccion XIX, XXVIII, 87, 90, 144; Ley Organica de la Administracién
Pablica del Distrito Federal articulo 2°, 5°, 12, 14, 23, fraccion XVIII, XIX, XXIl, 24, fraccion Xl, 35, fraccion 1V, XVII;
Ley del Régimen Patrimonial y del Servicio Publico del Distrito Federal articulo 33, fraccion VI, 37, fraccién VIII, 40, 67,
68 y Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal articulo 2°, fraccién IV; y

CONSIDERANDO

Primero. Que en la Delegacion del Distrito Federal en La Magdalena Contreras, se localizan asentamientos humanos
irregulares, entre los cuales se encuentran los ubicados en las Colonias Barranca Seca y La Cruz;

Segundo. Que la irregularidad en la tenencia de la tierra en el Distrito Federal se origina, en gran medida, por contratos de
compraventa celebrados sin cumplir con las formalidades de Ley, asi como por transmisiones hereditarias y legados verbales,
todo lo cual ocasiona inseguridad juridica en la titularidad de los derechos de los particulares sobre los inmuebles que
habitan;

Tercero. Que de los datos que se encuentran en la Direccién General del Registro Publico de la Propiedad y de Comercio del
Distrito Federal, relativos a los lotes que se mencionan en este Decreto, se desprende que existen antecedentes registrales,
cuyos titulares subdividieron los predios originales realizando enajenaciones sin formalizar, posteriormente se transmitieron
por diversos medios como cesiones de derechos, compraventas ratificadas o simples sin formalizar, por lo tanto, los actuales
ocupantes s6lo pueden acreditar derechos posesorios;

Cuarto. Que la planeacion del desarrollo urbano y ordenamiento territorial del Distrito Federal, se llevan a cabo de
conformidad con el Programa General de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el 31 de diciembre de 2003, asi como en atencién a los Programas Delegacionales y Parciales, cuyos objetivos
principales consisten en optimizar el ordenamiento territorial y el aprovechamiento del suelo, mediante la distribucion
armonica de la poblacion, el acceso equitativo a la vivienda y la regulacion del mercado inmobiliario para evitar la
especulacion de inmuebles, sobre todo de aquellos que son de interés social;

Quinto. Que con el prop6sito de dar cumplimiento a las correspondientes disposiciones legales, reglamentarias y
administrativas, el Gobierno del Distrito Federal, elabor6 un programa de regularizacion de la tenencia de la tierra, en el que
guedan comprendidos los lotes materia del presente Decreto;

Sexto. Que los habitantes de los asentamientos irregulares referidos, solicitaron al Gobierno del Distrito Federal, en forma
individual o a través de sus asociaciones, la regularizacion de la tenencia de la tierra de los lotes que ocupan, a fin de que se
garantice la seguridad juridica respecto de los mismos, manifestando incluso su conformidad con la via de expropiacion y
con el Programa de Regularizacion Territorial;

Séptimo. Que la Secretaria de Gobierno conforme a sus atribuciones, determind como causa de utilidad publica la
regularizacion de la tenencia de la tierra de los lotes descritos en este Decreto, por lo que, con fundamento en las
disposiciones antes sefialadas y en los Considerandos expuestos, he tenido a bien expedir el siguiente:
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DECRETO

Articulo 1°.- Se expropian a favor del Distrito Federal los

lotes localizados en las Colonias Barranca Seca y La Cruz,

Delegacion La Magdalena Contreras, con una superficie total de 7,099.95 metros cuadrados, con la finalidad de destinarlos
a la causa de utilidad publica referida en el Considerando Séptimo de este Decreto, a través de la regularizacién a sus

actuales ocupantes.

Articulo 2°.- La identidad y superficie de los lotes que se expropian es la que a continuacion se detalla:

COLONIA

DELEGACION

BARRANCA SECA

LA MAGDALENA CONTRERAS

LAS COLINDANCIAS DE LA ZONA EN QUE SE UBICAN LOS LOTES SON LAS SIGUIENTES:

AL NORESTE CON:

AL SURESTE CON:

F.C. DE CUERNAVACA

CALLEJON DE LA ESTACION, TERRENOS DE LA
MISMA COLONIAY CALLE JOSE MORENO SALIDO

AL NOROESTE CON:

AL SUROESTE CON:

AV. SAN FRANCISCO, CALLE AZTECAS Y CALLE
SEBASTIAN LERDO DE TEJADA

TERRENOS DE LA MISMA COLONIA

COLONIA: BARRANCA SECA

TOTAL SUPERFICIE ECONOMICO
LOTES EN M2 DGRT. PLANO
17 5,577.10 59 1/3, 2/3, 313
MANZANA| LOTE | SUP.M2 | [MANZANA| LOTE [ SUP. M2 | [MANZANA| LOTE [ SUP. M2
01 38 123.20 01 45 277.64 04 05 48.59
01 39 205.48 01 46 266.36 14 31 780.10
01 40 177.42 01 47 244,66 25 05 158.20
01 41 194.48 01 48 219.42
01 42 246.68 02 04 607.30 TOTAL 17 | 5577.10
01 43 265.19 03 06 890.04
01 44 295.04 03 15 577.30
COLONIA DELEGACION

LA CRUZ

LA MAGDALENA CONTRERAS
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LAS COLINDANCIAS DE LA ZONA EN QUE SE UBICAN LOS LOTES SON LAS SIGUIENTES:
AL NORESTE CON: AL SURESTE CON:
CJON. DURAZNO TERRENOS DE LA MISMA COLONIA
AL NOROESTE CON: AL SUROESTE CON:
F. C. DE CUERNAVACA F. C. DE CUERNAVACA

COLONIA: LACRUZ

TOTAL SUPERFICIE ECONOMICO
LOTES EN M2 DGRT. PLANO
07 1,522.85 58 1/3,2/3,3/3
MANZANA| LOTE | SUP. M2 MANZANA | LOTE | SUP. M2
03 14 330.28 16 88 131.87
15 09 134.46 17 11B 348.09
16 55 203.86 20 04 116.64
16 82 257.65
TOTAL 07 1,522.85

TOTAL | SUPERFICIE

TOTAL
LOTES EN M2
24 7,099.95

La documentacion y los planos de los lotes expropiados podran ser consultados por los interesados en las oficinas de la
Direccion General de Regularizacion Territorial del Distrito Federal y de la Direccién General de Obras y Desarrollo
Urbano de la Delegacion del Distrito Federal en La Magdalena Contreras.

Articulo 3°.- Podran exceptuarse de la expropiacion a que se refiere el presente Decreto, aquellos inmuebles cuyos
poseedores, dentro de los quince dias habiles siguientes a la fecha de notificacion de este ordenamiento, acrediten ante la
Direccion General de Regularizacion Territorial del Distrito Federal, tener el caracter de propietarios sobre tales inmuebles,
acreditandolo a través de escritura pablica debidamente inscrita en la Direccion General del Registro Publico de la Propiedad
y de Comercio del Distrito Federal con anterioridad a la emision del presente Decreto, en la que se consignen los datos que
correspondan con la identidad, superficie, medidas y colindancias del inmueble que amparan y en consecuencia coincida la
descripcidn, localizacion y superficie con los planos a que se refiere el Gltimo parrafo del articulo 2° del presente Decreto. Lo
anterior siempre que, bajo protesta de decir verdad, el interesado manifieste ante la citada Direccion General de
Regularizacion Territorial del Distrito Federal que no efectud acto traslativo de dominio sobre una parte o la totalidad del
inmueble que se pretende quede excluido.

Asi mismo, quedan exceptuados de la expropiacion materia del presente Decreto, los inmuebles pertenecientes a la
Federacion, al Distrito Federal 0 a sus respectivas entidades paraestatales, comprendidos en el articulo anterior.
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Articulo 4°.- El Gobierno del Distrito Federal pagara con cargo a su presupuesto y de acuerdo al valor que fije la Direccion
General del Patrimonio Inmobiliario, la indemnizacién constitucional correspondiente a los propietarios afectados por esta
expropiacion que acrediten su legitimo derecho.

Articulo 5°.- Se autoriza a la Direccion General de Regularizacién Territorial del Distrito Federal para que, de conformidad
con la normatividad aplicable, realice las acciones de regularizacion de los lotes expropiados, transmitiéndolos fuera de
subasta publica a favor de sus actuales poseedores, de acuerdo con las bases que se establecen en el Programa de
Regularizacion correspondiente.

Las operaciones de regularizacion a que se refiere el parrafo anterior, deberan realizarse de conformidad con las
disposiciones que establecen la Ley General de Asentamientos Humanos, la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
los Programas de Desarrollo Urbano vigentes y los lineamientos que en su caso, sefiale la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda.

TRANSITORIOS
PRIMERO.- El presente Decreto entrara en vigor al dia siguiente de su publicacion en la Gaceta Oficial del Distrito Federal.
SEGUNDO.- Notifiquese personalmente a los interesados la expropiacion a que se refiere este Decreto.

TERCERO.- En caso de ignorarse el domicilio de los afectados, hdgase una segunda publicacién en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal, para que surta efectos de notificacion personal.

Dado en la Residencia del Jefe de Gobierno del Distrito Federal, en la Ciudad de México, a los 23 dias del mes de noviembre
de 2005. EL JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL, ALEJANDRO DE JESUS ENCINAS
RODRIGUEZ.- FIRMA.- EL SECRETARIO DE GOBIERNO, RICARDO RUiZ SUAREZ.- FIRMA.- LA
SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA, LAURA ITZEL CASTILLO JUAREZ.- FIRMA.

DECRETO EXPROPIATORIO PARA LA REGULARIZACION DE LA TENENCIA DE LA
TIERRA A FAVOR DEL DISTRITO FEDERAL, DE 23 LOTES QUE SE UBICAN EN LAS
COLONIAS EL CAPULIN Y LOMAS DE CHAMONTOYA, DELEGACION LA
MAGDALENA CONTRERAS, CON UNA SUPERFICIE TOTAL DE 4,007.00 METROS
CUADRADOS. (SEGUNDA PUBLICACION)

(Al margen superior izquierdo dos escudos que dicen: GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL.- México. La Ciudad
de la Esperanza.- JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL)

ALEJANDRO DE JESUS ENCINAS RODRIGUEZ, Jefe de Gobierno del Distrito Federal, con fundamento en la
Constituciédn Politica de los Estados Unidos Mexicanos articulo 27, parrafo segundo, noveno, fraccion VI, 122, apartado C,
Base Segunda, fraccion 11, inciso b), f); Ley de Expropiacion articulo 1°, fraccion XI, XIl, 2°, 3°, 4°, 10, 19, 20, 20 bis, 21;
Ley General de Asentamientos Humanos articulo 4°, 5°, fraccion Il, 1V, 6°, 8°, fraccion VIII, 45; Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal articulo 2°, 8°, fraccion Il, 67, fraccion XIX, XXVIII, 87, 90, 144; Ley Organica de la Administracion
Pablica del Distrito Federal articulo 2°, 5°, 12, 14, 23, fraccion XVIII, XIX, XXIl, 24, fraccion Xl, 35, fraccion 1V, XVII;
Ley del Régimen Patrimonial y del Servicio Publico del Distrito Federal articulo 33, fraccion VI, 37, fraccion VIII, 40, 67,
68 y Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal articulo 2°, fraccién 1V; y



13 de febrero de 2006 GACETA OFICIAL DEL DISTRITO FEDERAL 71

CONSIDERANDO

Primero. Que en la Delegacion del Distrito Federal en La Magdalena Contreras, se localizan asentamientos humanos
irregulares, entre los cuales se encuentran los ubicados en las Colonias El Capulin y Lomas de Chamontoya;

Segundo. Que la irregularidad en la tenencia de la tierra en el Distrito Federal se origina, en gran medida, por contratos de
compraventa celebrados sin cumplir con las formalidades de Ley, asi como por transmisiones hereditarias y legados verbales,
todo lo cual ocasiona inseguridad juridica en la titularidad de los derechos de los particulares sobre los inmuebles que
habitan;

Tercero. Que de los datos que se encuentran en la Direccion General del Registro Publico de la Propiedad y de Comercio del
Distrito Federal, relativos a los lotes que se mencionan en este Decreto, se desprende que no existen antecedentes registrales,
por lo tanto, los actuales ocupantes s6lo pueden acreditar derechos posesorios;

Cuarto. Que la planeacion del desarrollo urbano y ordenamiento territorial del Distrito Federal, se llevan a cabo de
conformidad con el Programa General de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el 31 de diciembre de 2003, asi como en atencién a los Programas Delegacionales y Parciales, cuyos objetivos
principales consisten en optimizar el ordenamiento territorial y el aprovechamiento del suelo, mediante la distribucion
armonica de la poblacion, el acceso equitativo a la vivienda y la regulaciéon del mercado inmobiliario para evitar la
especulacion de inmuebles, sobre todo de aquellos que son de interés social;

Quinto. Que con el proposito de dar cumplimiento a las correspondientes disposiciones legales, reglamentarias y
administrativas, el Gobierno del Distrito Federal, elabor6 un programa de regularizacion de la tenencia de la tierra, en el que
quedan comprendidos los lotes materia del presente Decreto;

Sexto. Que los habitantes de los asentamientos irregulares referidos, solicitaron al Gobierno del Distrito Federal, en forma
individual o a través de sus asociaciones, la regularizacion de la tenencia de la tierra de los lotes que ocupan, a fin de que se
garantice la seguridad juridica respecto de los mismos, manifestando incluso su conformidad con la via de expropiacion y
con el Programa de Regularizacion Territorial;

Séptimo. Que la Secretaria de Gobierno conforme a sus atribuciones, determind como causa de utilidad publica la
regularizacion de la tenencia de la tierra de los lotes descritos en este Decreto, por lo que, con fundamento en las
disposiciones antes sefialadas y en los Considerandos expuestos, he tenido a bien expedir el siguiente:

DECRETO
Articulo 1°.- Se expropian a favor del Distrito Federal los lotes localizados en las Colonias ElI Capulin y Lomas de
Chamontoya, Delegacion La Magdalena Contreras, con una superficie total de 4,007.00 metros cuadrados, con la finalidad
de destinarlos a la causa de utilidad publica referida en el Considerando Séptimo de este Decreto, a través de la
regularizacion a sus actuales ocupantes.

Articulo 2°.- La identidad y superficie de los lotes que se expropian es la que a continuacion se detalla:

COLONIA DELEGACION

EL CAPULIN LA MAGDALENA CONTRERAS
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LAS COLINDANCIAS DE LA ZONA EN QUE SE UBICAN LOS LOTES SON LAS SIGUIENTES:

AL NORESTE CON:

AL SURESTE CON:

TERRENOS DE LA MISMA COLONIA Y ACT.
CALLE ALCATRAZ

ACT. CALLE RIO VERDE, TERRENOS DE LA MISMA
COLONIAY CALLE MANZANARES

AL NOROESTE CON:

AL SUROESTE CON:

TERRENOS DE LA MISMA COLONIA

TERRENOS DE LA MISMA COLONIA

COLONIA: EL CAPULIN

TOTAL SUPERFICIE ECONOMICO
LOTES EN M2 D.G.R.T. PLANO
13 2,160.79 56 1/1
MANZANA | LOTE | SUP. M2 MANZANA | LOTE | SUP. M2
24 11 110.46 25 96 155.01
25 11 192.20 25 97 188.71
25 12 134.39 27 24 179.96
25 46 169.58 27 36 197.74
25 64 88.71 27 38 180.23
25 76 187.78
25 77 141.73 TOTAL 13 2,160.79
25 85 234.29
COLONIA DELEGACION

LOMAS DE CHAMONTOYA

LA MAGDALENA CONTRERAS

LAS COLINDANCIAS DE LA ZONA EN QUE SE UBICAN LOS LOTES SON LAS SIGUIENTES:

AL NORESTE CON:

AL SURESTE CON:

CDA. AZALEA Y TERRENOS DE LA MISMA
COLONIA

TERRENOS DE LA MISMA COLONIA Y CALLE
MANZANO

AL NOROESTE CON:

AL SUROESTE CON:

TERRENOS DE LA MISMA COLONIA Y CALLE
CENTENARIO

TERRENOS DE LA MISMA COLONIA
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COLONIA: LOMAS DE CHAMONTOYA

TOTAL SUPERFICIE ECONOMICO
LOTES EN M2 D.G.R.T. PLANO
10 1,846.21 57 1/2, 212
MANZANA | LOTE | SUP. M2 MANZANA | LOTE | SUP. M2
07 43 100.90 36 03 106.30
12 15 202.24 38 01 270.25
14 01 89.75 42 09 189.28
14 19 107.99
33 03 263.11 TOTAL 10 1,846.21
34 65 369.46
34 67 146.93

TOTAL | SUPERFICIE

TOTAL
LOTES EN M2
23 4,007.00

La documentacion y los planos de los lotes expropiados podran ser consultados por los interesados en las oficinas de la
Direccion General de Regularizacion Territorial del Distrito Federal y de la Direccién General de Obras y Desarrollo
Urbano de la Delegacion del Distrito Federal en La Magdalena Contreras.

Articulo 3°.- Podran exceptuarse de la expropiacién a que se refiere el presente Decreto, aquellos inmuebles cuyos
poseedores, dentro de los quince dias habiles siguientes a la fecha de notificacion de este ordenamiento, acrediten ante la
Direccion General de Regularizacién Territorial del Distrito Federal, tener el caracter de propietarios sobre tales inmuebles,
acreditandolo a través de escritura publica debidamente inscrita en la Direccion General del Registro Publico de la Propiedad
y de Comercio del Distrito Federal con anterioridad a la emisién del presente Decreto, en la que se consignen los datos que
correspondan con la identidad, superficie, medidas y colindancias del inmueble que amparan y en consecuencia coincida la
descripcidn, localizacion y superficie con los planos a que se refiere el Gltimo parrafo del articulo 2° del presente Decreto. Lo
anterior siempre que, bajo protesta de decir verdad, el interesado manifieste ante la citada Direccion General de
Regularizacién Territorial del Distrito Federal que no efectud acto traslativo de dominio sobre una parte o la totalidad del
inmueble que se pretende quede excluido.

Asi mismo, quedan exceptuados de la expropiacion materia del presente Decreto, los inmuebles pertenecientes a la
Federacidn, al Distrito Federal o a sus respectivas entidades paraestatales, comprendidos en el articulo anterior.

Articulo 4°.- El Gobierno del Distrito Federal pagara con cargo a su presupuesto y de acuerdo al valor que fije la Direccion
General del Patrimonio Inmobiliario, la indemnizacidn constitucional correspondiente a los propietarios afectados por esta
expropiacion que acrediten su legitimo derecho.

Articulo 5°.- Se autoriza a la Direccién General de Regularizacién Territorial del Distrito Federal para que, de conformidad
con la normatividad aplicable, realice las acciones de regularizacién de los lotes expropiados, transmitiéndolos fuera de
subasta publica a favor de sus actuales poseedores, de acuerdo con las bases que se establecen en el Programa de
Regularizacion correspondiente.
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Las operaciones de regularizacion a que se refiere el parrafo anterior, deberan realizarse de conformidad con las
disposiciones que establecen la Ley General de Asentamientos Humanos, la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
los Programas de Desarrollo Urbano vigentes y los lineamientos que en su caso, sefiale la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda.

TRANSITORIOS
PRIMERO.- El presente Decreto entrara en vigor al dia siguiente de su publicacion en la Gaceta Oficial del Distrito Federal.
SEGUNDO.- Notifiquese personalmente a los interesados la expropiacion a que se refiere este Decreto.

TERCERO.- En caso de ignorarse el domicilio de los afectados, hdgase una segunda publicacién en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal, para que surta efectos de notificacion personal.

Dado en la Residencia del Jefe de Gobierno del Distrito Federal, en la Ciudad de México, a los 23 dias del mes de noviembre
de 2005. EL JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL, ALEJANDRO DE JESUS ENCINAS
RODRIGUEZ.- FIRMA.- EL SECRETARIO DE GOBIERNO, RICARDO RUIiZ SUAREZ.- FIRMA.- LA
SECRETARIA DE DESARROLLON URBANO Y VIVIENDA, LAURA ITZEL CASTILLO JUAREZ.- FIRMA.

DECRETO EXPROPIATORIO PARA LA REGULARIZACION DE LA TENENCIA DE LA
TIERRA A FAVOR DEL DISTRITO FEDERAL, DE 51 LOTES QUE SE UBICAN EN LA
COLONIA EL PARAISO, DELEGACION IZTAPALAPA, CON UNA SUPERFICIE TOTAL
DE 8,653.83 METROS CUADRADOS. (SEGUNDA PUBLICACION)

(Al margen superior izquierdo dos escudos que dicen: GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL.- México. La Ciudad
de la Esperanza.- JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL)

ALEJANDRO DE JESUS ENCINAS RODRIGUEZ, Jefe de Gobierno del Distrito Federal, con fundamento en la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos articulo 27, parrafo segundo, noveno, fraccion VI, 122, apartado C,
Base Segunda, fraccion 11, inciso b), f); Ley de Expropiacion articulo 1°, fraccion XI, XIl, 2°, 3°, 4°, 10, 19, 20, 20 bis, 21;
Ley General de Asentamientos Humanos articulo 4°, 5°, fraccién I, IV, 6°, 8°, fraccidn VIII, 45; Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal articulo 2°, 8°, fraccion Il, 67, fraccion XIX, XXVIII, 87, 90, 144; Ley Organica de la Administracién
Publica del Distrito Federal articulo 2°, 5°, 12, 14, 23, fraccién XVIII, XIX, XXII, 24, fraccion Xl, 35, fraccion IV, XVII;
Ley del Régimen Patrimonial y del Servicio Publico del Distrito Federal articulo 33, fraccion VI, 37, fraccion VIII, 40, 67,
68 y Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal articulo 2°, fraccién 1V; y

CONSIDERANDO

Primero. Que en la Delegacion del Distrito Federal en lIztapalapa, se localizan asentamientos humanos irregulares, entre los
cuales se encuentran los ubicados en la Colonia El Paraiso;

Segundo. Que la irregularidad en la tenencia de la tierra en el Distrito Federal se origina, en gran medida, por contratos de
compraventa celebrados sin cumplir con las formalidades de Ley, asi como por transmisiones hereditarias y legados verbales,
todo lo cual ocasiona inseguridad juridica en la titularidad de los derechos de los particulares sobre los inmuebles que
habitan;

Tercero. Que de los datos que se encuentran en la Direccién General del Registro Publico de la Propiedad y de Comercio del
Distrito Federal, relativos a los lotes que se mencionan en este Decreto, se desprende que existen antecedentes registrales,
cuyos titulares subdividieron los predios originales realizando enajenaciones sin formalizar, posteriormente se transmitieron
por diversos medios como cesiones de derechos, compraventas ratificadas o simples sin formalizar, por lo tanto, los actuales
ocupantes solo pueden acreditar derechos posesorios;
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Cuarto. Que la planeacion del desarrollo urbano y ordenamiento territorial del Distrito Federal, se llevan a cabo de
conformidad con el Programa General de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el 31 de diciembre de 2003, asi como en atencion a los Programas Delegacionales y Parciales, cuyos objetivos
principales consisten en optimizar el ordenamiento territorial y el aprovechamiento del suelo, mediante la distribucion
armonica de la poblacion, el acceso equitativo a la vivienda y la regulacion del mercado inmobiliario para evitar la
especulacion de inmuebles, sobre todo de aquellos que son de interés social;

Quinto. Que con el prop6sito de dar cumplimiento a las correspondientes disposiciones legales, reglamentarias y
administrativas, el Gobierno del Distrito Federal, elabor6 un programa de regularizacion de la tenencia de la tierra, en el que
quedan comprendidos los lotes materia del presente Decreto;

Sexto. Que los habitantes de los asentamientos irregulares referidos, solicitaron al Gobierno del Distrito Federal, en forma
individual o a través de sus asociaciones, la regularizacion de la tenencia de la tierra de los lotes que ocupan, a fin de que se
garantice la seguridad juridica respecto de los mismos, manifestando incluso su conformidad con la via de expropiacion y
con el Programa de Regularizacion Territorial;

Séptimo. Que la Secretaria de Gobierno conforme a sus atribuciones, determind como causa de utilidad publica la
regularizacion de la tenencia de la tierra de los lotes descritos en este Decreto, por lo que, con fundamento en las
disposiciones antes sefialadas y en los Considerandos expuestos, he tenido a bien expedir el siguiente:

DECRETO
Articulo 1°.- Se expropian a favor del Distrito Federal los lotes localizados en la Colonia La Paraiso, Delegacion lIztapalapa,
con una superficie total de 8,653.83 metros cuadrados, con la finalidad de destinarlos a la causa de utilidad publica referida
en el Considerando Séptimo de este Decreto, a través de la regularizacién a sus actuales ocupantes.

Articulo 2°.- La identidad y superficie de los lotes que se expropian es la que a continuacion se detalla:

COLONIA DELEGACION

EL PARAISO IZTAPALAPA

LAS COLINDANCIAS DE LA ZONA EN QUE SE UBICAN LOS LOTES SON LAS SIGUIENTES:

AL NORESTE CON: AL SURESTE CON:

CALLE LIC. JOSE LOPEZ PORTILLO Y TERRENOS|CALLE QUECHOLLI, TERRENOS DE LA MISMA
DE LA MISMA COLONIA COLONIAY CALLE PACHTLI

AL NOROESTE CON: AL SUROESTE CON:

TERRENOS DE LA MISMA COLONIA CALLE TEOTLECO Y CALLE PAZOLLI

TOTAL | SUPERFICIE
TOTAL
LOTES EN M2

51 8,653.83
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TOTAL SUPERFICIE ECONOMICO
LOTES EN M2 D.G.RT. PLANO
51 8,653.83 264 11
MANZANA| LOTE | SUP.M2 | [MANZANA[ LOTE | SUP.M2 | [MANZANA| LOTE | SUP.M2

17 12 178.88 33 16 247.78 43 13 287.99
18 09 127.63 36 07 169.98 43 14 176.89
18 10 137.42 37 05 164.82 43 15 250.67
18 11 135.89 37 10 163.99 43 18 159.41
19 03 150.29 38 01 129.06 44 02 161.24
19 10 150.74 38 02 119.47 44 11 149.22
20 04 135.52 38 05 224.79 44 14 148.20
27 10 114.04 38 07 148.26 44 16 155.55
28 01 236.21 38 08 137.67 45 12 128.63
30 06 164.98 39 01 131.70 45 16 135.79
30 11 181.74 39 03 144.10 46 02 177.62
31 05 214.95 39 04 143.03 46 03 143.89
31 06 89.84 41 04 258.00 46 15 153.92
32 09 216.66 42 01 152.12 47 08 145.86
32 11 394.10 42 03 145.09 47 12 126.93
32 13 145.25 42 07 159.36

33 01 151.25 43 09 202.55 TOTAL 51 | 8653.83
33 14 182.38 43 11 202.48

La documentacion y los planos de los lotes expropiados podran ser consultados por los interesados en las oficinas de la
Direccion General de Regularizacion Territorial del Distrito Federal y de la Direccién General de Obras y Desarrollo
Urbano de la Delegacion del Distrito Federal en Iztapalapa.

Articulo 3°.- Podran exceptuarse de la expropiacién a que se refiere el presente Decreto, aquellos inmuebles cuyos
poseedores, dentro de los quince dias habiles siguientes a la fecha de notificacidn de este ordenamiento, acrediten ante la
Direccion General de Regularizacion Territorial del Distrito Federal, tener el caracter de propietarios sobre tales inmuebles,
acreditandolo a través de escritura publica debidamente inscrita en la Direccion General del Registro Publico de la Propiedad
y de Comercio del Distrito Federal con anterioridad a la emision del presente Decreto, en la que se consignen los datos que
correspondan con la identidad, superficie, medidas y colindancias del inmueble que amparan y en consecuencia coincida la
descripcion, localizacion y superficie con los planos a que se refiere el Gltimo parrafo del articulo 2° del presente Decreto. Lo
anterior siempre que, bajo protesta de decir verdad, el interesado manifieste ante la citada Direccion General de
Regularizacion Territorial del Distrito Federal que no efectud acto traslativo de dominio sobre una parte o la totalidad del
inmueble que se pretende quede excluido.

Asi mismo, quedan exceptuados de la expropiacion materia del presente Decreto, los inmuebles pertenecientes a la
Federacidn, al Distrito Federal o a sus respectivas entidades paraestatales, comprendidos en el articulo anterior.

Articulo 4°.- El Gobierno del Distrito Federal pagara con cargo a su presupuesto y de acuerdo al valor que fije la Direccion
General del Patrimonio Inmobiliario, la indemnizacién constitucional correspondiente a los propietarios afectados por esta
expropiacion que acrediten su legitimo derecho.



13 de febrero de 2006 GACETA OFICIAL DEL DISTRITO FEDERAL 77

Articulo 5°.- Se autoriza a la Direccién General de Regularizacién Territorial del Distrito Federal para que, de conformidad
con la normatividad aplicable, realice las acciones de regularizacién de los lotes expropiados, transmitiéndolos fuera de
subasta publica a favor de sus actuales poseedores, de acuerdo con las bases que se establecen en el Programa de
Regularizacion correspondiente.

Las operaciones de regularizacion a que se refiere el parrafo anterior, deberan realizarse de conformidad con las
disposiciones que establecen la Ley General de Asentamientos Humanos, la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
los Programas de Desarrollo Urbano vigentes y los lineamientos que en su caso, sefiale la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda.

TRANSITORIOS
PRIMERO.- El presente Decreto entraré en vigor al dia siguiente de su publicacion en la Gaceta Oficial del Distrito Federal.
SEGUNDO.- Notifiquese personalmente a los interesados la expropiacion a que se refiere este Decreto.

TERCERO.- En caso de ignorarse el domicilio de los afectados, hagase una segunda publicacién en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal, para que surta efectos de notificacion personal.

Dado en la Residencia del Jefe de Gobierno del Distrito Federal, en la Ciudad de México, a los 23 dias del mes de
noviembre de 2005. EL JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL, ALEJANDRO DE JESUS ENCINAS
RODRIGUEZ.- FIRMA.- EL SECRETARIO DE GOBIERNO, RICARDO RUIiZ SUAREZ.- FIRMA.- LA
SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA, LAURA ITZEL CASTILLO JUAREZ.- FIRMA.

DECRETO EXPROPIATORIO PARA LA REGULARIZACION DE LA TENENCIA DE LA
TIERRA A FAVOR DEL DISTRITO FEDERAL, DE 27 LOTES QUE SE UBICAN EN LAS
COLONIAS AMPLIACION PILOTO ADOLFO LOPEZ MATEOS Y PILOTO ADOLFO
LOPEZ MATEOS, DELEGACION ALVARO OBREGON, CON UNA SUPERFICIE TOTAL
DE 5,532.18 METROS CUADRADOS. (SEGUNDA PUBLICACION)

(Al margen superior izquierdo dos escudos que dicen: GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL.- México. La Ciudad
de la Esperanza.- JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL)

ALEJANDRO DE JESUS ENCINAS RODRIGUEZ, Jefe de Gobierno del Distrito Federal, con fundamento en la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos articulos 27, parrafo segundo, noveno, fraccion VI, 122, apartado C,
Base Segunda, fraccién I, inciso b), f); Ley de Expropiacidn articulos 1°, fraccion XI, XII, 2°, 3°, 4°, 10, 19, 20, 20 bis, 21;
Ley General de Asentamientos Humanos articulos 4°, 5°, fraccion I, 1V, 6°, 8°, fraccion VIII, 45; Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal articulos 2°, 8°, fraccion 1, 67, fraccion XIX, XXVIII, 87, 90, 144; Ley Organica de la Administracion
Publica del Distrito Federal articulos 2°, 5°, 12, 14, 23, fraccion XVIII, XIX, XXII, 24, fraccion XI, 35, fraccion 1V, XVII;
Ley del Régimen Patrimonial y del Servicio Publico del Distrito Federal articulos 33, fraccion VI, 37, fraccion VIII, 40, 67,
68 y Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal articulo 2°, fraccién 1V; y

CONSIDERANDO
Primero. Que en la Delegacion del Distrito Federal en Alvaro Obregdn, se localizan asentamientos humanos irregulares,

entre los cuales se encuentran los ubicados en las Colonias Ampliacidn Piloto Adolfo Lépez Mateos y Piloto Adolfo Lopez
Mateos;
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Segundo. Que la irregularidad en la tenencia de la tierra en el Distrito Federal se origina, en gran medida, por contratos de
compraventa celebrados sin cumplir con las formalidades de Ley, asi como por transmisiones hereditarias y legados verbales,
todo lo cual ocasiona inseguridad juridica en la titularidad de los derechos de los particulares sobre los inmuebles que
habitan;

Tercero. Que de los datos que se encuentran en la Direccién General del Registro Publico de la Propiedad y de Comercio del
Distrito Federal, relativos a los lotes que se mencionan en este Decreto, se desprende que existen antecedentes registrales,
cuyos titulares subdividieron los predios originales realizando enajenaciones sin formalizar, posteriormente se transmitieron
por diversos medios como cesion de derechos, compraventa ratificada o simple sin formalizar, por lo tanto, los actuales
ocupantes s6lo pueden acreditar derechos posesorios;

Cuarto. Que la planeacion del desarrollo urbano y ordenamiento territorial del Distrito Federal, se llevan a cabo de
conformidad con el Programa General de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el 31 de diciembre de 2003, asi como en atencién a los Programas Delegacionales y Parciales, cuyos objetivos
principales consisten en optimizar el ordenamiento territorial y el aprovechamiento del suelo, mediante la distribucién
armonica de la poblacion, el acceso equitativo a la vivienda y la regulaciéon del mercado inmobiliario para evitar la
especulacion de inmuebles, sobre todo de aquellos que son de interés social;

Quinto. Que con el prop6sito de dar cumplimiento a las correspondientes disposiciones legales, reglamentarias y
administrativas, el Gobierno del Distrito Federal, elabor6 un programa de regularizacion de la tenencia de la tierra, en el que
quedan comprendidos los lotes materia del presente Decreto;

Sexto. Que los habitantes de los asentamientos irregulares referidos, solicitaron al Gobierno del Distrito Federal, en forma
individual o a través de sus asociaciones, la regularizacion de la tenencia de la tierra de los lotes que ocupan, a fin de que se
garantice la seguridad juridica respecto de los mismos, manifestando incluso su conformidad con la via de expropiacion y
con el Programa de Regularizacién Territorial,

Séptimo. Que la Secretaria de Gobierno conforme a sus atribuciones, determind como causa de utilidad publica la
regularizacion de la tenencia de la tierra de los lotes descritos en este Decreto, por lo que, con fundamento en las
disposiciones antes sefialadas y en los Considerandos expuestos, he tenido a bien expedir el siguiente:

DECRETO
Articulo 1°.- Se expropian a favor del Distrito Federal los lotes que se localizan en las Colonias Ampliacion Piloto Adolfo
Lopez Mateos y Piloto Adolfo Lopez, Delegacion Alvaro Obregon, con superficie total de 5,532.18 metros cuadrados, con la
finalidad de destinarlos a la causa de utilidad publica referida en el Considerando Séptimo de este Decreto, a traves de la
regularizacion a sus actuales ocupantes.

Articulo 2°.- La identidad y superficie de los lotes que se expropian es la que a continuacion se detalla:

COLONIA DELEGACION

AMPLIACION PILOTO ADOLFO LOPEZ MATEOS ALVARO OBREGON

LAS COLINDANCIAS DE LA ZONA EN QUE SE UBICAN LOS LOTES SON LAS SIGUIENTES:

AL NORESTE CON: AL SURESTE CON:

AV. GUSTAVO DIAZ ORDAZ Y TERRENOS DE LAJAREA VERDE, BARRANCA Y TERRENOS DE LA
MISMA COLONIA MISMA COLONIA
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AL NOROESTE CON:

AL SUROESTE CON:

AV. GUSTAVO DIAZ ORDAZ Y CALLE SEBASTIAN

LERDO DE TEJADA

CALLE PUERTO MAZATLAN

COLONIA: AMPLIACION PILOTO ADOLFO LOPEZ MATEOS

TOTAL SUPERFICIE ECONOMICO
LOTES EN M2 D.G.R.T. PLANO
23 4,884.58 453 2/4, 314, 414
457 1/2
485 1/2, 212
MANZANA [ LOTE [ SUP. M2 MANZANA| LOTE [ SUP. M2 MANZANA | LOTE [ SUP. M2
01 32 233.41 19 31 198.54 53 08 145.81
02 12 217.42 21 06 195.51 54 05 224.37
08 04 244.27 22 02 200.23 58 13 159.58
11 02 199.87 24 07 198.61 58 21 438.44
11 03 200.30 26 13 200.56 62 02 361.74
11 19 200.70 39 15 177.08
17 25 199.41 39 62 147.09 | TOTAL [ 23 | 4,88458 |
17 29 201.34 48 27 201.43
18 23 198.89 50 15 139.98
COLONIA DELEGACION

PILOTO ADOLFO LOPEZ MATEQOS

ALVARO OBREGON

LAS COLINDANCIAS DE LA ZONA EN QUE SE UBICAN LOS LOTES SON LAS SIGUIENTES:

AL NORESTE CON:

AL SURESTE CON:

TERRENOS DE LA MISMA COLONIA

CDA. DE PUERTO PENASCO Y AV. GUSTAVO DIAZ
ORDAZ

AL NOROESTE CON:

AL SUROESTE CON:

CALLE PUERTO LOBOS

TERRENOS DE LA MISMA COLONIA

COLONIA: PILOTO ADOLFO LOPEZ MATEOS

TOTAL SUPERFICIE ECONOMICO
LOTES EN M2 D.G.R.T. PLANO
04 647.60 484 1/1
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MANZANA [ LOTE [ SUP. M2 MANZANA| LOTE [ SUP. M2
16 09 139.17 16B 19 176.91
16B 04 175.77
16B 11 155.75 | TOTAL | 04 | 647.60 ]

TOTAL | SUPERFICIE

TOTAL

LOTES EN M2

27 5,532.18

La documentacién y los planos de los lotes expropiados podran ser consultados por los interesados en las oficinas de la
Direccion General de Regularizacion Territorial del Distrito Federal y de la Direccidon General de Obras y Desarrollo Urbano
de la Delegacion del Distrito Federal en Alvaro Obregon.

Articulo 3°.- Podran exceptuarse de la expropiacion a que se refiere el presente Decreto, aquellos inmuebles cuyos
poseedores, dentro de los quince dias habiles siguientes a la fecha de notificacion de este ordenamiento, acrediten ante la
Direccion General de Regularizacién Territorial del Distrito Federal, tener el caracter de propietarios sobre tales inmuebles,
acreditandolo a través de escritura pablica debidamente inscrita en la Direccion General del Registro Publico de la Propiedad
y de Comercio del Distrito Federal con anterioridad a la emision del presente Decreto, en la que se consignen los datos que
correspondan con la identidad, superficie, medidas y colindancias del inmueble que amparan y en consecuencia coincida la
descripcidn, localizacion y superficie con los planos a que se refiere el Gltimo parrafo del articulo 2° del presente Decreto. Lo
anterior siempre que, bajo protesta de decir verdad, el interesado manifieste ante la citada Direccion General de
Regularizacion Territorial del Distrito Federal que no efectud acto traslativo de dominio sobre una parte o la totalidad del
inmueble que se pretende quede excluido.

Asi mismo, quedan exceptuados de la expropiacion materia del presente Decreto, los inmuebles pertenecientes a la
Federacion, al Distrito Federal o0 a sus respectivas entidades paraestatales, comprendidos en el articulo anterior.

Avrticulo 4°.- El Gobierno del Distrito Federal pagara con cargo a su presupuesto y de acuerdo al valor que fije la Direccion
General del Patrimonio Inmobiliario, la indemnizacién constitucional correspondiente a los propietarios afectados por esta
expropiacion que acrediten su legitimo derecho.

Articulo 5°. - Se autoriza a la Direccion General de Regularizacion Territorial del Distrito Federal para que, de conformidad
con la normatividad aplicable, realice las acciones de regularizacion de los lotes expropiados, transmitiéndolos fuera de
subasta publica a favor de sus actuales poseedores, de acuerdo con las bases que se establecen en el Programa de
Regularizacion correspondiente.

Las operaciones de regularizacion a que se refiere el parrafo anterior, deberan realizarse de conformidad con las
disposiciones que establecen la Ley General de Asentamientos Humanos, la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
los Programas de Desarrollo Urbano vigentes y los lineamientos que en su caso, sefiale la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda.

TRANSITORIOS
PRIMERO.- El presente Decreto entrara en vigor al dia siguiente de su publicacion en la Gaceta Oficial del Distrito Federal.

SEGUNDO.- Notifiquese personalmente a los interesados la expropiacién a que se refiere este Decreto.

TERCERO.- En caso de ignorarse el domicilio de los afectados, hdgase una segunda publicacién en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal, para que surta efectos de notificacion personal.

Dado en la Residencia del Jefe de Gobierno del Distrito Federal, en la Ciudad de México, a los 24 dias del mes de noviembre
de 2005. EL JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL, ALEJANDRO DE JESUS ENCINAS
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RODRIGUEZ.- FIRMA.- EL SECRETARIO DE GOBIERNO, RICARDO RUIZ SUAREZ.-FIRMA.- LA
SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA, LAURA ITZEL CASTILLO JUAREZ.- FIRMA.

DECRETO EXPROPIATORIO PARA LA REGULARIZACION DE LA TENENCIA DE LA
TIERRA A FAVOR DEL DISTRITO FEDERAL, DE 34 LOTES QUE SE UBICAN EN LA
COLONIA SAN JUAN TEPEXIMILPA, DELEGACION TLALPAN, CON UNA SUPERFICIE
TOTAL DE 2,698.29 METROS CUADRADOS. (SEGUNDA PUBLICACION)

(Al margen superior izquierdo dos escudos que dicen: GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL.- México. La Ciudad
de la Esperanza.- JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL)

ALEJANDRO DE JESUS ENCINAS RODRIGUEZ, Jefe de Gobierno del Distrito Federal, con fundamento en la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos articulo 27, parrafo segundo, noveno, fraccion VI, 122, apartado C,
Base Segunda, fraccion Il, inciso b), f); Ley de Expropiacién articulo 1°, fraccion XI, XII, 2°, 3°, 4°, 10, 19, 20, 20 bis, 21;
Ley General de Asentamientos Humanos articulo 4°, 5°, fraccion Il, 1V, 6°, 8°, fraccion VIII, 45; Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal articulo 2°, 8°, fraccion Il, 67, fraccion XIX, XXVIII, 87, 90, 144; Ley Organica de la Administracion
Publica del Distrito Federal articulo 2°, 5°, 12, 14, 23, fraccion XVIII, XIX, XXII, 24, fraccion XI, 35, fraccién IV, XVII;
Ley del Régimen Patrimonial y del Servicio Publico del Distrito Federal articulo 33, fraccion VI, 37, fraccion VIII, 40, 67,
68 y Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal articulo 2°, fraccion IV; y

CONSIDERANDO

Primero. Que en la Delegacion del Distrito Federal en Tlalpan, se localizan asentamientos humanos irregulares, entre los
cuales se encuentra el ubicado en la Colonia San Juan Tepeximilpa;

Segundo. Que la irregularidad en la tenencia de la tierra en el Distrito Federal se origina, en gran medida, por contratos de
compraventa celebrados sin cumplir con las formalidades de Ley, asi como por transmisiones hereditarias y legados verbales,
todo lo cual ocasiona inseguridad juridica en la titularidad de los derechos de los particulares sobre los inmuebles que
habitan;

Tercero. Que de los datos que se encuentran en la Direccion General del Registro Publico de la Propiedad y de Comercio del
Distrito Federal, relativos a los lotes que se mencionan en este Decreto, se desprende que no existen antecedentes registrales,
por lo tanto, los actuales ocupantes s6lo pueden acreditar derechos posesorios;

Cuarto. Que la planeacion del desarrollo urbano y ordenamiento territorial del Distrito Federal, se llevan a cabo de
conformidad con el Programa General de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el 31 de diciembre de 2003, asi como en atencion a los Programas Delegacionales y Parciales, cuyos objetivos
principales consisten en optimizar el ordenamiento territorial y el aprovechamiento del suelo, mediante la distribucion
armonica de la poblacion, el acceso equitativo a la vivienda y la regulaciéon del mercado inmobiliario para evitar la
especulacion de inmuebles, sobre todo de aquellos que son de interés social;

Quinto. Que con el proposito de dar cumplimiento a las correspondientes disposiciones legales, reglamentarias y
administrativas, el Gobierno del Distrito Federal, elabor6 un programa de regularizacion de la tenencia de la tierra, en el que
quedan comprendidos los lotes materia del presente Decreto;

Sexto. Que los habitantes de los asentamientos irregulares referidos, solicitaron al Gobierno del Distrito Federal, en forma
individual o a través de sus asociaciones, la regularizacion de la tenencia de la tierra de los lotes que ocupan, a fin de que se
garantice la seguridad juridica respecto de los mismos, manifestando incluso su conformidad con la via de expropiacion y
con el Programa de Regularizacion Territorial;
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Séptimo. Que la Secretaria de Gobierno conforme a sus atribuciones, determiné como causa de utilidad publica la
regularizacion de la tenencia de la tierra de los lotes descritos en este Decreto, por lo que, con fundamento en las
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disposiciones antes sefialadas y en los Considerandos expuestos, he tenido a bien expedir el siguiente:

Articulo 1°.- Se expropian a favor del Distrito Federal los lotes que se localizan en la Colonia San Juan Tepeximilpa,
Delegacidn Tlalpan, con superficie total de 2,698.29 metros cuadrados, con la finalidad de destinarlos a la causa de utilidad

DECRETO

publica referida en el Considerando Séptimo de este Decreto, a través de la regularizacién a sus actuales ocupantes.

Avrticulo 2°.- La identidad y superficie de los lotes que se expropian es la que a continuacion se detalla:

COLONIA

DELEGACION

SAN JUAN TEPEXIMILPA

TLALPAN

LAS COLINDANCIAS DE LA ZONA EN QUE S

E UBICAN LOS LOTES SON LAS SIGUIENTES:

AL NORESTE CON:

AL SURESTE CON:

TERRENOS DE LA MISMA COLONIA

TERRENOS DE LA MISMA COLONIA

AL NOROESTE CON:

AL SUROESTE CON:

CALLE TAMESES CALLE MATLAZINCAS
TOTAL | SUPERFICIE
TOTAL
LOTES EN M2
34 2,698.29

COLONIA: SAN JUAN TEPEXIMILPA

TOTAL SUPERFICIE ECONOMICO
LOTES EN M2 D.G.R.T. PLANO
34 2,698.29 306 1n

MANZANA [ LOTE [ SUP. M2 MANZANA| LOTE [ SUP. M2 MANZANA [ LOTE [ SUP. M2
01 17 72.36 05A 16 77.81 05A 29 75.77
01 18 73.97 05A 17 73.00 05A 30 75.30
01 19 79.42 05A 19 74.77 05A 31 73.91
01 20 75.61 05A 20 74.73 05A 32 76.62
01 21 74.76 05A 21 75.35 05A 33 75.00
01 22 77.05 05A 22 74.91 05A 34 74.49
05A 01 83.06 05A 23 73.44 05A 35 71.72
05A 02 75.84 05A 24 75.72 05A 36 154.43
05A 03 76.71 05A 25 74.97 05A 37 74.70
05A 10 75.91 05A 26 74.79 05A 38 128.79
05A 14 74.08 05A 27 75.22
05A 15 65.47 05A 28 88.61 | TOTAL | 34 | 2,698.29 |
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La documentacion y los planos de los lotes expropiados podran ser consultados por los interesados en las oficinas de la
Direccion General de Regularizacion Territorial del Distrito Federal y de la Direccién General de Obras y Desarrollo
Urbano de la Delegacion del Distrito Federal en Tlalpan.

Articulo 3°.- Podran exceptuarse de la expropiacién a que se refiere el presente Decreto, aquellos inmuebles cuyos
poseedores, dentro de los quince dias habiles siguientes a la fecha de notificacion de este ordenamiento, acrediten ante la
Direccion General de Regularizacién Territorial del Distrito Federal, tener el caracter de propietarios sobre tales inmuebles,
acreditandolo a través de escritura publica debidamente inscrita en la Direccion General del Registro Publico de la Propiedad
y de Comercio del Distrito Federal con anterioridad a la emision del presente Decreto, en la que se consignen los datos que
correspondan con la identidad, superficie, medidas y colindancias del inmueble que amparan y en consecuencia coincida la
descripcidn, localizacion y superficie con los planos a que se refiere el Gltimo parrafo del articulo 2° del presente Decreto. Lo
anterior siempre que, bajo protesta de decir verdad, el interesado manifieste ante la citada Direccion General de
Regularizacién Territorial del Distrito Federal que no efectud acto traslativo de dominio sobre una parte o la totalidad del
inmueble que se pretende quede excluido.

Asi mismo, quedan exceptuados de la expropiacion materia del presente Decreto, los inmuebles pertenecientes a la
Federacidn, al Distrito Federal o a sus respectivas entidades paraestatales, comprendidos en el articulo anterior.

Articulo 4°.- El Gobierno del Distrito Federal pagara con cargo a su presupuesto y de acuerdo al valor que fije la Direccion
General del Patrimonio Inmobiliario, la indemnizacidn constitucional correspondiente a los propietarios afectados por esta
expropiacion que acrediten su legitimo derecho.

Avrticulo 5°.- Se autoriza a la Direccién General de Regularizacion Territorial del Distrito Federal para que, de conformidad
con la normatividad aplicable, realice las acciones de regularizacién de los lotes expropiados, transmitiéndolos fuera de
subasta publica a favor de sus actuales poseedores, de acuerdo con las bases que se establecen en el Programa de
Regularizacion correspondiente.

Las operaciones de regularizacion a que se refiere el parrafo anterior, deberan realizarse de conformidad con las
disposiciones que establecen la Ley General de Asentamientos Humanos, la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
los Programas de Desarrollo Urbano vigentes y los lineamientos que en su caso, sefiale la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda.

TRANSITORIOS
PRIMERO.- El presente Decreto entraré en vigor al dia siguiente de su publicacion en la Gaceta Oficial del Distrito Federal.
SEGUNDO.- Notifiquese personalmente a los interesados la expropiacién a que se refiere este Decreto.

TERCERO.- En caso de ignorarse el domicilio de los afectados, hagase una segunda publicacién en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal, para que surta efectos de notificacion personal.

Dado en la Residencia del Jefe de Gobierno del Distrito Federal, en la Ciudad de México, a los 24 dias del mes de noviembre
de 2005. EL JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL, ALEJANDRO DE JESUS ENCINAS
RODRIGUEZ.- FIRMA.- EL SECRETARIO DE GOBIERNO, RICARDO RUIiZ SUAREZ.- FIRMA.- LA
SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA, LAURA ITZEL CASTILLO JUAREZ.-FIRMA.
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DECRETO EXPROPIATORIO PARA LA REGULARIZACION DE LA TENENCIA DE LA
TIERRA A FAVOR DEL DISTRITO FEDERAL, DE 24 LOTES QUE SE UBICAN EN EL
PUEBLO SAN MIGUEL TOPILEJO, DELEGACION TLALPAN, CON UNA SUPERFICIE
TOTAL DE 5,746.59 METROS CUADRADOS. (SEGUNDA PUBLICACION)

(Al margen superior izquierdo dos escudos que dicen: GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL.- México. La Ciudad
de la Esperanza.- JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL)

ALEJANDRO DE JESUS ENCINAS RODRIGUEZ, Jefe de Gobierno del Distrito Federal, con fundamento en la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos articulo 27, parrafo segundo, noveno, fraccion VI, 122, apartado C,
Base Segunda, fraccion 11, inciso b), f); Ley de Expropiacién articulo 1°, fraccion XI, XII, 2°, 3°, 4°, 10, 19, 20, 20 bis, 21;
Ley General de Asentamientos Humanos articulo 4°, 5°, fraccion Il, 1V, 6°, 8°, fraccion VIII, 45; Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal articulo 2°, 8°, fraccion I, 67, fraccion XIX, XXVIII, 87, 90, 144; Ley Organica de la Administracion
Publica del Distrito Federal articulo 2°, 5°, 12, 14, 23, fraccién XVIII, XIX, XXII, 24, fraccion Xl, 35, fraccién IV, XVII;
Ley del Régimen Patrimonial y del Servicio Publico del Distrito Federal articulo 33, fraccion VI, 37, fraccion VIII, 40, 67,
68 y Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal articulo 2°, fraccion IV; y

CONSIDERANDO

Primero. Que en la Delegacion del Distrito Federal en Tlalpan, se localizan asentamientos humanos irregulares, entre los
cuales se encuentran los ubicados en el Pueblo San Miguel Topilejo;

Segundo. Que la irregularidad en la tenencia de la tierra en el Distrito Federal se origina, en gran medida, por contratos de
compraventa celebrados sin cumplir con las formalidades de Ley, asi como por transmisiones hereditarias y legados verbales,
todo lo cual ocasiona inseguridad juridica en la titularidad de los derechos de los particulares sobre los inmuebles que
habitan;

Tercero. Que de los datos que se encuentran en la Direccién General del Registro Publico de la Propiedad y de Comercio del
Distrito Federal, relativos a los lotes que se mencionan en este Decreto, se desprende que no existen antecedentes registrales,
por lo tanto, los actuales ocupantes s6lo pueden acreditar derechos posesorios;

Cuarto. Que la planeacion del desarrollo urbano y ordenamiento territorial del Distrito Federal, se llevan a cabo de
conformidad con el Programa General de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el 31 de diciembre de 2003, asi como en atencidn a los Programas Delegacionales y Parciales, cuyos objetivos
principales consisten en optimizar el ordenamiento territorial y el aprovechamiento del suelo, mediante la distribucion
armonica de la poblacion, el acceso equitativo a la vivienda y la regulaciéon del mercado inmobiliario para evitar la
especulacién de inmuebles, sobre todo de aquellos que son de interés social;

Quinto. Que con el proposito de dar cumplimiento a las correspondientes disposiciones legales, reglamentarias y
administrativas, el Gobierno del Distrito Federal, elabor6 un programa de regularizacion de la tenencia de la tierra, en el que
quedan comprendidos los lotes materia del presente Decreto;

Sexto. Que los habitantes de los asentamientos irregulares referidos, solicitaron al Gobierno del Distrito Federal, en forma
individual o a través de sus asociaciones, la regularizacion de la tenencia de la tierra de los lotes que ocupan, a fin de que se
garantice la seguridad juridica respecto de los mismos, manifestando incluso su conformidad con la via de expropiacion y
con el Programa de Regularizacion Territorial;

Séptimo. Que la Secretaria de Gobierno conforme a sus atribuciones, determind como causa de utilidad publica la
regularizacion de la tenencia de la tierra de los lotes descritos en este Decreto, por lo que, con fundamento en las
disposiciones antes sefialadas y en los Considerandos expuestos, he tenido a bien expedir el siguiente:
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DECRETO
Articulo 1°.- Se expropian a favor del Distrito Federal los lotes localizados en el Pueblo San Miguel Topilejo, Delegacion
Tlalpan, con una superficie total de 5,746.59 metros cuadrados, con la finalidad de destinarlos a la causa de utilidad publica
referida en el Considerando Séptimo de este Decreto, a través de la regularizacion a sus actuales ocupantes.

Articulo 2°.- La identidad y superficie de los lotes que se expropian es la que a continuacion se detalla:

PUEBLO DELEGACION

SAN MIGUEL TOPILEJO TLALPAN

LAS COLINDANCIAS DE LA ZONA EN QUE SE UBICAN LOS LOTES SON LAS SIGUIENTES:

AL NORESTE CON: AL SURESTE CON:

TERRENOS DEL MISMO PUEBLO CALZADA DEL RASTRO, TERRENOS DEL MISMO
PUEBLO Y 2° CALLEJON NOGAL

AL NOROESTE CON: AL SUROESTE CON:

CALLE 5 DE MAYO Y TERRENOS DEL MISMO|TERRENOS DEL MISMO PUEBLO
PUEBLO

TOTAL | SUPERFICIE

TOTAL
LOTES EN M2
24 5,746.59

PUEBLO: SAN MIGUEL TOPILEJO

TOTAL SUPERFICIE ECONOMICO
LOTES EN M? D.G.R.T. PLANO
24 5,746.59 376 1/3, 2/3, 3/3
MANZANA | LOTE | SUP. M2 | IMANZANA| LOTE | SUP. M2 | IMANZANA| LOTE | SUP. M2

04 30 172.89 46 44 178.41 89 25 150.48
06 03 221.81 46 46 181.99 89 27 263.50
06 06 253.74 53 07 155.60 89 47 190.28
10 15 136.42 55 06 213.83 98 01 495.98
10 16 139.12 55 28 119.60
10 17 146.26 64 06 60.18 TOTAL 24 5,746.59
12 35 432.79 86 34 649.03
21 12 266.48 86 41 330.14
33 04 180.08 88 12 201.88
37 12 476.13 89 24 129.97
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La documentacion y los planos de los lotes expropiados podran ser consultados por los interesados en las oficinas de la
Direccion General de Regularizacion Territorial del Distrito Federal y de la Direccién General de Obras y Desarrollo
Urbano de la Delegacion del Distrito Federal en Tlalpan.

Articulo 3°.- Podran exceptuarse de la expropiacién a que se refiere el presente Decreto, aquellos inmuebles cuyos
poseedores, dentro de los quince dias habiles siguientes a la fecha de notificacion de este ordenamiento, acrediten ante la
Direccion General de Regularizacién Territorial del Distrito Federal, tener el caracter de propietarios sobre tales inmuebles,
acreditandolo a través de escritura publica debidamente inscrita en la Direccion General del Registro Publico de la Propiedad
y de Comercio del Distrito Federal con anterioridad a la emisién del presente Decreto, en la que se consignen los datos que
correspondan con la identidad, superficie, medidas y colindancias del inmueble que amparan y en consecuencia coincida la
descripciodn, localizacion y superficie con los planos a que se refiere el Gltimo parrafo del articulo 2° del presente Decreto. Lo
anterior siempre que, bajo protesta de decir verdad, el interesado manifieste ante la citada Direccion General de
Regularizacién Territorial del Distrito Federal que no efectud acto traslativo de dominio sobre una parte o la totalidad del
inmueble que se pretende quede excluido.

Asi mismo, quedan exceptuados de la expropiacion materia del presente Decreto, los inmuebles pertenecientes a la
Federacidn, al Distrito Federal o a sus respectivas entidades paraestatales, comprendidos en el articulo anterior.

Articulo 4°.- El Gobierno del Distrito Federal pagara con cargo a su presupuesto y de acuerdo al valor que fije la Direccion
General del Patrimonio Inmobiliario, la indemnizacidn constitucional correspondiente a los propietarios afectados por esta
expropiacion que acrediten su legitimo derecho.

Articulo 5°.- Se autoriza a la Direccién General de Regularizacién Territorial del Distrito Federal para que, de conformidad
con la normatividad aplicable, realice las acciones de regularizacién de los lotes expropiados, transmitiéndolos fuera de
subasta publica a favor de sus actuales poseedores, de acuerdo con las bases que se establecen en el Programa de
Regularizacion correspondiente.

Las operaciones de regularizacion a que se refiere el parrafo anterior, deberan realizarse de conformidad con las
disposiciones que establecen la Ley General de Asentamientos Humanos, la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
los Programas de Desarrollo Urbano vigentes y los lineamientos que en su caso, sefiale la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda.

TRANSITORIOS
PRIMERO.- El presente Decreto entrara en vigor al dia siguiente de su publicacion en la Gaceta Oficial del Distrito Federal.
SEGUNDO.- Notifiquese personalmente a los interesados la expropiacion a que se refiere este Decreto.

TERCERO.- En caso de ignorarse el domicilio de los afectados, hagase una segunda publicacién en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal, para que surta efectos de notificacion personal.

Dado en la Residencia del Jefe de Gobierno del Distrito Federal, en la Ciudad de México, a los 23 dias del mes de noviembre
de 2005. EL JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL, ALEJANDRO DE JESUS ENCINAS
RODRIGUEZ.- FIRMA.- EL SECRETARIO DE GOBIERNO, RICARDO RUIiZ SUAREZ.- FIRMA.- LA
SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA, LAURA ITZEL CASTILLO JUAREZ.-FIRMA.
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DECRETO EXPROPIATORIO PARA LA REGULARIZACION DE LA TENENCIA DE LA
TIERRA A FAVOR DEL DISTRITO FEDERAL, DE 24 LOTES QUE SE UBICAN EN EL
PUEBLO SANTA LUCIA, DELEGACION CUAJIMALPA DE MORELOS, CON UNA
SUPERFICIE TOTAL DE 2,960.10 METROS CUADRADOS. (SEGUNDA PUBLICACION)

(Al margen superior izquierdo dos escudos que dicen: GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL.- México. La Ciudad
de la Esperanza.- JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL)

ALEJANDRO DE JESUS ENCINAS RODRIGUEZ, Jefe de Gobierno del Distrito Federal, con fundamento en la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos articulo 27, parrafo segundo, noveno, fraccion VI, 122, apartado C,
Base Segunda, fraccion 11, inciso b), f); Ley de Expropiacién articulo 1°, fraccion XI, XII, 2°, 3°, 4°, 10, 19, 20, 20 bis, 21;
Ley General de Asentamientos Humanos articulo 4°, 5°, fraccion Il, 1V, 6°, 8°, fraccion VIII, 45; Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal articulo 2°, 8°, fraccion Il, 67, fraccion XIX, XXVIII, 87, 90, 144; Ley Organica de la Administracién
Publica del Distrito Federal articulo 2°, 5°, 12, 14, 23, fraccién XVIII, XIX, XXII, 24, fraccion Xl, 35, fraccion IV, XVII;
Ley del Régimen Patrimonial y del Servicio Publico del Distrito Federal articulo 33, fraccion VI, 37, fraccion VIII, 40, 67,
68 y Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal articulo 2°, fraccion IV; y

CONSIDERANDO

Primero. Que en la Delegacion del Distrito Federal en Cuajimalpa de Morelos, se localizan asentamientos humanos
irregulares, entre los cuales se encuentra el ubicado en el Pueblo Santa Lucia;

Segundo. Que la irregularidad en la tenencia de la tierra en el Distrito Federal se origina, en gran medida, por contratos de
compraventa celebrados sin cumplir con las formalidades de Ley, asi como por transmisiones hereditarias y legados verbales,
todo lo cual ocasiona inseguridad juridica en la titularidad de los derechos de los particulares sobre los inmuebles que
habitan;

Tercero. Que de los datos que se encuentran en la Direccién General del Registro Publico de la Propiedad y de Comercio del
Distrito Federal, relativos a los lotes que se mencionan en este Decreto, se desprende que no existen antecedentes registrales,
por lo tanto, los actuales ocupantes solo pueden acreditar derechos posesorios;

Cuarto. Que la planeacion del desarrollo urbano y ordenamiento territorial del Distrito Federal, se llevan a cabo de
conformidad con el Programa General de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el 31 de diciembre de 2003, asi como en atencidn a los Programas Delegacionales y Parciales, cuyos objetivos
principales consisten en optimizar el ordenamiento territorial y el aprovechamiento del suelo, mediante la distribucion
armonica de la poblacién, el acceso equitativo a la vivienda y la regulacién del mercado inmobiliario para evitar la
especulacion de inmuebles, sobre todo de aquellos que son de interés social;

Quinto. Que con el prop6sito de dar cumplimiento a las correspondientes disposiciones legales, reglamentarias y
administrativas, el Gobierno del Distrito Federal, elabor6 un programa de regularizacion de la tenencia de la tierra, en el que
quedan comprendidos los lotes materia del presente Decreto;

Sexto. Que los habitantes de los asentamientos irregulares referidos, solicitaron al Gobierno del Distrito Federal, en forma
individual o a través de sus asociaciones, la regularizacion de la tenencia de la tierra de los lotes que ocupan, a fin de que se
garantice la seguridad juridica respecto de los mismos, manifestando incluso su conformidad con la via de expropiacion y
con el Programa de Regularizacion Territorial;

Séptimo. Que la Secretaria de Gobierno conforme a sus atribuciones, determin6 como causa de utilidad publica la
regularizacion de la tenencia de la tierra de los lotes descritos en este Decreto, por lo que, con fundamento en las
disposiciones antes sefialadas y en los Considerandos expuestos, he tenido a bien expedir el siguiente:
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DECRETO
Articulo 1°.- Se expropian a favor del Distrito Federal los lotes que se localizan en el Pueblo Santa Lucia, Delegacion
Cuajimalpa de Morelos, con superficie total de 2,960.10 metros cuadrados, con la finalidad de destinarlos a la causa de
utilidad publica referida en el Considerando Séptimo de este Decreto, a través de la regularizacion a sus actuales ocupantes.

Articulo 2°.- La identidad y superficie de los lotes que se expropian es la que a continuacion se detalla:

PUEBLO

DELEGACION

SANTA LUCIA

CUAJIMALPA DE MORELOS

LAS COLINDANCIAS DE LA ZONA EN QUE SE UBICAN LOS LOTES SON LAS SIGUIENTES:

AL NORESTE CON:

AL SURESTE CON:

CALLE DESIERTOS ARENOSOS Y CDA. CEDROS

RESERVA ECOLOGICA

AL NOROESTE CON:

AL SUROESTE CON:

CDA. KANZIN RESERVA ECOLOGICA
TOTAL | SUPERFICIE
TOTAL
LOTES EN M2
24 2,960.10

PUEBLO: SANTA LUCIA

TOTAL SUPERFICIE ECONOMICO
LOTES EN M2 D.G.RT. PLANO
24 2,960.10 233 1/1
MANZANA | LOTE | SUP. M2 MANZANA [ LOTE | SUP. M2 MANZANA | LOTE | SUP. M2

86 14 117.58 87 14 105.57 88 12 118.29
86 15 118.65 88 01 119.71 88 13 119.63
86 16 119.87 88 02 119.20 89 01 98.60
87 03 119.21 88 03 119.28 89 02 109.80
87 04 118.48 88 04 119.57 89 05 118.13
87 05 119.90 88 05 119.56 89 06 120.60
87 06 119.72 88 06 144.47
87 07 119.07 88 09 119.60 | TOTAL | 24 | 2,960.10 |
87 11 236.19 88 10 119.42

La documentacion y los planos de los lotes expropiados podran ser consultados por los interesados en las oficinas de la
Direccion General de Regularizacion Territorial del Distrito Federal y de la Direccién General de Obras y Desarrollo
Urbano de la Delegacion del Distrito Federal en Cuajimalpa de Morelos.
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Articulo 3°.- Podran exceptuarse de la expropiacion a que se refiere el presente Decreto, aquellos inmuebles cuyos
poseedores, dentro de los quince dias habiles siguientes a la fecha de notificacion de este ordenamiento, acrediten ante la
Direccion General de Regularizacion Territorial del Distrito Federal, tener el caracter de propietarios sobre tales inmuebles,
acreditandolo a través de escritura publica debidamente inscrita en la Direccion General del Registro Publico de la Propiedad
y de Comercio del Distrito Federal con anterioridad a la emisién del presente Decreto, en la que se consignen los datos que
correspondan con la identidad, superficie, medidas y colindancias del inmueble que amparan y en consecuencia coincida la
descripcidn, localizacion y superficie con los planos a que se refiere el dltimo parrafo del articulo 2° del presente Decreto. Lo
anterior siempre que, bajo protesta de decir verdad, el interesado manifieste ante la citada Direccién General de
Regularizacion Territorial del Distrito Federal que no efectud acto traslativo de dominio sobre una parte o la totalidad del
inmueble que se pretende quede excluido.

Asi mismo, quedan exceptuados de la expropiacion materia del presente Decreto, los inmuebles pertenecientes a la
Federacion, al Distrito Federal 0 a sus respectivas entidades paraestatales, comprendidos en el articulo anterior.

Avrticulo 4°.- El Gobierno del Distrito Federal pagara con cargo a su presupuesto y de acuerdo al valor que fije la Direccion
General del Patrimonio Inmobiliario, la indemnizacién constitucional correspondiente a los propietarios afectados por esta
expropiacion que acrediten su legitimo derecho.

Articulo 5°.- Se autoriza a la Direccion General de Regularizacion Territorial del Distrito Federal para que, de conformidad
con la normatividad aplicable, realice las acciones de regularizacion de los lotes expropiados, transmitiéndolos fuera de
subasta publica a favor de sus actuales poseedores, de acuerdo con las bases que se establecen en el Programa de
Regularizacion correspondiente.

Las operaciones de regularizacion a que se refiere el parrafo anterior, deberdn realizarse de conformidad con las
disposiciones que establecen la Ley General de Asentamientos Humanos, la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
los Programas de Desarrollo Urbano vigentes y los lineamientos que en su caso, sefiale la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda.

TRANSITORIOS
PRIMERO.- El presente Decreto entrara en vigor al dia siguiente de su publicacion en la Gaceta Oficial del Distrito Federal.
SEGUNDO.- Notifiquese personalmente a los interesados la expropiacién a que se refiere este Decreto.

TERCERO.- En caso de ignorarse el domicilio de los afectados, hdgase una segunda publicacién en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal, para que surta efectos de notificacion personal.

Dado en la Residencia del Jefe de Gobierno del Distrito Federal, en la Ciudad de México, a los 24 dias del mes de noviembre
de 2005. EL JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL, ALEJANDRO DE JESUS ENCINAS
RODRIGUEZ.- FIRMA.- EL SECRETARIO DE GOBIERNO, RICARDO RUIZ SUAREZ.- FIRMA.- LA
SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA, LAURA ITZEL CASTILLO JUAREZ.- FIRMA.
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DECRETO EXPROPIATORIO PARA LA REGULARIZACION DE LA TENENCIA DE LA
TIERRA A FAVOR DEL DISTRITO FEDERAL, DE 28 LOTES QUE SE UBICAN EN LAS
COLONIAS JAIME TORRES BODET (PUEBLO DE SAN JUAN IXTAYOPAN), JARDINES
DEL LLANO (PUEBLO DE SAN JUAN IXTAYOPAN), POTRERO DEL LLANO (PUEBLO
DE SAN JUAN IXTAYOPAN) Y FRANCISCO VILLA (PUEBLO DE SAN JUAN
IXTAYOPAN), DELEGACION TLAHUAC, CON UNA SUPERFICIE TOTAL DE 7,230.38
METROS CUADRADOS. (SEGUNDA PUBLICACION)

(Al margen superior izquierdo dos escudos que dicen: GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL.- México. La Ciudad
de la Esperanza.- JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL)

ALEJANDRO DE JESUS ENCINAS RODRIGUEZ, Jefe de Gobierno del Distrito Federal, con fundamento en la
Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos articulo 27, parrafo segundo, noveno, fraccion VI, 122, apartado C,
Base Segunda, fraccion 11, inciso b), f); Ley de Expropiacion articulo 1°, fraccion XI, XIl, 2°, 3°, 4°, 10, 19, 20, 20 bis, 21;
Ley General de Asentamientos Humanos articulo 4°, 5°, fraccién I, IV, 6°, 8°, fraccion VIII, 45; Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal articulo 2°, 8°, fraccion Il, 67, fraccion XIX, XXVIII, 87, 90, 144; Ley Orgénica de la Administracién
Plblica del Distrito Federal articulo 2°, 5°, 12, 14, 23, fraccion XVIII, XIX, XXIl, 24, fraccion Xl, 35, fraccion 1V, XVII;
Ley del Régimen Patrimonial y del Servicio Publico del Distrito Federal articulo 33, fraccion VI, 37, fraccién VIII, 40, 67,
68 y Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal articulo 2°, fraccién IV; y

CONSIDERANDO

Primero. Que en la Delegacion del Distrito Federal en Tlahuac, se localizan asentamientos humanos irregulares, entre los
cuales se encuentran los ubicados en las Colonias Jaime Torres Bodet (Pueblo San Juan Ixtayopan), Jardines del Llano
(Pueblo San Juan Ixtayopan), Potrero del Llano (Pueblo San Juan Ixtayopan) y Francisco Villa (Pueblo San Juan Ixtayopan);

Segundo. Que la irregularidad en la tenencia de la tierra en el Distrito Federal se origina, en gran medida, por contratos de
compraventa celebrados sin cumplir con las formalidades de Ley, asi como por transmisiones hereditarias y legados verbales,
todo lo cual ocasiona inseguridad juridica en la titularidad de los derechos de los particulares sobre los inmuebles que
habitan;

Tercero. Que de los datos que se encuentran en la Direccién General del Registro Publico de la Propiedad y de Comercio del
Distrito Federal, relativos a los lotes que se mencionan en este Decreto, se desprende que no existen antecedentes registrales,
por lo tanto, los actuales ocupantes s6lo pueden acreditar derechos posesorios;

Cuarto. Que la planeacion del desarrollo urbano y ordenamiento territorial del Distrito Federal, se llevan a cabo de
conformidad con el Programa General de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el 31 de diciembre de 2003, asi como en atencién a los Programas Delegacionales y Parciales, cuyos objetivos
principales consisten en optimizar el ordenamiento territorial y el aprovechamiento del suelo, mediante la distribucién
armonica de la poblacion, el acceso equitativo a la vivienda y la regulacion del mercado inmobiliario para evitar la
especulacion de inmuebles, sobre todo de aquellos que son de interés social;

Quinto. Que con el prop6sito de dar cumplimiento a las correspondientes disposiciones legales, reglamentarias y
administrativas, el Gobierno del Distrito Federal, elabor6 un programa de regularizacion de la tenencia de la tierra, en el que
guedan comprendidos los lotes materia del presente Decreto;

Sexto. Que los habitantes de los asentamientos irregulares referidos, solicitaron al Gobierno del Distrito Federal, en forma
individual o a través de sus asociaciones, la regularizacion de la tenencia de la tierra de los lotes que ocupan, a fin de que se
garantice la seguridad juridica respecto de los mismos, manifestando incluso su conformidad con la via de expropiacion y
con el Programa de Regularizacién Territorial;
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Séptimo. Que la Secretaria de Gobierno conforme a sus atribuciones, determind como causa de utilidad publica la
regularizacion de la tenencia de la tierra de los lotes descritos en este Decreto, por lo que, con fundamento en las
disposiciones antes sefialadas y en los Considerandos expuestos, he tenido a bien expedir el siguiente:

DECRETO

Articulo 1°.- Se expropian a favor del Distrito Federal los lotes localizados en las colonias Jaime Torres Bodet (Pueblo San
Juan Ixtayopan), Jardines del Llano (Pueblo San Juan Ixtayopan), Potrero del Llano (Pueblo San Juan Ixtayopan) y
Francisco Villa (Pueblo San Juan Ixtayopan), Delegacion Tlahuac, con una superficie total de 7,230.38 metros cuadrados,
con la finalidad de destinarlos a la causa de utilidad publica referida en el Considerando Séptimo de este Decreto, a través
de la regularizacion a sus actuales ocupantes.

Articulo 2°.- La identidad y superficie de los lotes que se expropian es la que a continuacion se detalla:

COLONIA DELEGACION
JAIME TORRES BODET (PUEBLO SAN JUAN TLAHUAC
IXTAYOPAN)

LAS COLINDANCIAS DE LA ZONA EN QUE SE UBICAN LOS LOTES SON LAS SIGUIENTES:

AL NORESTE CON: AL SURESTE CON:
TERRENOS DE LA MISMA COLONIA TERRENOS DE LA MISMA COLONIA
AL NOROESTE CON: AL SUROESTE CON:

TERRENOS DE LA MISMA COLONIA Y AV. PENA[CALLE HERRADURA, TERRENOS DE LA MISMA
ALTA COLONIAY CALLE EDUCACION CIVICA

COLONIA: JAIME TORRES BODET (PUEBLO SAN JUAN IXTAYOPAN)

TOTAL SUPERFICIE ECONOMICO
LOTES EN M2 D.G.R.T. PLANO
11 2,057.05 139 3/4
183 11
187 11
MANZANA| LOTE [ SUP. M2 MANZANA | LOTE | SUP. M2
42 27 258.76 57 120 65.41
44 20 152.33 57 121 59.45
46 16 311.26 75 07 199.93
57 105 196.63 82 62 217.85
57 107 306.50 82 121B 188.22
57 114A 100.71

TOTAL 11 2,057.05
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COLONIA

DELEGACION

JARDINES DEL LLANO (PUEBLO SAN JUAN
IXTAYOPAN)

TLAHUAC

LAS COLINDANCIAS DE LA ZONA EN QUE SE UBICAN LOS LOTES SON LAS SIGUIENTES:

AL NORESTE CON:

AL SURESTE CON:

TERRENOS DE LA MISMA COLONIA

CALLE LIRIOS

AL NOROESTE CON:

AL SUROESTE CON:

TERRENOS DE LA MISMA COLONIA

CAMINO REAL

COLONIA: JARDINES DEL LLANO (PUEBLO SAN JUAN IXTAYOPAN)

TOTAL SUPERFICIE ECONOMICO
LOTES EN M2 D.G.R.T. PLANO
04 1,183.95 182 171
MANZANA | LOTE SUP. M2
36 11 202.21
36 26 656.92
36 27 128.64
36 28 196.18
TOTAL 04 1,183.95
COLONIA DELEGACION
POTRERO DEL LLANO (PUEBLO SAN JUAN TLAHUAC

IXTAYOPAN)

LAS COLINDANCIAS DE LA ZONA EN QUE SE UBICAN LOS LOTES SON LAS SIGUIENTES:

AL NORESTE CON:

AL SURESTE CON:

CALLE RIO AMECAMECA

TERRENOS DE LA MISMA COLONIA

AL NOROESTE CON:

AL SUROESTE CON:

TERRENOS DE LA MISMA COLONIA

AVENIDA SUR DEL COMERCIO
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COLONIA: POTRERO DEL LLANO (PUEBLO SAN JUAN IXTAYOPAN)

93

TOTAL SUPERFICIE ECONOMICO
LOTES EN M2 D.G.R.T. PLANO
10 2,828.19 181 12, 212
MANZANA | LOTE SUP. M2 MANZANA LOTE SUP. M2
25A 04 912.58 28 28 429.43
28 20 161.92 28 30 192.18
28 21 160.83 28 30A 91.82
28 22 60.93 28 30B 92.52
28 25 307.85
28 26 418.13 TOTAL 10 2,828.19
COLONIA DELEGACION
FRANCISCO VILLA (PUEBLO SAN JUAN TLAHUAC
IXTAYOPAN)

LAS COLINDANCIAS DE LA ZONA EN QUE SE UBICAN LOS LOTES SON LAS SIGUIENTES:

AL NORESTE CON:

AL SURESTE CON:

R10 AMECAMECA

TERRENOS DE LA MISMA COLONIA

AL NOROESTE CON:

AL SUROESTE CON:

CDA. JAZMIN

JAZMIN

TERRENOS DE LA MISMA COLONIA Y CALLE

COLONIA: FRANCISCO VILLA (PUEBLO SAN JUAN IXTAYOPAN)

TOTAL SUPERFICIE ECONOMICO
LOTES EN M2 D.G.RT. PLANO
03 1,161.19 186 11
MANZANA| LOTE | SUP. M2
08 36 542.25
08 38 150.61
08 39 468.33
TOTAL 03 1,161.19
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TOTAL | SUPERFICIE

TOTAL
LOTES EN M2
28 7,230.38

La documentacion y los planos de los lotes expropiados podran ser consultados por los interesados en las oficinas de la
Direccion General de Regularizacion Territorial del Distrito Federal y de la Direccién General de Obras y Desarrollo
Urbano de la Delegacion del Distrito Federal en Tlahuac.

Articulo 3°.- Podran exceptuarse de la expropiacién a que se refiere el presente Decreto, aquellos inmuebles cuyos
poseedores, dentro de los quince dias habiles siguientes a la fecha de notificacidn de este ordenamiento, acrediten ante la
Direccion General de Regularizacion Territorial del Distrito Federal, tener el caracter de propietarios sobre tales inmuebles,
acreditandolo a través de escritura publica debidamente inscrita en la Direccion General del Registro Publico de la Propiedad
y de Comercio del Distrito Federal con anterioridad a la emisién del presente Decreto, en la que se consignen los datos que
correspondan con la identidad, superficie, medidas y colindancias del inmueble que amparan y en consecuencia coincida la
descripcidn, localizacion y superficie con los planos a que se refiere el dltimo parrafo del articulo 2° del presente Decreto. Lo
anterior siempre que, bajo protesta de decir verdad, el interesado manifieste ante la citada Direccion General de
Regularizacién Territorial del Distrito Federal que no efectud acto traslativo de dominio sobre una parte o la totalidad del
inmueble que se pretende quede excluido.

Asi mismo, quedan exceptuados de la expropiacion materia del presente Decreto, los inmuebles pertenecientes a la
Federacidn, al Distrito Federal o a sus respectivas entidades paraestatales, comprendidos en el articulo anterior.

Articulo 4°.- El Gobierno del Distrito Federal pagara con cargo a su presupuesto y de acuerdo al valor que fije la Direccion
General del Patrimonio Inmobiliario, la indemnizacién constitucional correspondiente a los propietarios afectados por esta
expropiacion que acrediten su legitimo derecho.

Articulo 5°.- Se autoriza a la Direccion General de Regularizacidn Territorial del Distrito Federal para que, de conformidad
con la normatividad aplicable, realice las acciones de regularizacién de los lotes expropiados, transmitiéndolos fuera de
subasta publica a favor de sus actuales poseedores, de acuerdo con las bases que se establecen en el Programa de
Regularizacion correspondiente.

Las operaciones de regularizacion a que se refiere el parrafo anterior, deberan realizarse de conformidad con las
disposiciones que establecen la Ley General de Asentamientos Humanos, la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
los Programas de Desarrollo Urbano vigentes y los lineamientos que en su caso, sefiale la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda.

TRANSITORIOS
PRIMERO.- El presente Decreto entrara en vigor al dia siguiente de su publicacion en la Gaceta Oficial del Distrito Federal.

SEGUNDO.- Notifiquese personalmente a los interesados la expropiacion a que se refiere este Decreto.

TERCERO.- En caso de ignorarse el domicilio de los afectados, hagase una segunda publicacién en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal, para que surta efectos de notificacion personal.

Dado en la Residencia del Jefe de Gobierno del Distrito Federal, en la Ciudad de México, a los 8 dias del mes de diciembre
de 2005. EL JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL, ALEJANDRO DE JESUS ENCINAS
RODRIGUEZ.- FIRMA.- EL SECRETARIO DE GOBIERNO, RICARDO RUiZ SUAREZ.- FIRMA.- LA
SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA, LAURA ITZEL CASTILLO JUAREZ.- FIRMA.
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DECRETO EXPROPIATORIO PARA LA REGULARIZACION DE LA TENENCIA DE LA
TIERRA A FAVOR DEL DISTRITO FEDERAL, DE 12 LOTES QUE SE UBICAN EN LA
COLONIA SAN JOSE DE LOS CEDROS, DELEGACION CUAJIMALPA DE MORELOS,
CON UNA SUPERFICIE TOTAL DE 2,524.36 METROS CUADRADOS. (SEGUNDA
PUBLICACION)

(Al margen superior izquierdo dos escudos que dicen: GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL.- México. La Ciudad
de la Esperanza.- JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL)

ALEJANDRO DE JESUS ENCINAS RODRIGUEZ, Jefe de Gobierno del Distrito Federal, con fundamento en la
Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos articulo 27, parrafo segundo, noveno, fraccion VI, 122, apartado C,
Base Segunda, fraccion 11, inciso b), f); Ley de Expropiacion articulo 1°, fraccion XI, XIl, 2°, 3°, 4°, 10, 19, 20, 20 bis, 21;
Ley General de Asentamientos Humanos articulo 4°, 5°, fraccién I, IV, 6°, 8°, fraccion VIII, 45; Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal articulo 2°, 8°, fraccion Il, 67, fraccion XIX, XXVIII, 87, 90, 144; Ley Organica de la Administracién
Plblica del Distrito Federal articulo 2°, 5°, 12, 14, 23, fraccion XVIII, XIX, XXII, 24, fraccion Xl, 35, fraccion 1V, XVII;
Ley del Régimen Patrimonial y del Servicio Publico del Distrito Federal articulo 33, fraccion VI, 37, fraccién VIII, 40, 67,
68 y Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal articulo 2°, fraccién IV; y

CONSIDERANDO

Primero. Que en la Delegacion del Distrito Federal en Cuajimalpa de Morelos, se localizan asentamientos humanos
irregulares, entre los cuales se encuentran los ubicados en la Colonia San José de los Cedros;

Segundo. Que la irregularidad en la tenencia de la tierra en el Distrito Federal se origina, en gran medida, por contratos de
compraventa celebrados sin cumplir con las formalidades de Ley, asi como por transmisiones hereditarias y legados verbales,
todo lo cual ocasiona inseguridad juridica en la titularidad de los derechos de los particulares sobre los inmuebles que
habitan;

Tercero. Que de los datos que se encuentran en la Direccién General del Registro Publico de la Propiedad y de Comercio del
Distrito Federal, relativos a los lotes que se mencionan en este Decreto, se desprende que existen antecedentes registrales,
cuyos titulares subdividieron los predios originales realizando enajenaciones sin formalizar, posteriormente se transmitieron
por diversos medios como cesiones de derechos, compraventas ratificadas o simples sin formalizar, por lo tanto, los actuales
ocupantes s6lo pueden acreditar derechos posesorios;

Cuarto. Que la planeacion del desarrollo urbano y ordenamiento territorial del Distrito Federal, se llevan a cabo de
conformidad con el Programa General de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el 31 de diciembre de 2003, asi como en atencién a los Programas Delegacionales y Parciales, cuyos objetivos
principales consisten en optimizar el ordenamiento territorial y el aprovechamiento del suelo, mediante la distribucion
armonica de la poblacion, el acceso equitativo a la vivienda y la regulacion del mercado inmobiliario para evitar la
especulacion de inmuebles, sobre todo de aquellos que son de interés social;

Quinto. Que con el prop6sito de dar cumplimiento a las correspondientes disposiciones legales, reglamentarias y
administrativas, el Gobierno del Distrito Federal, elabor6 un programa de regularizacion de la tenencia de la tierra, en el que
guedan comprendidos los lotes materia del presente Decreto;

Sexto. Que los habitantes de los asentamientos irregulares referidos, solicitaron al Gobierno del Distrito Federal, en forma
individual o a través de sus asociaciones, la regularizacion de la tenencia de la tierra de los lotes que ocupan, a fin de que se
garantice la seguridad juridica respecto de los mismos, manifestando incluso su conformidad con la via de expropiacion y
con el Programa de Regularizacion Territorial;

Séptimo. Que la Secretaria de Gobierno conforme a sus atribuciones, determind como causa de utilidad publica la
regularizacion de la tenencia de la tierra de los lotes descritos en este Decreto, por lo que, con fundamento en las
disposiciones antes sefialadas y en los Considerandos expuestos, he tenido a bien expedir el siguiente:
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DECRETO

Articulo 1°.- Se expropian a favor del Distrito Federal los lotes localizados en la Colonia San José de los Cedros,
Delegacion Cuajimalpa de Morelos, con una superficie total de 2,524.36 metros cuadrados, con la finalidad de destinarlos a
la causa de utilidad publica referida en el Considerando Séptimo de este Decreto, a través de la regularizacion a sus actuales
ocupantes.

Articulo 2°.- La identidad y superficie de los lotes que se expropian es la que a continuacion se detalla:

COLONIA DELEGACION

SAN JOSE DE LOS CEDROS CUAJIMALPA DE MORELOS

LAS COLINDANCIAS DE LA ZONA EN QUE SE UBICAN LOS LOTES SON LAS SIGUIENTES:

AL NORESTE CON: AL SURESTE CON:

CALLE CAPULIN, CALLE PINO, TERRENOS DE LA|TERRENOS DE LA MISMA COLONIA
MISMA COLONIAY CALLE JULIAN ADAME

AL NOROESTE CON: AL SUROESTE CON:

CALLE OCOTE Y TERRENOS DE LA MISMA|CALLE AHUEHUETES, TERRENOS DE LA MISMA

COLONIA COLONIAY CALLE CHABACANO
TOTAL | SUPERFICIE
TOTAL
LOTES EN M2
12 2,524.36

COLONIA: SAN JOSE DE LOS CEDROS

TOTAL SUPERFICIE ECONOMICO
LOTES EN M2 D.G.R.T. PLANO
12 2,524.36 201 1/3, 2/3, 3/3
MANZANA | LOTE | SUP. M2 | [MANZANA| LOTE | SUP.M2 | IMANZANA| LOTE | SUP. M2

06 05 136.10 24 15 203.45 31 08 196.93
14 12 305.79 26 01-A 116.03 41 25 385.07
19 37 247.50 26 01-B 109.74
20 63A 114.01 26 34-B 318.87 TOTAL 12 2,524.36
20 65 323.76 29 06 67.11

La documentacion y los planos de los lotes expropiados podran ser consultados por los interesados en las oficinas de la
Direccion General de Regularizacion Territorial del Distrito Federal y de la Direccién General de Obras y Desarrollo
Urbano de la Delegacion del Distrito Federal en Cuajimalpa de Morelos.



13 de febrero de 2006 GACETA OFICIAL DEL DISTRITO FEDERAL 97

Articulo 3°.- Podran exceptuarse de la expropiacion a que se refiere el presente Decreto, aquellos inmuebles cuyos
poseedores, dentro de los quince dias habiles siguientes a la fecha de notificacion de este ordenamiento, acrediten ante la
Direccion General de Regularizacion Territorial del Distrito Federal, tener el caracter de propietarios sobre tales inmuebles,
acreditandolo a través de escritura publica debidamente inscrita en la Direccion General del Registro Publico de la Propiedad
y de Comercio del Distrito Federal con anterioridad a la emisién del presente Decreto, en la que se consignen los datos que
correspondan con la identidad, superficie, medidas y colindancias del inmueble que amparan y en consecuencia coincida la
descripcidn, localizacion y superficie con los planos a que se refiere el dltimo parrafo del articulo 2° del presente Decreto. Lo
anterior siempre que, bajo protesta de decir verdad, el interesado manifieste ante la citada Direccién General de
Regularizacion Territorial del Distrito Federal que no efectud acto traslativo de dominio sobre una parte o la totalidad del
inmueble que se pretende quede excluido.

Asi mismo, quedan exceptuados de la expropiacion materia del presente Decreto, los inmuebles pertenecientes a la
Federacion, al Distrito Federal 0 a sus respectivas entidades paraestatales, comprendidos en el articulo anterior.

Avrticulo 4°.- El Gobierno del Distrito Federal pagara con cargo a su presupuesto y de acuerdo al valor que fije la Direccion
General del Patrimonio Inmobiliario, la indemnizacién constitucional correspondiente a los propietarios afectados por esta
expropiacion que acrediten su legitimo derecho.

Articulo 5°.- Se autoriza a la Direccion General de Regularizacion Territorial del Distrito Federal para que, de conformidad
con la normatividad aplicable, realice las acciones de regularizacion de los lotes expropiados, transmitiéndolos fuera de
subasta publica a favor de sus actuales poseedores, de acuerdo con las bases que se establecen en el Programa de
Regularizacion correspondiente.

Las operaciones de regularizacion a que se refiere el parrafo anterior, deberdn realizarse de conformidad con las
disposiciones que establecen la Ley General de Asentamientos Humanos, la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
los Programas de Desarrollo Urbano vigentes y los lineamientos que en su caso, sefiale la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda.

TRANSITORIOS
PRIMERO.- El presente Decreto entrara en vigor al dia siguiente de su publicacion en la Gaceta Oficial del Distrito Federal.
SEGUNDO.- Notifiquese personalmente a los interesados la expropiacion a que se refiere este Decreto.

TERCERO.- En caso de ignorarse el domicilio de los afectados, hdgase una segunda publicacién en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal, para que surta efectos de notificacion personal.

Dado en la Residencia del Jefe de Gobierno del Distrito Federal, en la Ciudad de México, a los 23 dias del mes de noviembre
de 2005. EL JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL, ALEJANDRO DE JESUS ENCINAS
RODRIGUEZ.- FIRMA.- EL SECRETARIO DE GOBIERNO, RICARDO RUIiZ SUAREZ.- FIRMA.- LA
SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA, LAURA ITZEL CASTILLO JUAREZ.- FIRMA.
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DECRETO EXPROPIATORIO PARA LA REGULARIZACION DE LA TENENCIA DE LA
TIERRA A FAVOR DEL DISTRITO FEDERAL, DE 17 LOTES QUE SE UBICAN EN LAS
COLONIAS TIZAPAN Y PROGRESO, DELEGACION ALVARO OBREGON, CON UNA
SUPERFICIE TOTAL DE 2,919.87 METROS CUADRADOS. (SEGUNDA PUBLICACION)

(Al margen superior izquierdo dos escudos que dicen: GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL.- México. La Ciudad
de la Esperanza.- JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL)

ALEJANDRO DE JESUS ENCINAS RODRIGUEZ, Jefe de Gobierno del Distrito Federal, con fundamento en la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos articulo 27, parrafo segundo, noveno, fraccion VI, 122, apartado C,
Base Segunda, fraccion 11, inciso b), f); Ley de Expropiacién articulo 1°, fraccion XI, XII, 2°, 3°, 4°, 10, 19, 20, 20 bis, 21;
Ley General de Asentamientos Humanos articulo 4°, 5°, fraccion Il, 1V, 6°, 8°, fraccion VIII, 45; Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal articulo 2°, 8°, fraccion I, 67, fraccion XIX, XXVIII, 87, 90, 144; Ley Organica de la Administracion
Publica del Distrito Federal articulo 2°, 5°, 12, 14, 23, fraccién XVIII, XIX, XXII, 24, fraccion Xl, 35, fraccién IV, XVII;
Ley del Régimen Patrimonial y del Servicio Publico del Distrito Federal articulo 33, fraccion VI, 37, fraccion VIII, 40, 67,
68 y Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal articulo 2°, fraccion IV; y

CONSIDERANDO

Primero. Que en la Delegacion del Distrito Federal en Alvaro Obregdn, se localizan asentamientos humanos irregulares,
entre los cuales se encuentran los ubicados en las Colonias Tizapan y Progreso;

Segundo. Que la irregularidad en la tenencia de la tierra en el Distrito Federal se origina, en gran medida, por contratos de
compraventa celebrados sin cumplir con las formalidades de Ley, asi como por transmisiones hereditarias y legados verbales,
todo lo cual ocasiona inseguridad juridica en la titularidad de los derechos de los particulares sobre los inmuebles que
habitan;

Tercero. Que de los datos que se encuentran en la Direccién General del Registro Publico de la Propiedad y de Comercio del
Distrito Federal, relativos a los lotes que se mencionan en este Decreto, se desprende que existen antecedentes registrales,
cuyos titulares subdividieron los predios originales realizando enajenaciones sin formalizar, posteriormente se transmitieron
por diversos medios como cesiones de derechos, compraventas ratificadas o simples sin formalizar, por lo tanto, los actuales
ocupantes s6lo pueden acreditar derechos posesorios;

Cuarto. Que la planeacion del desarrollo urbano y ordenamiento territorial del Distrito Federal, se llevan a cabo de
conformidad con el Programa General de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el 31 de diciembre de 2003, asi como en atencidn a los Programas Delegacionales y Parciales, cuyos objetivos
principales consisten en optimizar el ordenamiento territorial y el aprovechamiento del suelo, mediante la distribucién
armonica de la poblacién, el acceso equitativo a la vivienda y la regulacién del mercado inmobiliario para evitar la
especulacién de inmuebles, sobre todo de aquellos que son de interés social;

Quinto. Que con el prop6sito de dar cumplimiento a las correspondientes disposiciones legales, reglamentarias y
administrativas, el Gobierno del Distrito Federal, elabor6 un programa de regularizacion de la tenencia de la tierra, en el que
quedan comprendidos los lotes materia del presente Decreto;

Sexto. Que los habitantes de los asentamientos irregulares referidos, solicitaron al Gobierno del Distrito Federal, en forma
individual o a través de sus asociaciones, la regularizacion de la tenencia de la tierra de los lotes que ocupan, a fin de que se
garantice la seguridad juridica respecto de los mismos, manifestando incluso su conformidad con la via de expropiacion y
con el Programa de Regularizacion Territorial,

Séptimo. Que la Secretaria de Gobierno conforme a sus atribuciones, determin6 como causa de utilidad publica la
regularizacion de la tenencia de la tierra de los lotes descritos en este Decreto, por lo que, con fundamento en las
disposiciones antes sefialadas y en los Considerandos expuestos, he tenido a bien expedir el siguiente:
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DECRETO

Articulo 1°.- Se expropian a favor del Distrito Federal los lotes localizados en las Colonias Tizapan y Progreso, Delegacion
Alvaro Obregdn, con una superficie total de 2,919.87 metros cuadrados, con la finalidad de destinarlos a la causa de utilidad
publica referida en el Considerando Séptimo de este Decreto, a través de la regularizacion a sus actuales ocupantes.

Articulo 2°.- La identidad y superficie de los lotes que se expropian es la que a continuacion se detalla:

COLONIA

DELEGACION

TIZAPAN

ALVARO OBREGON

LAS COLINDANCIAS DE LA ZONA EN QUE SE UBICAN LOS LOTES SON LAS SIGUIENTES:

AL NORESTE CON:

AL SURESTE CON:

CALLE YUCATAN Y TERRENOS DE LA MISMA
COLONIA

TERRENOS DE LA MISMA COLONIA Y F. C. DEL
VALLE

AL NOROESTE CON:

AL SUROESTE CON:

AV. MEXICO Y TERRENOS DE LA MISMA
COLONIA

TERRENOS DE LA MISMA COLONIA

COLONIA: TIZAPAN

TOTAL SUPERFICIE ECONOMICO
LOTES EN M2 D.G.RT. PLANO
08 1,051.61 475 172, 212
MANZANA| LOTE | SUP. M2 MANZANA | LOTE [ SUP.M2
08 05 195.32 10 28 145.48
08 32 52.27 16 06 134.16
08 33 69.48 29 41B | 14265
10 16 157.37
10 27 154.88 TOTAL 08 | 1,05161
COLONIA DELEGACION
PROGRESO ALVARO OBREGON

LAS COLINDANCIAS DE LA ZONA EN QUE SE UBICAN LOS LOTES SON LAS SIGUIENTES:

AL NORESTE CON:

AL SURESTE CON:

CALLE VERACRUZ

ANILLO PERIFERICO
LOPEZ MATEQOS

BOULEVARD ADOLFO
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AL NOROESTE CON: AL SUROESTE CON:

CALLE CANALITO Y CALLE OLIVAR TERRENOS DE LA MISMA COLONIA

COLONIA: PROGRESO

TOTAL SUPERFICIE ECONOMICO
LOTES EN M2 D.G.RT. PLANO
09 1,868.26 476 172, 212
MANZANA| LOTE [ SUP. M2 MANZANA| LOTE [ SUP.M2 | [MANZANA| LOTE | SUP.M2
10 22 322.83 27 32 152.07 33 05 51.40
17 27 248.09 30 12 306.72
24 41 123.60 30 12B | 187.91 TOTAL 09 | 1,868.26
24 42 121.70 31 15 353.94

TOTAL | SUPERFICIE

TOTAL
LOTES EN M2
17 2,919.87

La documentacion y los planos de los lotes expropiados podran ser consultados por los interesados en las oficinas de la
Direccion General de Regularizacion Territorial del Distrito Federal y de la Direccion General de Obras y Desarrollo
Urbano de la Delegacion del Distrito Federal en Alvaro Obregon.

Articulo 3°.- Podran exceptuarse de la expropiacién a que se refiere el presente Decreto, aquellos inmuebles cuyos
poseedores, dentro de los quince dias habiles siguientes a la fecha de notificacion de este ordenamiento, acrediten ante la
Direccion General de Regularizacién Territorial del Distrito Federal, tener el caracter de propietarios sobre tales inmuebles,
acreditandolo a través de escritura publica debidamente inscrita en la Direccion General del Registro Publico de la Propiedad
y de Comercio del Distrito Federal con anterioridad a la emisién del presente Decreto, en la que se consignen los datos que
correspondan con la identidad, superficie, medidas y colindancias del inmueble que amparan y en consecuencia coincida la
descripcidn, localizacion y superficie con los planos a que se refiere el Gltimo parrafo del articulo 2° del presente Decreto. Lo
anterior siempre que, bajo protesta de decir verdad, el interesado manifieste ante la citada Direccion General de
Regularizacién Territorial del Distrito Federal que no efectud acto traslativo de dominio sobre una parte o la totalidad del
inmueble que se pretende quede excluido.

Asi mismo, quedan exceptuados de la expropiacion materia del presente Decreto, los inmuebles pertenecientes a la
Federacidn, al Distrito Federal o a sus respectivas entidades paraestatales, comprendidos en el articulo anterior.

Articulo 4°.- El Gobierno del Distrito Federal pagara con cargo a su presupuesto y de acuerdo al valor que fije la Direccion
General del Patrimonio Inmobiliario, la indemnizacidn constitucional correspondiente a los propietarios afectados por esta
expropiacion que acrediten su legitimo derecho.

Articulo 5°.- Se autoriza a la Direccién General de Regularizacién Territorial del Distrito Federal para que, de conformidad
con la normatividad aplicable, realice las acciones de regularizacién de los lotes expropiados, transmitiéndolos fuera de
subasta publica a favor de sus actuales poseedores, de acuerdo con las bases que se establecen en el Programa de
Regularizacion correspondiente.
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Las operaciones de regularizacion a que se refiere el parrafo anterior, deberan realizarse de conformidad con las
disposiciones que establecen la Ley General de Asentamientos Humanos, la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
los Programas de Desarrollo Urbano vigentes y los lineamientos que en su caso, sefiale la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda.

TRANSITORIOS
PRIMERO.- El presente Decreto entrara en vigor al dia siguiente de su publicacion en la Gaceta Oficial del Distrito Federal.
SEGUNDO.- Notifiquese personalmente a los interesados la expropiacion a que se refiere este Decreto.

TERCERO.- En caso de ignorarse el domicilio de los afectados, hdgase una segunda publicacién en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal, para que surta efectos de notificacion personal.

Dado en la Residencia del Jefe de Gobierno del Distrito Federal, en la Ciudad de México, a los 29 dias del mes de noviembre
de 2005. EL JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL, ALEJANDRO DE JESUS ENCINAS
RODRIGUEZ.- FIRMA.- EL SECRETARIO DE GOBIERNO, RICARDO RUIiZ SUAREZ.- FIRMA.- LA
SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA, LAURA ITZEL CASTILLO JUAREZ.- FIRMA.
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SECRETARIA DE FINANZAS

REGLAS DE CARACTER GENERAL MEDIANTE LAS CUALES SE DECLARA INHABIL
EL DIA 6 DE FEBRERO DE 2006

ARTURO HERRERA GUTIERREZ, Secretario de Finanzas del Gobierno del Distrito Federal, con fundamento en los
articulos 87, 94, parrafo primero, y 95 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1°, 2°, 7°, 15° fraccion VIII, 16,
fraccion 1V, y 30, fracciones IV, V, VII, VIII, IX, XXy XXI, de la Ley Organica de la Administracion Pablica del Distrito
Federal; 19, 20, fracciones I, I11 y IV y 680, parrafo segundo, del Cadigo Financiero del Distrito Federal, y 1°, 7°, fraccion
VI, y 26, fracciones X y XVII, del Reglamento Interior de la Administracion Piblica del Distrito Federal, y

CONSIDERANDO

Que la organizacion politica y administrativa del Distrito Federal, debe atender, entre otros, a los principios estratégicos de
simplificacidn, agilidad, economia, informacién, precision, legalidad, transparencia e imparcialidad en los procedimientos y
actos administrativos en general.

Que el 17 de enero del 2006, se publicé en el Diario Oficial de la Federacion el Decreto del Congreso de la Unién por el que
se reforma el articulo 74 de la Ley Federal del Trabajo, a efecto de modificar las fechas de descanso obligatorio en las
conmemoraciones de los dias 5 de febrero, 21 de marzo y 20 de noviembre.

Que a efecto de que los dias no laborales de los servidores pablicos de la Secretaria de Finanzas del Distrito Federal estén
acordes con la reforma legal citada, y otorgar certeza juridica en el cumplimiento de las atribuciones conferidas a la
Secretaria de Finanzas, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 30 de la Ley Organica de la Administracion Publica del
Distrito Federal, asi como para los tramites que tienen que realizar los contribuyentes ante esta dependencia, resulta
necesario declarar como inhébil el dia 6 de febrero del afio en curso.

Que la Secretaria de Finanzas tiene la facultad de declarar, mediante reglas de caracter general, dias inhabiles, en términos
del segundo péarrafo del articulo 680 del Cddigo Financiero del Distrito Federal, por lo que he tenido a bien emitir las
siguientes:

REGLAS DE CARACTER GENERAL MEDIANTE LAS CUALES SE DECLARA INHABIL EL DIA 6 DE
FEBRERO DE 2006

PRIMERA.- Se declara inhabil el dia 6 de febrero del 2006, para efecto de las atribuciones conferidas a la Secretaria de
Finanzas, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 30 de la Ley Organica de la Administracion Publica del Distrito Federal,
asi como para los tramites que tienen que realizar los contribuyentes ante esa dependencia.

SEGUNDA - La interpretacién de estas disposiciones para efectos administrativos y fiscales correspondera a la Secretaria
de Finanzas.
TRANSITORIOS

UNICO- Publiquese en la Gaceta Oficial del Distrito Federal para su debida observancia y aplicacion.
Ciudad de México, 31 de enero de 2006.
SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION
EL SECRETARIO DE FINANZAS

(Firma)
LIC. ARTURO HERRERA GUTIERREZ




13 de febrero de 2006 GACETA OFICIAL DEL DISTRITO FEDERAL 103

CONTRALORIA GENERAL

CIRCULAR NO. CG/005/2006

(Al margen superior dos escudos que dicen: GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL.- México, la Ciudad de la
Esperanza)

CONTRALORIA GENERAL

DIRECCION GENERAL DE LEGALIDAD
RESPONSABILIDADES

DIRECCION DE NORMATIVIDAD Y RECURSOS DE
INCONFORMIDAD

CIRCULAR N° CG/005/2006.

A LAS DEPENDENCIAS, UNIDADES ADMINISTRATIVAS,

ORGANOS DESCONCENTRADOS, ORGANOS POLITICO-ADMINISTRATIVOS Y
ENTIDADES DE LA ADMINISTRACION PUBLICA DEL DISTRITO FEDERAL.
PRESENTE

Con fecha 2 de febrero del 2006, esta Contraloria General notifico el oficio n° CG/DGLR/DNRI/1212/2006, en el que se
consigna la resolucion de fecha 31 de enero del 2006, mediante la cual se determiné el plazo de impedimento dictado en el
procedimiento administrativo para declarar la procedencia de impedimento para participar en licitaciones publicas,
invitaciones restringidas a cuando menos tres proveedores, adjudicaciones directas y celebracion de contratos en materia de
adquisiciones, arrendamientos y prestacion de servicios, con ndmero de expediente CG/DNRI/SPC-30/2005, a la sociedad
mercantil denominada “Nutripavo”, S.A. de C.V., con R.F.C. NUT-920513-ND2.

En consecuencia, con fundamento en los articulos 16 fraccion IV y 34 fraccion XXXIII de la Ley Organica de la
Administracién Puablica del Distrito Federal; 2° fraccion 111, 39 fraccion V, 80 y 81 de la Ley de Adquisiciones para el
Distrito Federal y 106 fraccion XI del Reglamento Interior de la Administracién Pablica del Distrito Federal, esta autoridad
administrativa hace de su conocimiento que deberdn abstenerse de recibir propuestas o celebrar contratos en materia de
adquisiciones, arrendamientos y prestacion de servicios, en términos de la Ley de Adquisiciones para el Distrito Federal, con
dicha sociedad mercantil, por un plazo de un afio, contado a partir del dia siguiente a la fecha en que se publique la presente
en la Gaceta Oficial del Distrito Federal.

Una vez transcurrido el plazo antes sefialado, concluiran los efectos de la presente Circular, sin que sea necesario algin otro
comunicado.

ATENTAMENTE
LA CONTRALORA GENERAL

(Firma)

C.P. BERTHA ELENA LUJAN URANGA.




CONVOCATORIAS DE LICITACION Y FALLOS

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
INSTITUTO DE ASISTENCIA E INTEGRACION SOCIAL DEL DISTRITO FEDERAL
LICITACION PUBLICA NACIONAL
CONVOCATORIA MULTIPLE

Convocatoria: 001
C.P. Jesis Mayagoitia Bolan, Coordinador Administrativo del 1ASIS, en cumplimiento de lo que establece el articulo 134 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y de los articulos 26, 27 inciso A, 28, 30 fraccion | y 32 de la Ley de Adquisiciones para el Distrito Federal convoca a los interesados en participar en las
Licitaciones Publicas Nacionales No. 3011-5001-001-06 para la adquisicion de “Medicinas y Productos Farmacéuticos” y 3011-5001-002-06 para la adquisicion de

“Materiales Accesorios y Suministros Médicos.” conforme a lo siguiente:

No. de licitacién Costo de las bases de Fecha limite para Junta de aclaraciones Presentacion de Acto de Fallo
Medicinas y adquirir bases Proposiciones y Apertura
Productos de Documentacion Legal
Farmacéuticos Administrativa, Técnica
y Econémica
3011-5001-001-06 Convocante: $ 1000.00 15/02/2006 16/02/2006 22/02/2006 27/02/2006
Compranet: $ 950.00 10:00 horas 12:30 horas 10:00 horas
Partida Descripcion Cantidad Unidad de medida
1 (DERMATOLOGIA) MICONAZOL 20 MG/ 1 G
CREMA ENVASE CON 20 G DE CREMA 528 ENVASE
2 ACIDO ACETILSALICILICO 300 MG ENVASE
CON 24 TABLETAS SOLUBLES 10 ENVASE
3 ACIDO ACETILSALICILICO 500 MG ENVASE
CON 20 TABLETAS 368 ENVASE
4 ACIDO ACETILSALICILICO 100 MG
TABLETAS SOLUBLES ENVASE C/30 50 ENVASE
TABLETAS
5 ACIDO ASCORBICO 500 MG TABLETAS
ENVASE C/100 TABLETAS 100 ENVASE
No. de licitacién Costo de las bases de Fecha limite para Junta de aclaraciones | Presentacion de Proposiciones y Acto de Fallo
Materiales Accesorios y adquirir bases Apertura de Documentacion
Suministros Médicos Legal Administrativa, Técnicay
Econdmica
3011-5001-002-06 Convocante: $ 1000.00 15/02/2006 16/02/2006 23/02/2006 27/02/2006
Compranet: $ 950.00 14:00 horas 10:00 horas 14:00 horas




Partida Descripcion Cantidad Unidad de medida

1 ABATELENGUAS DE MADERA,
DESECHABLES, LARGO 142.0 MM ANCHO 18.0 100 BOLSA
MM. BOLSA DE POLIETILENO CON 500 PIEZAS

2 ACEITE MINERAL PARA USO EXTERNO

FRASCO CON 250 ML. 50 FRASCO

3 ALEACION PARA AMALGAMA DENTAL EN
TABLETAS FASE DISPERSA, COMPOSICION:
PLATA 68.0-72%, ESTANO 15-21%, COBRE 10.5-
15%, MERCURIO 3% MAXIMO, ZINC 2%
MAXIMO FRASCO CON 80 TABLETAS (0.38875
G POR TABLETA)

4 FRASCO

] ANTISEPTICOS Y GERMICIDAS
DESINFECTANTE DE ALTO NIVEL PARA
INSTRUMENTAL Y EQUIPO TERMOLABIL
(KRY)

20 GALON

5 APLICADORES DE MADERA CON ALGODON

CAJA C/150 100 CAJA

Eventos de la licitacién: se llevaran a cabo en el domicilio de la convocante sita en Xocongo Numero 225, Colonia Transito, C.P. 06820, Cuauhtémoc, Distrito
Federal, Tel. 5740-22-22.

Bases de la licitacion: en el domicilio de la convocante de 09:00 a 15:00 horas, a partir de la fecha de publicacion de esta convocatoria en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal y en la pagina de Compranet http://compranet.gob.mx

Pago de bases: en la convocante mediante cheque certificado o cheque de caja, librado por Institucion Bancaria Nacional a través de su Sucursal en la Ciudad de
México a favor de la Secretaria de Finanzas del Distrito Federal y en compranet mediante los recibos que genera el sistema, unitarios y en moneda nacional.

Periodo de contratacion: Del 08 de Marzo y hasta el 30 de Agosto de 2006 o hasta el total cumplimiento de las obligaciones pactadas a satisfaccion de la
contratante.

Lugar de entrega: serd en el Almacén General ubicado en Avenida Margarita Maza de Juarez No. 15, Colonia Patera Vallejo, Delegacion Gustavo A. Madero de
9:00 a 14:00 hrs. de acuerdo al calendario establecido en el Anexo 1

Pago: dentro de los 20 dias habiles siguientes a la fecha de recepcién de la factura debidamente requisitada de acuerdo al procedimiento establecido por la
contratante.

Anticipo: no se otorgara anticipo.

Tratados: este procedimiento no se efectuara bajo la cobertura de ningln tratado.

Negociacion: ninguna de las condiciones contenidas en las bases ni en las propuestas seran negociadas.

Las propuestas deberan ser presentadas en idioma espafiol.

No podran participar las personas que se encuentren en los supuestos del articulo 39 de la Ley de Adquisiciones para el Distrito Federal.

El responsable de este procedimiento es el C.P. Gonzalo Reyes Flores Subdirector de Recursos Materiales y Servicios Generales.

Aln cuando en la convocatoria que genera el Sistema Compranet se invoca a la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacion de Servicios del Sector
Publico, este procedimiento se efectuara de conformidad con la Ley de Adquisiciones para el Distrito Federal y demas disposiciones vigentes para el Distrito
Federal.

(Firma)
MEXICO, D.F., A 13 DE FEBRERO DE 2006.
C.P. JESUS MAYAGOITIA BOLAN
COORDINADOR ADMINISTRATIVO




GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL.
FIDEICOMISO PARA LA CONSTRUCCION Y OPERACION DE
LA CENTRAL DE ABASTO DE LA CIUDAD DE MEXICO
ADMINISTRACION GENERAL
LICITACION PUBLICA NACIONAL

CONVOCATORIA NUM. 3

En cumplimiento a la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos en su Articulo 134 y de los Articulos 27, Apartado "A" y 32 de la Ley de Adquisiciones para
el Distrito Federal, se convoca a las personas fisicas y morales, interesadas en participar en la Licitacion Publica de Caracter Nacional para la adquisicion del siguiente

bien:
No. de Licitacion Descripcion General Unidad | Cantidad Venta de Bases Costo de las Bases
En la Convocante En Compranet
3000 1090-006-06 PAPEL HIGIENICO Cama 12,589 Del 13 al 15 de Febrero del 2006. $600.00 $550.00
Horario de: 10:00 a 18:00 horas
Visita a Sitio Junta de Aclaraciones Entrega y Apertura de Documentacion Fallo Entrega de Contrato
NO APLICA. 16 de Febrero de 2006 21 de Febrero de 2006 23 de Febrero de 2006 1 de Marzo de 2006
10:00 Hrs. 10:00 Hrs. 12:00 Hrs. 14:00 Hrs.

1.- Las Bases de las Licitaciones se encuentran disponibles para consulta en INTERNET http://compranet.gob.mx, o para consulta y venta en las oficinas de la
Gerencia de Recursos Materiales, ubicadas en Av. Canal Rio Churubusco s/n Esg. Canal de Apatlaco, Colonia Central de Abastos, Delegacion Iztapalapa,
C.P. 09040 Distrito Federal, los dias del 13 al 15 de Febrero del 2006, en un horario de 10:00 a 15:00 y de 16:00 a 18:00 horas.

2.- La forma de pago es: en el domicilio de la Convocante, mediante cheque certificado o de caja a nombre de Banco Santander Mexicano, S. A.,

FID/220991

(Gnicamente se aceptaran cheques del D. F. y/o area metropolitana), o efectivo y cubierto en las Cajas de la Gerencia de Tesoreria del Fideicomiso para la
Construccion y Operacion de la Central de Abasto, los dias del 13 al 15 de Febrero del 2006, en un horario de 10:00 a 15:00 y de 16:00 a 18:00 horas. Si la
consulta se realiza a través de Compranet, presentar el recibo que para tal efecto expida el sistema y pagarse en las cajas de la Gerencia de Tesoreria de este
Fideicomiso. La Convocante entregara factura por concepto del pago de las Bases de Licitacion y asimismo de la entrega de las bases correspondientes.

3.- La presente convocatoria contiene la informacién minima indispensable, para un mayor detalle remitirse a las bases concursales correspondientes.

4.- Las propuestas deberan cotizarse en pesos mexicanos.

5.- Las propuestas deberan presentarse en idioma espafiol.

6.- No se otorgan anticipos.




7.- La Junta de Aclaraciones, seré en la fecha y hora sefialadas, y se realizara en la Sala de Juntas de la Coordinacion de Administracion y Finanzas, ubicada en
Av. Canal Rio Churubusco s/n Esq. Canal de Apatlaco, Colonia Central de Abastos, Delegacion Iztapalapa, C.P. 09040 Distrito Federal.

8.- La presentacion de los documentos legales, la propuesta técnica y la econdmica sera en la fecha y hora sefialada, y se realizaran en la Sala de Juntas de la
Coordinacion de Administracion y Finanzas, ubicada en Av. Canal Rio Churubusco s/n Esqg. Canal de Apatlaco, Colonia Central de Abastos, Delegacion
Iztapalapa, C.P. 09040 Distrito Federal.

9.- No se realizara bajo la cobertura de algin Tratado.

10.- Los recursos asignados para la adquisicion, son propios.

11.- La entrega de los bienes, se realizaran en el domicilio de la Convocante que se ubica en Av. Canal Rio Churubusco s/n, esquina Canal de Apatlaco, Colonia
Central de Abastos, C.P. 09040, Delegacion Iztapalapa, Distrito Federal en un horario de 10:00 a 14:00 horas.

12.- Las Condiciones de Pago seran de 30 dias calendario presentacion factura.
México, D.F., a 13 de Febrero del 2006.
(Firma)

Dr. Raul Castafieda Arceo,
Administrador General.
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SECCION DE AVISOS

AMERICAN RACING EQUIPMENT DE MEXICO HOLDINGS, S.A.
DEC.V.
(En liguidacion)
Balance al final de liquidacion al 31 de diciembre de 2005
(Expresado en pesos histéricos)

ACTIVO

Circulante

Efectivo $50,000
Total del activo circulante $50,000

PASIVO E INVERSION DE LOS ACCIONISTAS

Inversion de los accionistas
Capital social $50,000

Total de la inversion de los accionistas $50,000

La parte que a cada accionista le corresponde en el capital social, se
distribuird en proporcion a la participacién que cada uno de los accionistas
tenga en el mismo.

(Firma)
Lic. José Eduardo Ribé Martinez de Velasco
Liquidador

FORMAS IMPRESAS EN CONTINUO, S.A. DE C.V.
(EN LIQUIDACION)

BALANCE FINAL DE LIQUIDACION

A fin de dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 247 de la Ley General de Sociedades Mercantiles, se publica el
siguiente Balance Final de Liquidacion al 31 de diciembre de 2005.

ACTIVO PASIVO
SUMA $0.00 SUMA $0.00
México, D.F., a 25 de enero de 2006.
Formas Impresas en Continuo, S.A. de C.V.
(Firma)

C.P.C. Ignacio Montané Moctezuma
Liquidador
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SERVICIOS ADMINISTRADOS MEXIS, S.A. DE C.V.
Por resoluciones adoptadas en la Asamblea General Extraordinaria de Accionistas celebrada el 31 de octubre de 2005, de
Servicios Administrados Mexis, S. A. de C. V., se adopto reducir el capital social en su parte fija de $4°943,024 (cuatro
millones novecientos treinta y cuatro pesos 00/100 M. N.), para quedar en $3°790,100 (tres millones setecientos noventa mil
cien pesos 00/100 M. N.), representada por $3°790,100 (tres millones setecientos noventa mil cien pesos 00/100 M. N.),
acciones ordinarias nominativas, sin expresién nominal, de la parte fija del capital social, integral suscrito y pagado.
Meéxico, D.F., 18 de enero de 2006.
Servicios Administrados Mexis, S.A. de C.V.

(Firma)

Por: Guillermo Gerardo Casares Gonzalez.
Delegado de la Asamblea.

INDUSTRIAL LANERA, S A.DEC.V.
R.F.C. ILA600404LP6
DOMICILIO MANIZALES # 890, COL. LINDAVISTA,
C.P. 07300 MEXICO, D.F.
BALANCE FINAL DE LIQUIDACION AL 31 DE DICIEMBRE DEL 2005.

ACTIVO PASIVO

CIRCULANTE CIRCULANTE

BANCOS $ 81,602.70 ACREEDORES DIVERSOS $  15,000.00
INVERSIONES $ 6,987,225.01 IMPUESTOS POR PAGAR $ 493,806.72
SUMA DEL ACTIVO $ 7,068,827.71  SUMA EL PASIVO $ 508,806.72
CAPITAL

REMANENTE A DISTRIBUIR A SOCIOS $ 6,560,020.99
SUMA DEL PASIVOY CAPITAL $ 7,068,827.71

MEXICO, D.F., A 20 DE ENERO DE 2006.
(Firma)
LIC. JOSE MARIA MENDIZABAL CORNUDELLA
LIQUIDADOR
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ACTIVO
DISPONIBLE

ANTICIPO DE
IMPUESTOS

TOTAL ACTIVO
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INMOBILIARIA MANTA, S.A.DE C.V.
(EN LIQUIDACION)
BALANCE FINAL DE LIQUIDACION AL 31 DE DICIEMBRE DEL 2005.

PASIVO

$ 387,710.24 IMPUESTOS POR PAGAR

3 3,809.19 CAPITAL
RESULTADO EJ. ANTERIORES
RESULTADO DEL EJERCICIO

$ 391,519.43 SUMA PASIVO Y CAPITAL

(Firma)
MARIA DE LA LUZ GUADALUPE MENENDEZ GONZALEZ
LIQUIDADORA

®h BH BH H

13 de febrero de 2006

29,194.16

141,004.94

133,910.39
87,409.94
391,519.43

CORPORACION TELECTRONIC, S.A.DEC.V.
(EN LIQUIDACION)
BALANCE FINAL DE LIQUIDACION AL 20 DE ENERO DE 2006

(Cantidades en Pesos)

Activo 0.00
Circulante 0.00
Fijo 0.00
Total Activo 0.00
Pasivo 0.00
Otros Cuentas por Pagar 0.00
Total Pasivo 0.00
Capital 0.00
Capital Social 0.00
Pérdidas Acumuladas 0.00
Total Capital 0.00
Total Pasivo més Capital 0.00

El presente balance se publica en cumplimiento y para los efectos de la fraccion 11 del articulo 247 de la Ley general de
Sociedades Mercantiles. Este balance, lo papeles y libros de la Sociedad, quedan a disposicién de los accionistas para todos
los efectos legales a que haya lugar.

México, Distrito Federal a 20 de enero de 2006
(Firma)
C.P. José Raul Bussén Freyre
Liquidador
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RALF CORPORACION INDUSTRIAL, S.A. DE C.V.
(EN LIQUIDACION)
BALANCE FINAL DE LIQUIDACION AL 20 DE ENERO DE 2006

(Cantidades en Pesos)

Activo 0.00
Circulante 0.00
Fijo 0.00
Total Activo 0.00
Pasivo 0.00
Otros Cuentas por Pagar 0.00
Total Pasivo 0.00
Capital 0.00
Capital Social 0.00
Pérdidas Acumuladas 0.00
Total Capital 0.00
Total Pasivo mas Capital 0.00

El presente balance se publica en cumplimiento y para los efectos de la fraccion 11 del articulo 247 de la Ley general de
Sociedades Mercantiles. Este balance, lo papeles y libros de la Sociedad, quedan a disposicion de los accionistas para todos
los efectos legales a que haya lugar.

México, Distrito Federal a 20 de enero de 2006
(Firma)
C.P. José Raul Busson Freyre
Liquidador

GEESA SOLUTIONS, S.A. DE C.V.
(EN LIQUIDACION)
BALANCE FINAL DE LIQUIDACION AL 20 DE ENERO DE 2006

(Cantidades en Pesos)

Activo 0.00
Circulante 0.00
Fijo 0.00
Total Activo 0.00
Pasivo 0.00
Otros Cuentas por Pagar 0.00
Total Pasivo 0.00
Capital 0.00
Capital Social 0.00
Pérdidas Acumuladas 0.00
Total Capital 0.00
Total Pasivo mas Capital 0.00

El presente balance se publica en cumplimiento y para los efectos de la fraccion 11 del articulo 247 de la Ley general de
Sociedades Mercantiles. Este balance, lo papeles y libros de la Sociedad, quedan a disposicién de los accionistas para todos
los efectos legales a que haya lugar.

México, Distrito Federal a 20 de enero de 2006
(Firma)
C.P. José Raul Busson Freyre
Liquidador
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EMPRESAS KUNZ, S.A. DE C.V.
EN LIQUIDACION
BALANCE GENERAL DE LIQUIDACION AL 30 DE NOVIEMBRE DEL 2005
(CIFRAS EN PESOS)

Caja $17253,597.54
Suma el activo 1°253,597.54
Suma el pasivo $ 0.00

Capital contable:

Capital social $1°000,000.00
Resultado de ejercicios anteriores $ 253,597.54

$ 1°253,597.54
Suma pasivo y capital contable $ 17253,597.54

En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 247, fraccion I, de la Ley General de Sociedades Mercantiles, se publica el
presente balance final de liquidacion.

Meéxico, D. F., a 1 de Diciembre del 2005
La liquidadora

(Firma)
Mirna Cobos Ramirez

SIEFORE ACTINVER 2, S.A. DE C.V.

Aviso a los accionistas de Siefore Actinver 2, S.A.de C.V.,
Sociedad de Inversion Especializada de Fondos para el Retiro

Mediante Asamblea General Extraordinaria de accionistas de Siefore Actinver 2 S.A. de C.V. Sociedad de Inversion
Especializada de Fondos para el Retiro, de fecha 22 de septiembre de 2005, se resolvié adoptar entre otros acuerdos,
disminuir el capital social minimo fijo Pagado En la cantidad de $3,900,000.00 (Tres millones novecientos mil pesos 00/100
M.N.), mediante el retiro de aportaciones de los accionistas de la sociedad y la consecuente cancelacion de 3,900,000
acciones ordinarias nominativas, no amortizables Clase I, representativas del capital social minimo fijo pagado.

Lo anterior se comunica para los efectos de lo dispuesto en el articulo 9 de la Ley General de Sociedades Mercantiles y del
noveno parrafo de la clausula octava de los estatutos sociales de la sociedad.

(Firma)
Héctor Madero Rivero
Delegado Especial
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COMPANIA MINERA BOLIDEN, S.A.DE C.V.

De conformidad con el articulo 247 de la Ley General de Sociedades Mercantiles
se publica el balance final de liquidacion de Compafiia Minera Boliden, S.A. de C.V., como sigue:

Compafiia Minera Boliden, S.A. de C.V.
(EN LIQUIDACION)

BALANCE FINAL DE LIQUIDACION AL 31 DE JULIO DE 2005

(cifras en pesos)

Activo Pasivo
Caja $  50,000.00 Pasivo Total $ 0.00
Capital
Capital social $  50,000.00
Resultado de ejercicios anteriores $ 0.00
Capital Total $  50,000.00
Activo Total $ 50,000.00 Pasivo y Capital Total $ 50,000.00
Cuota de reembolso por accion: $1.00
a 31 de julio de 2005
Boliden México, S.A. de C.V.
Liquidador
(Firma)
Rodrigo Sanchez-Mejorada Velasco
Representante Legal
GRIFFIN DE MEXICO, S. DER.L. DE C.V. )
BALANCE GENERAL FINAL DE LIQUIDACION
AL 20 DE DICIEMBRE DE 2005
Cifras en Pesos
Activo 0.00
Suma Activo 0.00
Pasivo 0.00
Suma Pasivo 0.00
Capital Contable
Capital Autorizado 3,000.00
Resultado de Ejercicios Anteriores 121,055.46
Utilidad o Perdida Neta -124,055.46
Suma Capital Contable 0.00
Suma Pasivo y Capital 0.00

El presente balance final de liquidacion se publica en cumplimiento de lo establecido por
La fraccion Il del articulo 247 de la Ley General de Sociedades Mercantiles.

México, D.F., a 20 de diciembre de 2005.
L.C. Pablo Alejandro Limén Mestre
(Firma)

Liquidador
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ALTA RENTABILIDAD, S A.DEC.V.

AVISO DE REDUCCION DE CAPITAL
En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 9° de la Ley General de Sociedades Mercantiles, se informa que en Asamblea
Extraordinaria de Accionistas celebrada el 20 de septiembre del afio 2005, se resolvio reducir el capital social en la cantidad
de $23,000,000.00, para quedar en la suma de $50,000.00.
Meéxico, D.F., a 26 de enero de 2006.
(Firma)
Secundino Burgos Uriarte
Presidente
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EDICTOS

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA
INSTANCIA DE TOLUCA, MEXICO.

EDICTO

En el expediente nimero 17/02. Relativo al juicio ordinario civil, promovido por ESPERANZA FLORES ZEPEDA,
demandando a HILARIO HERNANDEZ NAVA, CELESTINO RIVERA ROMERO Y GENOVEVA RESENDIZ
ALVAREZ. el Juez del conocimiento ordeno el emplazamiento a GENOVEVA RESENDIZ ALVAREZ, por medio de
edictos, demandadole:

A.- La nulidad absoluta del contrato privado de compraventa, de fecha dieciséis de Abril de mil novecientos ochenta y seis,
celebrado entre el sefior HILARIO HERNANDEZ NAVA en su caracter de vendedor y por otra parte el sefior CELESTINO
RIVERA ROMERQO, en su caracter de comprador, contrato que en copia certificada expedido por el Tesorero Municipal de
Toluca. México, se exhibe como documento base de la accion.

B.- Como consecuencia de la prestacidn anterior, la cancelacion de la clave catastral nimero 1011807610000000, ante la
tesoreria municipal de Toluca, México, relacionado con la traslacién de dominio que realizo el sefior CELESTINO
RIVERA ROMERO en fecha veintitrés de julio de dos mil uno, por los motivos que expondré en el capitulo de hechos,
traslacion de dominio que en copia certificadas por el Tesorero Municipal de Toluca, México, se agrega a la presente.

C..- El pago de gastos y costas que por motivo del presente juicio se originen.

Se hace saber que debe presentarse dentro del término de TREINTA DIAS, contados a partir del dia siguiente al en que
surta efectos la Gltima publicacion a hacerse sabedora del contenido de la demanda.

Prevengasele, para que sefiale domicilio en esta ciudad, para oir y recibir notificaciones, apercibida que de no hacerlo, las
subsecuentes y aln las de caracter personal, se le haran en los términos del precepto 185 del Cédigo de Procedimientos
Civiles en vigor.

Procedase a fijar en la puerta del Tribunal, una copia integra de la resolucién en todo el tiempo del emplazamiento,
apercibiendola que si pasado este término no comparece por si, por apoderado o gestor que pueda representarla, se declarara
confesa de los hechos constitutivos de la demanda.

Los presentes edictos se publicaran por tres veces de ocho en ocho dias en el periddico Gaceta de Gobierno del Estado de
Meéxico y del Distrito Federal, dado en Toluca a los doce dias del mes de enero de dos mil seis. DOY FE.

SECRETARIO.
(Firma) i
LICENCIADA JOSEFINA HERNANDEZ RAMIREZ.

(Al margen inferior derecho un sello legible que dice: CULTURA, TRABAJO, LIBERTAD.- H. TRIBUNAL SUPERIOR
DE JUSTICIA.- ESTADO DE MEXICO.- JUZGADO SEGUNDO CIVIL.- TOLUCA, MEX.- PRIMERA SECRETARIA)
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(Al margen superior izquierdo el Escudo Nacional que dice: ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.- TRIBUNAL
SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL.- MEXICO)

EDICTO
MALTA SERVICIOS, S A.DEC.V.

En cumplimiento a lo ordenado en proveido de fecha diez de enero de dos mil seis, dictado en los autos del juicio
EJECUTIVO MERCANTIL promovido por UNION DE CREDITO INDUSTRIAL COMERCIA Y DE SERVICIOS
DEL ESTADO DE MEXICO, S.A. DE C.V,, en contra de MALTA SERVICIOS, S.A. DE C.V., con nimero de
expediente 864/98.- LA C. JUEZ SEXTO DE LO CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
DISTRITO FEDERAL, ordend la publicacion del auto de fecha primero de diciembre de mil novecientos noventa y ocho
que a la letra dice:

México, Distrito Federal a primero de diciembre de mil novecientos noventa y ocho.-

---Con el escrito de cuenta y documentos que se acompafian, formese expediente y registrese en el Libro de Gobierno. Se
tiene por presentado a JAIME TELLO DE MENESES RAMIREZ, JORDI GARCIA VELEZ, JOSE MANUEL
BETANCOURT MIRANDA, MIGUEL ANGEL GARCIA VELEZ, ENRIQUE TELLO DE MENESES RAMIREZ,
endosatarios en procuracion de UNION DE CREDITO INDUSTRIAL COMERCIAL Y DE SERVICIOS DEL ESADO DE
MEXICO, S.A. DE C.V., demandando en la via Ejecutiva Mercantil de MALTA SERVICIOS S.A. DE C.V. Y VICTOR
MANUEL BOLIVAR SALCEDO, el pago de la cantidad de $150,000.00 (CIENTO CINCUENTA MIL PESOS 00/100
M.N), como suerte principal y demas prestaciones que se reclaman. Con fundamento en los articulos 5°, 76, 151, 161, 170 y
demas relativos de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito y 1391 fraccion 1V, 1392 al 1396 del Codigo de
Comercio, se dicta el presente auto con efectos de mandamiento en forma, en consecuencia constitllyase el C. Secretario
Actuario en el domicilio de la parte demandada y requiérase para que en el acto de la diligencia haga pago de la cantidad
reclamada, y no haciéndolo, embéarguese bienes de su propiedad suficientes a garantizar las prestaciones reclamadas,
poniéndolos en deposito de la persona que bajo su responsabilidad designe la actora. Hecho lo anterior, con las copias
simples exhibidas corrase traslado y emplacese a la parte demandada para que dentro del término de CINCO DIAS haga
paro o se oponga a la ejecucion en los términos del articulo 1396 del Codigo de Comercio. Tomando en consideracion que
el domicilio de la demandada se encuentra fuera de la Jurisdiccion de este juzgado girese atento exhorto al CC. Jueces
competentes en TLALNEPANTLA DE BAZ, ESTADO DE MEXICO y NAUCALPAN DE JUAREZ, ESTADO DE
MEXICO, para que en auxilio de las labores de este juzgado se sirva dar cumplimiento al presente proveido.- Se previene a
la parte demandada para que sefiale domicilio para oir y recibir notificaciones dentro de la jurisdiccion de este juzgado, bajo
el apercibimiento que de no hacerlo las mismas le surtiran en los términos del articulos 1069 del Cédigo de Comercio.- Se
faculta al los jueces exhortados para acordar promociones, expedir copias certificadas, girar oficios, e imponer medidas de
apremio conforme a la legislacién de la entidad.- Notifiquese lo provey6 y firma la C. Juez Sexto de lo Civil, Licenciada
Martha Lucia Elizondo Téllez.- Doy Fe.

“Se precisa que el plazo de CINCO DIAS que fue concedido en la determinacion de la cual se ordena su publicacion
iniciara a partir del dia siguiente al en que se lleve a cabo la Gltima publicacion, quedando a disposicion del codemandado a
que se ha hecho mérito las copias de traslado respectivas en la secretaria de acuerdos “B” de este juzgado.”

Meéxico, D.F. a 27 de enero de 2006.
EL C. SECRETARIO DE ACUERDOS “B”

(Firma)

LIC. AGUSTIN ISIDRO DOMINGUEZ ORTIZ.

Edictos que se deberan de publicarse por tres veces consecutivas en la Gaceta Oficial del Distrito Federal

(Al margen inferior derecho un sello legible que dice: ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.- TRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL.- MEXICO.- JUZGADO SEXTO DE LO CIVIL)
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(Al margen superior izquierdo el Escudo Nacional que dice: ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.- TRIBUNAL
SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL.- MEXICO)

EMPLAZAMIENTO.
CONJUNTO OPERACIONAL DE
ESTACIONAMIENTOS MEXICANOQOS, S.A. DE C.V.

(Por conducto de su Representante Legal).

En los autos del Juicio ORDINARIO MERCANTIL, promovido por SEGUROS COMERCIAL AMERICA, S.A.
DE C.V. en contra de CONJUNTO OPERACIONAL DE ESTACIONAMIENTOS MEXICANOS,S.A. DE CV. y
GRUPO COEMSA, S.A. DE C.V.. Expediente 59/2004, Secretaria "A", La C. Juez Cuadragésimo Primero de lo Civil del
Distrito Federal, dict6 un proveido de fecha veinticinco de agosto del afio en curso, que en su parte conducente dice: Agréguese a
sus autos el escrito presentado por ROMAN CARRANZA VARGAS, apoderado legal de la parte actora, ténganse por hechas
las manifestaciones que refiere la promovente, como lo solicita y con fundamento en el articulo 1070 del Cédigo de Comercio,
procédase a realizar el emplazamiento  ordenado a la parte codemandada CONJUNTO OPERACIONAL DE
ESTACIONAMIENTOS MEXICANOS, S.A. DE C.V., por edictos que se publicaran por TRES VECES CONSECUTIVAS,
en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, haciéndole saber que debe presentarse al local de este Juzgado en un término de
TREINTA DIAS para producir su contestacion a la demanda instaurada en su contra, quedando a su disposicion en la Secretaria
"A" de este Juzgado las copias de traslado correspondientes. Notifiquese. Lo proveyd y firma la C. Juez Licenciada PATRICIA

ONO REYES, quien actlia asistida del Secretario de Acuerdos que autoriza y Da Fe. Rubricas.--

MEXICO, D.F. A 2 DE SEPTIEMBRE DEL 2005.
EL C. SECRETARIO DE ACUERDOS "A"

(Firma)
LIC. ARTURO TEJEDA AGUILERA.

Para su publicacion por tres veces consecutivas, en la Gaceta Oficial del Distrito Federa.
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AVISO

PRIMERO. Se da a conocer a la Administracion Publica del Distrito Federal, Tribunal Superior de Justicia del
Distrito Federal y Asamblea Legislativa del Distrito Federal; Organos Auténomos del Distrito Federal;
Dependencias y Organos Federales; asi como al publico en general, que la Gaceta Oficial del Distrito Federal
se publica los dias lunes, miércoles y viernes, y los demas dias que se requiera a consideracion de la Direccion
General Juridica y de Estudios Legislativos.

SEGUNDO. El documento a publicar debera presentarse, ante la Unidad Departamental de Publicaciones, para
su revision, cotizacién y autorizacion con un minimo de 4 dias habiles de anticipacion a la fecha en que se
requiera que aparezca la publicacién, acompafiado del escrito de solicitud de insercidn.

TERCERO.-EI material a publicar debera estar en original legible y debidamente firmado (nombre y cargo) y
se anexaran tantos originales o copias certificadas como publicaciones se requieran,

CUARTO.- La informacion debera ser grabada en disco flexible 3.5, en procesador de texto Microsoft Word en
cualquiera de sus versiones en las siguientes especificaciones:

I. Pégina tamafio carta.
Il. Margenes en pagina vertical: Superior 3, inferior 2, izquierdo 2 y derecho 2.
I11. Margenes en pagina horizontal: Superior 2, inferior 2, izquierdo 2 y derecho 3.
IV. Tipo de letra CG Times o Times New Roman, tamafio 10.
V. Dejar un renglén como espacio entre parrafos.
V1. No incluir ningln elemento en la cabeza o pie de pagina del documento.
VII. Presentar los Estados Financieros o las Tablas Numéricas en tablas de Word ocultas.
VIII. Etiquetar el disco con el titulo del documento.
IX. Que no contenga la utilidad de revisién o correccion de texto ni imagenes

QUINTO.- Para cancelar la insercion se debera solicitar por escrito y con tres dias habiles de anticipacion a la
fecha de publicacion.

SEXTO.- La Gaceta Oficial del Distrito Federal se publica todo el afio, excepto los dias de descanso obligatorio.
SEPTIMO.- La atencion al publico para realizar inserciones, compra de ejemplares, solicitar copias simples o

certificadas y consulta a la hemeroteca es de lunes a viernes de 9:00 a 13:30 horas, sita en la Calle Candelaria de
los Patos s/n, Col. 10 de Mayo, C.P. 15290, Delegacion Venustiano Carranza, México D.F.

AVISO IMPORTANTE

Las publicaciones que aparecen en la presente edicion son tomadas de las fuentes (documentos originales),
proporcionadas por los interesados, por lo que la ortografia y contenido de los mismos son de estricta
responsabilidad de los solicitantes.
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GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México * La Ciudad de la Esperanza

DIRECTORIO

Jefe de Gobierno del Distrito Federal
ALEJANDRO DE JESUS ENCINAS RODRIGUEZ

Consejera Juridica y de Servicios Legales
MARIA ESTELA RIOS GONZALEZ

Directora General Juridica y de Estudios Legislativos
ERNESTINA GODOY RAMOS

INSERCIONES
PlANa BNTEIA.......cveieriieiiiieie et $1162.65
MEIA PIANA ....cviivieieceee e 625.05
Un cuarto de plana..........cccveveiiee i 389.12

Para adquirir o consultar ejemplares, acudir a la Unidad de Publicaciones, sita en la Calle Candelaria de los Patos
s/n, Col. 10 de Mayo, C.P. 15290, Delegacion Venustiano Carranza.

http://lwww.consejeria.df.gob.mx/gaceta/index.

GACETA OFICIAL DEL DISTRITO FEDERAL,
IMPRESA POR “CORPORACION MEXICANA DE IMPRESION”, S.A. DE C.V.,
CALLE GENERAL VICTORIANO ZEPEDA No. 22, COL. OBSERVATORIO C.P. 11860.
TELS. 516-85-86 y 516-81-80

(Costo por ejemplar $40.00)





