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ADMINISTRACION PUBLICA DEL DISTRITO FEDERAL
SECRETARIA DE FINANZAS
AVISO POR EL QUE SE DAN A CONOCER LAS TASAS DE RECARGOS VIGENTES EN OCTUBRE DE 2010

LUIS ROSENDO GUTIERREZ ROMANO, Tesorero del Distrito Federal, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 7,
fraccion 111, 39, 42, 45 y 49 del Codigo Fiscal del Distrito Federal, 35, fraccion XXIX, y 72, fraccion VIII, del Reglamento Interior
de la Administracion Publica del Distrito Federal y 3° de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2010, y en
virtud de que al aplicar el procedimiento previsto en este Ultimo precepto para el calculo de la tasa de recargo, los resultados de los
incisos 1) y 2) presentan una tasa inferior a 2% prevista en el mismo, por este conducto se dan a conocer las tasas de recargos
vigentes en octubre de 2010.

L 0.80 % mensual aplicable a los créditos fiscales, ya sea diferido o en parcialidades y
1L 1.03 % mensual aplicable en los casos de mora.

Atentamente.
Meéxico, D.F. 22 de septiembre de 2010
EL TESORERO
(Firma)
DR. LUIS ROSENDO GUTIERREZ ROMANO

CONSEJERIA JURIDICA Y DE SERVICIOS LEGALES

Fe de erratas al Decreto por el que se reforma el articulo 206 del Reglamento Interior de la Administracion Publica del Distrito
Federal publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal nimero 939 de fecha 4 de octubre de 2010

(Al margen superior un escudo que dice: Ciudad de México.- Capital en Movimiento.- Consejeria Juridica y de Servicios Legales)

LIC. REBECA ALBERT DEL CASTILLO, Directora General Juridica y de Estudios Legislativos, con fundamento en el articulo 114
fraccion V del Reglamento Interior de la Administracién Publica del Distrito Federal y del Acuerdo por el que se Reglamenta la Gaceta
Oficial del Departamento del Distrito Federal, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 21 de septiembre de 1987, emito la
siguiente:

Fe de erratas al Decreto por el que se reforma el articulo 206 del Reglamento Interior de la Administracion Publica del Distrito
Federal publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal nimero 939 de fecha 4 de octubre de 2010

EN LA PAGINA 3 DE LA GACETA OFICIAL DEL DISTRITO FEDERAL NUMERO 939, DE FECHA 4 DE OCTUBRE DE
2010, DICE:

Dado en la Residencia oficial del Jefe de Gobierno del Distrito Federal, en la Ciudad de México, a los veintiocho dias del mes de
septiembre del afio dos mil diez.- EL JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL, MARCELO LUIS EBRARD
CASAUBON.- FIRMA.- SECRETARIO DE OBRAS Y SERVICIOS, JORGE ARGANIS DIAZ LEAL.- FIRMA.

DEBE DECIR:

Dado en la Residencia oficial del Jefe de Gobierno del Distrito Federal, en la Ciudad de México, a los veintiocho dias del mes de
septiembre del afo dos mil diez.- EL JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL, MARCELO LUIS EBRARD
CASAUBON.- FIRMA.- EL SECRETARIO DE OBRAS Y SERVICIOS, FERNANDO JOSE ABOITIZ SARO.- FIRMA.

Ciudad de México, a 4 de octubre de 2010

(FIRMA)

LIC. REBECA ALBERT DEL CASTILLO
DIRECTORA GENERAL JURIDICA'Y DE ESTUDIOS LEGISLATIVOS
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SECRETARIA DE DESARROLLO RURAL Y EQUIDAD PARA LAS COMUNIDADES

MARIA ROSA MARQUEZ CABRERA, Secretaria de Desarrollo Rural y Equidad para las Comunidades, con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 6, 15 fraccion XX, 16 fraccion IV y 23 quintos de la Ley Organica de la
Administracion Publica del Distrito Federal; y 6, 33 y 34 segundo parrafo fraccion I de la Ley de Desarrollo Social para el
Distrito Federal; con fecha 5 de febrero de 2010, se publico en la Gaceta Oficial numero 773 y modificaciones de fecha 24
de febrero de 2010 a las “Reglas de Operacion de los Programas de la SEDEREC” y por Acuerdo del Comité Técnico
Interno CTI-SEDEREC/051/2010 de fecha 9 de agosto de 2010, se expide para quedar en la siguiente forma:

AVISO POR EL QUE SE DAN A CONOCER EL “ACUERDO CTI-SEDEREC/051/2010 POR EL QUE

SE APRUEBAN MODIFICACIONES A LAS REGLAS DE OPERACION DE LOS PROGRAMAS DE

“FORTALECIMIENTO Y APOYO A PUEBLOS ORIGINARIOS DE LA CIUADAD DE MEXICO” Y
“EQUIDAD PARA LA MUJER INDIGENA, HUESPED Y MIGRANTE”

PRIMERA.- En las Reglas de Operacion 2010 del “Programa de Fortalecimiento y Apoyo a Pueblos Originarios se
modifico el siguiente punto que a continuacion se sefiala:

En la pagina 10 de la Gaceta Oficial numero 773, de fecha 5 de febrero de 2010, en el apartado IX. MECANISMOS DE
EVALUACION Y LOS INDICADORES, parrafo primero, numeral 1y 2, DICE:

Se considera el 5% del total de recursos autorizados en el presupuesto sefialado en las presentes reglas para sufragar los
gastos de promocion del programa a través del grupo de promotores voluntarios que designe la SEDEREC.

DEBE DE DECIR:

Se considera el 15% del total de recursos autorizados en el presupuesto sefialado en las presentes reglas para sufragar los
gastos de promocion del programa a través del grupo de promotores voluntarios que designe la SEDEREC.

SEGUNDA.- En las Reglas de Operacion 2010 del Programa de Equidad para la Mujer Rural, Indigena, Huésped y
Migrantes de la Ciudad de México se modifica el siguiente punto que a continuacion se sefiala:

En la pagina 26 de la Gaceta Oficial nimero 786, de fecha 24 de febrero de 2010, en el apartado V.- PROGRAMACION
PRESUPUESTAL, parrafo noveno, numeral 30, DICE:

“Se podra disponer hasta el 10% del presupuesto asignado a este Programa para gastos de operacion, con base en lo
dispuesto en el punto XIII de los lineamientos para la formulacién de nuevos programas sociales especificos que otorgan
subsidios, apoyos y ayudas.”

DEBE DE DECIR:

“Se podra disponer hasta el 10% del presupuesto asignado a este Programa para gastos de operacion, destinado a sufragar
gastos de promocion del programa del componente “mujer indigena y de pueblos originarios” a través del grupo de
promotores voluntarios que designe la SEDEREC.

TRANSITORIOS
PRIMERO.- Publiquese el presente Aviso en la Gaceta Oficial del Distrito Federal y en la pagina web de la SEDEREC.

Ciudad de México a 24 de septiembre de 2010
(Firma)
MARIA ROSA MARQUEZ CABRERA
Secretaria de Desarrollo Rural y
Equidad para las Comunidades
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ADMINISTRACION PUBLICA DEL DISTRITO FEDERAL
DELEGACION ALVARO OBREGON

C. JORGE AGUSTIN ZEPEDA CRUZ, Director General de Desarrollo Social en Alvaro Obregon, con fundamento en el
articulo 38 de la Ley Organica de la Administracion Publica del Distrito Federal; articulo 123, Fracciones IV y IX del
Reglamento Interior de la Administracion Publica del Distrito Federal; articulo 112 parrafo segundo y 117 del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal; articulo 32 del Capitulo Séptimo de la Ley de Desarrollo Social del Distrito Federal y articulo
51 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Social, expido la siguiente:

NOTA DE ACLARACION DONDE SE DA A CONOCER LA MODIFICACION A LAS REGLAS DE
OPERACION DEL PROGRAMA CAMINITO DE LA ESCUELA. ENTREGA DE ZAPATOS, PUBLICADAS
EN LA GACETA OFICIAL DEL DISTRITO FEDERAL, NUMERO 771 DE FECHA 3 DE FEBRERO DE
2010, SE ACLARA LO SIGUIENTE:

EN LA PAGINA 17, PRIMER PARRAFO
DICE:

Requisitos:

e Vivir en la Delegacion Alvaro Obregon;

Estar inscritos en alguna escuela primaria publica;

No ser beneficiarios de otro programa similar;

Llenar la cédula de registro al programa y firmar de recibido por el apoyo;

Guardar en todo momento el debido orden y respeto a las indicaciones de organizacion que el personal delegacional les
indique durante la logistica de entrega.

e  Entregar de manera oportuna y completa la documentacion requerida.

DEBE DECIR:
Requisitos:

e Vivir en la Delegacion Alvaro Obregon;

e Estar inscritos en alguna escuela primaria publica;

e No ser beneficiarios de otro programa similar;

e Llenar la cédula de registro al programa;

e  Guardar en todo momento el debido orden y respeto a las indicaciones de organizacion que el personal delegacional les
indique durante la logistica de entrega.

o Entregar de manera oportuna y completa la documentacion requerida.

EN LA PAGINA 17, ULTIMO PARRAFO, PAGINA 18, PRIMER RENGLON
DICE:

Inscripcion
Los documentos que deben presentar los aspirantes son los siguientes:

1. Fotocopia, por ambos lados, de cualquiera de los siguientes documentos: boleta de calificaciones del ciclo escolar que
estd cursando la o el alumno, constancia de estudios debidamente sellada y firmada por el director (a) de la escuela,
credencial de la (del) alumna(o), o recibo de inscripcion;

2. Fotocopia del comprobante de domicilio;

Fotocopia por ambos lados de la identificacion oficial con fotografia del padre o tutor ;

4. Escrito libre donde se manifiesta, bajo protesta de decir verdad, no ser beneficiario de otro programa social similar de
gobierno;

b
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Restricciones

No entregar todos los documentos en tiempo y forma.

DEBE DECIR:

Inscripcion

Ser menor de edad.
Vivir en la Delegacion Alvaro Obregén y/o estar inscrito en una escuela primaria publica de la Demarcacion.
No ser beneficiarios de otro programa similar de cualquier ambito de gobierno.

Deberan la madre, padre o tutor del alumno o alumna presentarse en el modulo correspondiente, en los lugares, dias y
horarios que se establezcan en la respectiva convocatoria, que sera publicada antes del inicio del programa, para lo cual
debera:

a) Llenar la Cédula de Registro.

b) En el caso de alumnos inscritos en el ciclo escolar 2009 — 2010 verificar estar inscrito en la Relacion de
Beneficiarios 2009 — 2010.

¢) Exhibir fotocopia de comprobante de inscripcion del alumno o alumna.

d) Exhibir fotocopia de identificacion oficial con fotografia de la madre, padre o tutor.

e) Exhibir fotocopia de comprobante de domicilio actual.

Estos documentos no se entregaran, son Unicamente para presentarlos al momento del registro.

Restricciones

No entregar todos los documentos en tiempo y forma.
Que el aspirante no viva en el territorio de la Delegacién Alvaro Obregén.

Que el aspirante no se encuentre inscrito en escuelas primarias publicas de la Delegacién Alvaro Obregon.

TRANSITORIOS

PRIMERO .- El presente aviso entrara en vigor al dia siguiente de su publicacion en la Gaceta Oficial del Distrito Federal.

México, Distrito Federal, a 27 de septiembre de 2010.

EL DIRECTOR GENERAL DE DESARROLLO SOCIAL EN ALVARO OBREGON
(Firma)

C. JORGE AGUSTIN ZEPEDA CRUZ
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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 102/2009

(Al margen superior izquierdo el Escudo Nacional que dice: ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.- PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION.- SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION)

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 102/2009. .
ACTOR: CAMARA DE SENADORES DEL CONGRESO DE LA UNION.

PONENTE: MINISTRO JOSE FERNANDO FRANCO GONZALEZ SALAS.
SECRETARIO: JONATHAN BASS HERRERA.
COLABORO: ALEJANDRO MEDINA MORA NIETO.

Vo. Bo.
MINISTRO:

Meéxico, Distrito Federal. Acuerdo del Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, correspondiente al nueve de
septiembre de dos mil diez.

VISTOS;y
RESULTAND O:
COTEJO:

PRIMERO. Por escrito recibido el veintiséis de octubre de dos mil nueve, en la Oficina de Certificacion Judicial y
Correspondencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Carlos Navarrete Ruiz, en su caracter de Presidente de la Mesa Directiva
del Senado de la Republica, promovié demanda en la via de controversia constitucional en contra de la norma y entidades que a
continuacion se precisan:

ENTIDAD, PODER U ORGANO DEMANDADO.

a) Asamblea Legislativa del Distrito Federal.
b) Jefe de Gobierno del Distrito Federal.
¢) Secretario de Gobierno del Distrito Federal.

TERCEROS INTERESADOS.

a) Camara de Diputados del Congreso de la Union.
b) Poder Ejecutivo Federal.

NORMA GENERAL CUYA INVALIDEZ SE DEMANDA.

La Ley Orgénica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal
el nueve de septiembre de dos mil nueve.

SEGUNDO. Como antecedentes de la norma impugnada, en el escrito de demanda se resefiaron los siguientes hechos:

1. El dia 24 de julio de 2007, en sesion ordinaria del Pleno de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, IV Legislatura, el
Jefe de Gobierno de la Ciudad de México, Marcelo Luis Ebrard Casaubon, present6 la iniciativa con proyecto de decreto de
la Ley Orgénica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal.

2. El dia 25 de julio de 2007, por medio del oficio ALDFIV/CG/0441/2007, el Presidente de la Comision de Gobierno de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, IV Legislatura, diputado Victor Hugo Cirigo Vasquez, turné a la Comision de
Administracion y Procuracion de Justicia para el analisis y dictamen correspondiente la iniciativa que se sefial6 en el hecho
anterior.

3. El dia 30 de agosto de 2007, los diputados Kenia Lopez Rabadan y José Antonio Zepeda Segura, ambos del Grupo
Parlamentario del Partido Accién Nacional, presentaron a la Presidencia de la Comisién de Gobierno de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, IV Legislatura, a través del oficio CGPPAN-297 290807, una iniciativa con proyecto de
decreto por el que se reforman y adicionan diversas disposiciones a la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia
del Distrito Federal, con la intencion de que se inscribiera y se enviara a la comision correspondiente.
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El dia 4 de septiembre de 2007, mediante el oficio ALDFIV/CG/0541/2007, el diputado Victor Hugo Cirigo Vasquez,
Presidente de la Comision de Gobierno, turné a la Comision de Administracion y Procuracion de Justicia para su analisis y
dictamen correspondiente la iniciativa mencionada en el hecho que antecede.

El dia 10 de septiembre de 2007, a través del oficio DKLR/CAPL/599/07, la diputada Kenia Lopez Rabadan, Presidenta de la
Comision de Administracién Publica Local, hizo la solicitud a la Comisién de Gobierno para la ampliacion del turno de la
iniciativa por la que se proponia reformar diversas disposiciones de la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia
del Distrito Federal.

Por medio del oficio ALDFIV/0575/2007, la Comision de Gobierno determiné procedente ampliar el turno a la Comision de
Administracion Publica Local para el correcto desahogo legislativo de la iniciativa a que se refiere el hecho anterior.

El dia 9 de octubre de 2008, a través del oficio MDPPTA/CSP/0424/2008, el diputado Martin Carlos Olavarrieta Maldonado,
turnod a la Comision de Administracion y Procuracion de Justicia, la iniciativa de Ley Organica de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal, presentada por el Jefe de Gobierno del Distrito Federal, Marcelo Luis Ebrard Casaubon.

De conformidad con los articulos 28, 32 y 33 del Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, la Comision de Administracion y Procuracion de Justicia y la Comisién de Administracion Publica Local,
consideraron procedente realizar el analisis integral de la iniciativa presentada a efecto de rendir el dictamen correspondiente.

El dia 18 de agosto de 2009, en el recinto de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, se aprobo la reforma a la Ley
Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal.

El dia 26 de agosto de 2009 se envid para su debida publicacion y observancia, el Decreto Promulgatorio a la Residencia
Oficial del Jefe de Gobierno del Distrito Federal.

El dia 9 de septiembre de 2009 se publico, en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, la reforma a la Ley Organica de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal.

TERCERO. La parte actora sefial6 como violados los articulos 16, 73, fraccion XXX, 122 y 133 de la Constitucion Politica de

los Estados Unidos Mexicanos; asimismo, formuld los conceptos de invalidez que a continuacion se precisan:

“PRIMERO. La Ley Orgéanica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, es inconstitucional por contravenir el
articulo 122, Apartado A, fraccion V, en relacion con su Apartado D, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, por los siguientes motivos:

Existe una invasion a las facultades del H. Congreso de la Unidn en su calidad de Organo Legislativo del Distrito Federal, por
parte de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, toda vez que es facultad del H. Congreso de la Union legislar en relacion
al Ministerio Puiblico del Distrito Federal; por tanto es el propio Organo Legislativo Federal a través de Estatuto de Gobierno y
de la Ley Organica respectiva, quien determinard su organizacion, competencia y normas de funcionamiento, ademas de regular
el nombramiento del Procurador General de Justicia quien lo preside.

Ahora bien, para sostener lo anterior, serd necesario analizar la naturaleza juridica del Distrito Federal. En este orden de ideas,
cabe recordar que los distritos federales, como estructura politica y administrativa, son establecidos en los Estados que tienen un
régimen federal.

El Distrito Federal en los Estados Unidos Mexicanos es el asiento de los Poderes Federales, asi esta establecido en el articulo 44
constitucional, esto significa, que es sede de los Poderes de la Union conformados por: a) el Poder Legislativo depositado en el
Congreso General conformado por las Camaras de Diputados y Senadores, b) el Poder Ejecutivo depositado en el Presidente de
los Estados Unidos Mexicanos, y ¢) el Poder Judicial depositado en la Suprema Corte de Justicia y demas tribunales sefialados
en el articulo 94 constitucional.

De lo antes sefialado, podemos afirmar que el Distrito Federal esta gobernado por los poderes federales, los cuales tienen plenas
facultades y atribuciones constitucionales sobre dicha entidad. Asi estd reconocido en la primera parte del primer parrafo del
articulo 122 constitucional, que a la letra sefiala: [se transcribe...]

Por otra parte la ciudad de México es, a la vez, asiento de los 6rganos de autoridades locales las cuales son: a) la Asamblea
Legislativa, b) el Jefe de Gobierno del Distrito Federal y c) el Tribunal Superior de Justicia. Estos 6rganos han sido dotados de
facultades expresas y exclusivas sobre ciertas materias.
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Por las caracteristicas antes mencionadas, el Distrito Federal no llega a ser un Estado de la Federacion, sin embargo, si es una
entidad federativa [distinta a un Estado de la Federacion], de acuerdo con los articulos 42, fraccion I, 43 y 44 de la Constitucion
Federal, y el articulo 2° del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal.

En este sentido, el Distrito Federal como Entidad Federativa, consideramos que tiene poblacion, territorio, orden juridico y
un gobierno, entendiendo por esta expresion el conjunto de 6rganos que en un momento dado y dentro de un Estado, ejercen
el poder en todos los dambitos de las relaciones humanas; o como actividad de estos 6rganos encaminados a realizar ciertos
fines, ya sea dentro de un Estado, o dentro de las partes integrantes del mismo.

Es por esta caracteristica de entidad federativa, que el Distrito Federal tiene 6rganos locales que gobierna sobre el territorio
designado y los habitantes ahi ubicados.

De lo antes expuesto, vemos que el Distrito Federal es sede de los poderes federales y es a la vez asiento de los 6rganos
locales, por lo que ambos gobiernos tienen facultades y atribuciones sobre el Distrito Federal.

Estas atribuciones y facultades no se traslapan ni se confunden porque estan perfectamente delimitadas en la Constitucion, en
el articulo 122. Al efecto tiene aplicacion por analogia la siguiente jurisprudencia: ‘SISTEMA ELECTORAL DEL
DISTRITO FEDERAL. SU INSTAURACION POR EL CONSTITUYENTE PERMANENTE’ [se transcribe...]

En este orden de ideas, el H. Congreso de la Union, al realizar sus tareas legislativas sobre el Distrito Federal, no invade
competencias del drgano local, como lo es la Asamblea Legislativa. La situacion constitucional que pone al H. Congreso de
la Unién como organo del Distrito Federal, le otorga una doble funcion, ya que actia como Congreso Local del Distrito
Federal en ciertas materias y como legislatura federal.

En el primero de los casos, el Congreso General tiene una competencia abierta o enunciativa; y cuando actlia como
legislatura nacional, su competencia es cerrada o limitada.

En el supuesto que el Congreso de la Unidn actie como legislatura del Distrito Federal, tendra facultades en todas aquellas
materias que por exclusion no estan previstas constitucionalmente por modo explicito y cerrado a la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, segun el articulo 122 constitucional; por otra parte si actia como Legislatura Federal, la competencia
legislativa se deriva de los principios estipulados en el articulo 124 constitucional que establece el sistema de facultades
expresas para las autoridades federales y reservadas para los Estados de la Federacion.

Por tanto, dependiendo de la funcién del H. Congreso de la Union, es como tendra facultades expresas y limitadas o
facultades residuales y abiertas.

El articulo 122 constitucional sefiala de manera expresa la competencia constitucional de la Asamblea Legislativa, y lo que
no esté expresado se tendra reservado al Congreso de la Unidn, por tener éste competencia legislativa original sobre el
Distrito Federal.

Por tanto, las facultades del H. Congreso de la Union son diferentes a las de la Asamblea Legislativa, pues es evidente que si
la Asamblea tiene facultades limitadas y expresamente sefialadas, éstas son exclusivas de la Asamblea y, por tanto, el H.
Congreso de la Uniodn estara excluido de ejercerlas.

Lo anterior se sustenta en la siguiente jurisprudencia: ‘DISTRITO FEDERAL. AL CONGRESO DE LA UNION LE
CORRESPONDE LEGISLAR EN LO RELATIVO A DICHA ENTIDAD, EN TODAS LAS MATERIAS QUE NO ESTEN
EXPRESAMENTE CONFERIDAS A LA ASAMBLEA LEGISLATIVA POR LA CONSTITUCION FEDERAL” [se
transcribe... ]

Por otra parte, si bien es cierto que por regla general el H. Congreso de la Unidn tiene facultades residuales en relacion al
Distrito Federal, esto no quiere decir que el 6rgano Legislativo Federal no tenga facultades expresas en relacion al Distrito
Federal.

Esto se desprende del propio analisis del articulo 122 constitucional (que reafirma que el Gobierno del Distrito Federal estd a
cargo de los Poderes Federales y de los 6rganos de caracter local que se establezcan), el cual al realizar la distribucion de
competencias entre la Federacion y el Distrito Federal, de manera expresa en su Apartado A sefala facultades legislativas que
solo el H. Congreso de la Unién puede realizar.

Por tanto, es dable concluir que el H. Congreso de la Unién como legislatura local del Distrito Federal tiene tanto facultades
expresas en relacion al Distrito Federal, como facultades residuales.

El articulo 122 constitucional Apartado A sefiala: [se transcribe...]
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De la porcidn constitucional antes transcrita se desprenden las facultades expresas del H. Congreso de la Union en relacion al
Distrito Federal, son las siguientes:

a) cuando actiia como el maximo poder legislativo del Distrito Federal al crear el Estatuto del Distrito Federal.
b) en materia de deuda publica.
¢) disposiciones generales para asegurar el funcionamiento de los poderes federales dentro del Distrito federal, y

d) en los demas casos que el propio constituyente sefiale que debe ser el H. Congreso de la Union quien debe legislar en
relacion al Distrito Federal.

Ahora bien, de las facultades que expresamente le confiere el articulo 122 de la Carta Magna al H. Congreso de la Union,
destacaremos en concreto las sefialadas en las fracciones I y V del Apartado A de dicho precepto constitucional. Dichas
facultades son en relacion a expedir el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal y aquellas otras atribuciones que la misma
Constitucion asigne al Congreso Federal para legislar sobre el Distrito Federal.

En relacion a la facultad expresa del H. Congreso de la Union para crear el Estatuto del Distrito Federal, podemos sefialar que
el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal hace las veces de Constitucion local; regula la estructura y el funcionamiento de
sus organos de autoridad.

El Congreso de la Unidn al estar facultado para expedirlo se entiende que puede reformarlo, e incluso derogarlo y sustituirlo
por otro.

Su promulgacion, asi como sus reformas, corresponden al Presidente de la Republica, esto es asi porque se trata de una ley
del Congreso y por lo tanto esta sujeto a su veto. El ‘Estatuto de Gobierno, como acto emanado del 6rgano legislativo, en el
nivel federal tiene valor jerarquico idéntico al que se le reconoce a las leyes del Congreso de la Unidn, y en el nivel local
goza del atributo de ser supremo en relacion con las autoridades del Distrito Federal’.

En este contexto, la Asamblea Legislativa s0lo podra legislar en lo expresamente conferido por el articulo 122, y en los
términos del Estatuto de Gobierno, es decir, existe una clausula habilitante para el Congreso Federal para establecer las bases,
fijar los limites dentro de los cuales la Asamblea Legislativa podra ejercer sus facultades expresas.

Estas consideraciones evidencian que la Asamblea Legislativa como organo legislativo local, estd sometido a un acto
legislativo del H. Congreso de la Unidn, ya que el referido Estatuto de Gobierno opera como especie de ley fundamental para
el Distrito Federal.

En relacion a la facultad expresa del H. Congreso de la Union para legislar sobre al Distrito Federal en los demés casos que la
misma Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos le asigne, es decir, son los casos en que el propio
Constituyente sefiala que debe ser el Congreso Federal quien debe legislar para el Distrito Federal, podemos sefialar que el
propio articulo 122 de la Norma Fundamental le atribuye facultades expresas al H. Congreso de la Unidn con independencia
de las otorgadas en el Apartado A, asi tenemos que el Apartado D del mismo precepto aludido le atribuye de manera expresa
al H. Congreso de la Union la facultad para legislar en materia de nombramiento de Procurador General de Justicia del
Distrito Federal, organizacion, competencia y normas de funcionamiento del Ministerio Publico del Distrito Federal. En
efecto el Apartado D del articulo 122 constitucional sefiala: [se transcribe...]

De la trascripcion anterior y mediante una interpretacion sistematica de la norma constitucional, podemos decir que es claro
que el Aparado D del articulo 122 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de manera expresa otorga
facultades al H. Congreso de la Union para legislar sobre el Ministerio Pblico en el Distrito Federal.

El mismo dispositivo sefiala que la regulacion del Ministerio Publico en el Distrito Federal se hard a través del propio
Estatuto de Gobierno, cuya facultad compete al Congreso de la Federacion, y a través de la Ley Orgéanica respectiva que al
efecto emita el propio H. Congreso de la Union; ambos ordenamientos como ya se precisd, tienen igual jerarquia por provenir
del Congreso General de la Republica.

La facultad para legislar sobre el Ministerio Publico en el Distrito Federal no esta contenida dentro de las facultades que se le
confieren expresamente a la Asamblea Legislativa. Las competencias de la Asamblea, que por la naturaleza de ser expresas y
limitativas, estan perfectamente ubicadas dentro de un solo apartado y no dispersas en diferentes apartados.
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Por tanto las atribuciones de la Asamblea Legislativa se encuentran perfectamente delimitadas en el Apartado C, BASE
PRIMERA, fraccion V, del articulo 122 constitucional, de otra manera en el caso de que una facultad de la Asamblea se
desprendiera de otro apartado del mismo precepto o articulo constitucional, la propia Constitucion sefialaria de manera
expresa e indubitable esa facultad de la Asamblea Legislativa.

Ahora bien, en el caso de la facultad del Apartado D del 122 constitucional en ningin momento de manera expresa se refiere
a que es atribucion de la Asamblea, por el contrario el apartado D precisa que el Ministerio Publico del Distrito Federal se
regula en el Estatuto de Gobierno y la ley organica respectiva, las cuales expide el H. Congreso de la Union, quien tiene la
facultad originaria sobre el Distrito Federal.

En este mismo sentido se expreso el Constituyente Permanente al reformar el articulo 122 constitucional, esto se aprecia en
las reformas constitucionales del veintidos de agosto de mil novecientos noventa y seis, dentro del Dictamen de la Comision
de Gobernacion y Puntos Constitucionales de la Camara de Diputados dentro de la fraccion VII denominada ‘del Distrito
Federal’ de los puntos considerativos, visible en la pagina XXXIV a foja 78, sefiala lo siguiente: [se transcribe...]

De lo anterior se desprende que el Constituyente Permanente cred un apartado especifico para la materia de procuracion de
justicia, fuera del apartado que contiene las atribuciones de la Asamblea Legislativa, por lo tanto, se deja fuera del ambito de
la Asamblea la Procuracion de Justicia del Distrito Federal, siendo en consecuencia el H. Congreso de la Union el facultado
para legislar en la materia en términos del apartado D del articulo 122 constitucional.

Aunado a lo anterior, podemos concluir que el referido apartado D del dispositivo constitucional antes referido, asigna dos
atribuciones al H. Congreso de la Union, la primera nombrar Procurador General de Justicia del Distrito Federal, y la segunda
para determinar la organizacion, competencia y normas de funcionamiento del Ministerio Publico en el Distrito Federal.

La facultad de nombrar Procurador se debe establecer en el propio Estatuto de Gobierno que crea el Legislativo Federal, y la
facultad de organizar el Ministerio Publico del Distrito Federal también la realizara el H. Congreso de la Unidn en el propio
Estatuto de Gobierno y en la Ley Organica que al efecto expida.

Por lo tanto, la facultad para crear la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, es una facultad
expresa para el H. Congreso de la Union en términos del Apartado A, fraccion V del articulo 122 constitucional, en relacion
con el Apartado D del mismo articulo 122 de la Norma Suprema.

Por otra parte, se puede llegar a la misma conclusion de que la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal es facultad del Congreso de la Union, pero en el sentido de ser una facultad reservada, esto mediante una
interpretacion teleologica, en virtud de que el objetivo del Constituyente Permanente fue en todo momento reservar la
facultad de legislar sobre procuracion de justicia del Distrito Federal al H. Congreso de la Union.

Esto se desprende de la misma reforma constitucional del veintidoés de agosto de mil novecientos noventa y seis, dentro del
Dictamen de las Comisiones Unidas de Gobernacion, Primera Seccion, Puntos Constitucionales, Distrito Federal, y Estudios
Legislativos, Primera Seccion, de la Camara de Senadores, dentro del capitulo de ‘Valoracion de la iniciativa’, de la reforma
politica del Distrito Federal mexicano, visible en la pagina 39 a fojas 195 del expediente legislativo que modifica el articulo
122 constitucional, que sefala: [se transcribe...]

De lo antes expuesto, es claro que la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal es competencia
del H. Congreso de la Union. Ahora bien, tanto la seguridad publica como la procuracion de justicia del Distrito Federal, no
estan sefialadas como facultades exclusivas de la Asamblea Legislativa, ni en el articulo 122, Base Primera, fraccion V del
Apartado C de la Constitucion Federal ni en el articulo 10 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, por lo tanto es
también una facultad reservada del Congreso Federal.

Por lo tanto, si existe duda sobre la facultad expresa del Congreso para crear la Ley Organica de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal, también se puede afirmar que la atribuciéon del H. Congreso de la Unidn para legislar en el
Distrito Federal en materia de procuracion de justicia en el Distrito Federal, es también una facultad residual y abierta.

Si bien es cierto, que el inciso g) de la fraccion V de la Base Primera del Apartado C del articulo 122, confiere a la Asamblea
Legislativa la facultad de legislar en materia de Administracion Publica Local, y el articulo 10 del Estatuto de Gobierno ubica
a la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal en el ambito organico del Gobierno del Distrito Federal, no se
menciona de modo expreso la facultad de expedir una ley organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal, por lo que se entiende reservada al H. Congreso de la Union.

11
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De hecho el propio articulo 122 Apartado C, Base Primera fraccion V, incisos a), m) y n), si establece facultad expresa a la
Asamblea para crear leyes organicas como el caso de la Ley Organica de la Asamblea Legislativa, la Ley Organica de los
tribunales encargados de la funcion judicial del fuero comun del Distrito Federal, y la Ley Organica del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo para el Distrito Federal.

En todos los casos de sefialamiento normativo organico a que hace mencion el articulo 122 constitucional respecto a
autoridades o instituciones locales de origen constitucional, el propio precepto es expreso en atribuir la materia legislativa a
la Asamblea, excepto el caso del Ministerio Publico del Distrito Federal. La mencion es expresa en los casos que se han
seflalado anteriormente como la Ley Orgénica del Tribunal de lo Contencioso Administrativo para el Distrito Federal, Ley
Organica de la Asamblea Legislativa, etcétera, asi como de la administracién publica local, por tanto, el Ministerio Publico
del Distrito Federal no es administracion publica.

El propio articulo 122 contempla dos disposiciones que llevan a una diferenciacion: por una parte dentro del Apartado C
Base Primera establece que la Asamblea legisle en materia de administracion publica, y por otro lado, el Apartado D habla de
una ley organica del Ministerio Publico del Distrito Federal que debe determinar no solo aspectos de organizacion sino de
competencia, es decir se regula de manera singular y particular por la propia Constitucion. Por lo tanto el articulo 122
constitucional no asigna el Ministerio Publico del Distrito Federal dentro de la administracion publica local.

Es muy cuestionable sostener que el Ministerio Publico se inserta en el funcionamiento de la administracion. Una cosa es
que, como dice el Estatuto en su articulo 10, se ‘ubica en el ambito organico del Gobierno’ del Distrito Federal puesto que
hay que insertarlo en uno de los tres érganos en que se divide la funcion del Estado a diferencia de los drganos
constitucionalmente autdbnomos y otra cosa es que el Ministerio Publico sea administracion publica local.

En esto podemos apoyarnos de manera analogica con lo establecido en los articulos 102 y 107, fraccion XV de la
Constitucion, dificilmente se puede concluir que el Ministerio Publico hace funciones de ‘administracion publica’, estamos
hablando de persecucion de delitos e intervencion en todos los juicios de amparo, funciones primordiales del Ministerio
Publico.

Por lo anterior, se puede decir que las atribuciones exclusivas del Ministerio Publico, ajenas al Poder Ejecutivo unipersonal
del Presidente de la Republica, por lo tanto no pueden entenderse como negocios del orden administrativo.

Sobre lo anterior, hay que tener la referencia federal de que, precisamente como consecuencia de que el Constituyente
Permanente hizo la reforma constitucional de treinta de diciembre de mil novecientos noventa y cuatro, publicada en el
Diario Oficial de la Federacion el treinta y uno del mismo mes y afio, en la que se reformé la Ley Organica de la
Administracion Publica Federal para suprimir a la Procuraduria como ‘dependencia’ del Ejecutivo Federal, por ese motivo,
entre otros, las nuevas leyes organicas tanto de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal como de la
Procuraduria General de la Republica, expedidas en 1996, no les dan trato de ‘dependencias’ sino s6lo de ubicacion en el
ambito del Poder Ejecutivo sea Federal o del Gobierno del Distrito Federal.

El dictamen de la Comision de Justicia de la Camara de Diputados, de primero de abril de mil novecientos noventa y seis,
sobre la Procuraduria General de la Republica, menciona: [se transcribe...]

Ahora bien, en la administracion publica centralizada, el titular tiene el poder o atribucion de nombramiento y remocion libre,
atributos que no tiene el Jefe de Gobierno respecto a quien preside el Ministerio Publico en el Distrito Federal, sino que el
Estatuto por mandato constitucional dispone la intervencion del Presidente de la Republica, precisamente esta intervencion,
entre otras razones, sumando a que el procurador tiene a su cargo fuerza publica y en la sede federal se aplica lo dispuesto por
el articulo 115, fraccion VII de la Constitucion Federal (el Ejecutivo Federal tiene el mando de la fuerza ptblica donde reside
habitualmente) por remision expresa contenida en el Apartado E del articulo 122 constitucional, motivo que la materia no se
asignara expresamente a la Asamblea Legislativa, de tal manera que fuera el Congreso y no un organo local el que regulara
ciertas relaciones entre Presidente-Procuraduria, como ejemplo, tenemos el articulo 59 de la Ley Organica de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, dispone una relacion de Subprocurador-Presidente y no de Subprocurador-Jefe de
Gobierno para el supuesto de que se presente una denuncia contra el Procurador.

En este mismo orden de ideas, la reforma constitucional de mil novecientos noventa y tres, entre otros al articulo 122, que dio
origen a que la Asamblea tuviera facultades legislativas tampoco habia contemplado expresamente la asignacion de la
materia a la Asamblea.

En la reforma constitucional, publicada en el Diario Oficial de veintidés de agosto de mil novecientos noventa y seis, hoy
vigente, con respecto a la de mil novecientos noventa y tres sobre el régimen juridico del Distrito Federal, se agregaron
expresamente solo las siguientes materias para la Asamblea: civil y penal (que en la reforma de noventa y tres habian
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quedado a la condicion de que primero el Congreso expidiera los codigos federales se suprimi6 esa condicion); electoral,
seguridad prestada por empresas privadas, y responsabilidad de servidores publicos s6lo de los 6rganos encargados de la
funcion judicial (no de la administracion ni de la propia Asamblea).

En estas reformas nunca se asignaron expresamente las materias de seguridad publica y de organizacion, competencias y
funcionamiento del Ministerio Publico, toda vez que se consideraron estratégicas para reservarse al Congreso Federal,
maxime que tenian que ver con interrelaciones de organos locales con el Presidente de la Republica, no sélo por su
intervencion con los nombramientos y remocion de sus titulares, sino como mando supremo de las fuerzas publicas que
tienen y que ello conllevaba a que fuera un Poder Federal y no un 6rgano como la Asamblea el que regulara ambas materias.

Lo anterior se refuerza con las consideraciones contempladas en las diversas reformas del articulo 122 constitucional, que de
manera breve seflalan:

A).- En la iniciativa del Presidente de la Republica, de julio de 1993, que motivé la reforma constitucional de ese afio al
régimen juridico del Distrito Federal, se expuso: ‘La fraccion II del nuevo texto del articulo 122 contempla las
facultades conferidas al Presidente de la Republica, tanto en lo relativo a la designacion del servidor ptblico que tendra
a su cargo la fuerza publica del Distrito Federal, en razon de residir en el territorio en que ésta actia, a que obliga la
fraccion VII del articulo 115 constitucional, como el nombramiento del Procurador General de Justicia del Distrito
Federal. Es indispensable asegurar que los Poderes no estarian sujetos a limitacion o impedimentos por decisiones que
tomen en cuenta, exclusivamente, los intereses de la ciudad sin considerar sus repercusiones para los Poderes Federales
en su conjunto. Sin embargo, para posibilitar en el orden practico la aplicaciéon de medidas de gobierno local que
requieren de apoyo por la fuerza publica, y asegurar la corresponsabilidad, al Jefe del Distrito Federal podran delegarle
las funciones de direccion en materia de seguridad publica”.

B).- En el dictamen de la Camara de Diputados se asent6 que, al Presidente de la Republica se le “reserva la facultad de
nombrar al Jefe del Distrito Federal, con la intervencion de la asamblea de Representantes... Igualmente se le reserva el
nombramiento y remocion del Procurador General de Justicia del Distrito Federal, asi como el mando de la fuerza publica
y la designacion de servidor publico que la tenga a su cargo, competencias, ambas que deben tanto garantizar los
intereses locales de la ciudadania como impedir y evitar limitaciones al cumplimiento puntual de las funciones
federales...”.

En el traspaso de facultades que el Constituyente hizo del Congreso a la Asamblea y del Presidente de la Republica, al
entonces llamado Jefe del Distrito Federal, NO se atribuyeron las materias de seguridad publica y la de ministerio publico-
procuracion de justicia a las expresamente conferidas a la Asamblea de Representantes del Distrito Federal, y en cuanto al
ambito ejecutivo, se reservo al Presidente la aprobacion del nombramiento o remocion del Procurador.

Lo estratégico de estas materias esta explicitamente abordado por el Constituyente, y conjuntamente con el de la esencia de
las funciones medulares del ministerio publico que ya se ha referido, uno de los aspectos centrales de contenidos de ese
caricter estratégico obedecid y obedece a tres consideraciones indisolublemente vinculadas: primero, a que el Presidente
tiene el mando de la fuerza publica del Distrito Federal; segundo, a que tanto el Jefe del Distrito Federal (hoy Jefe de
Gobierno) como el Procurador de Justicia del Distrito Federal, tienen la fuerza publica asignada a su cargo. La disposicion
del articulo 21 de la Constitucion es precisa en cuanto a que el Ministerio Publico se auxiliara con una policia que estara bajo
su autoridad y mando; y tercero, a que las relaciones de estas instituciones y servidores publicos, con quien tiene el mando
supremo de la fuerza publica solo debe regularse, legislativamente, por parte de un Poder Federal que establezca el marco
juridico correspondiente, no asi por un o6rgano local (Asamblea Legislativa del Distrito Federal o entonces Asamblea de
Representantes) que imponga regulaciones u obligaciones al Ejecutivo de la Unidén porque precisamente, fue lo que el
Constituyente evitd al no atribuir las leyes de esa materia expresamente a la Asamblea y al externar su motivacion-
preocupacion de que, de otra forma, se corriera riesgo de tomar en cuenta so6lo los intereses locales (exposicion de motivos y
dictamen de la Camara de Diputados en el proceso de reforma de 1993).

2.- Como ya se menciond con la reforma constitucional de agosto de 1996: se asignaron nuevas materias expresamente a la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal que NO tenia en la reforma de 1993, como la penal y civil. Pero nunca se otorga la
materia de seguridad publica y procuracion de justicia.

De lo antes expuesto es claro que el objetivo del poder reformador de la Constitucion fue que el Congreso de la Unidn
mantuviera como una facultad residual el expedir la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal,
aun y cuando la Asamblea Legislativa tenga facultades expresas en materia penal y en la regulacion de la estructura y
funcionamiento de la administracion publica local.

En base a los argumentos antes expresados, se concluye que el H. Congreso de la Union tiene tanto facultad expresa para que
mediante ley organica determine la organizacion, competencia y normas de funcionamiento del Ministerio Publico en el
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Distrito Federal, como facultad residual respecto a la seguridad publica y procuracion de justicia en el Distrito Federal y, por
tanto, solo el Congreso Federal puede expedir la Ley Orgéanica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal. En
este sentido la Asamblea Legislativa del Distrito Federal carece de competencia constitucional para emitir la norma
impugnada.

Por lo anterior, esta Suprema Corte de Justicia debera declarar inconstitucional absolutamente todo el texto de la Ley
Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, aprobada y expedida sin facultades por las demandadas,
por contravenir el Articulo 122 constitucional en los términos antes expuestos.

SEGUNDO. EI texto completo de la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, es
inconstitucional por contravenir el articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, por los siguientes
motivos:

El articulo 16, parrafo primero de nuestra Carta Magna consagra el principio de legalidad, por el cual, todo 6rgano del Estado
debe apegarse en todo momento tanto a las normas constitucionales y legales, es en este sentido, que toda autoridad debe
fundamentar y motivar sus actuaciones sean formal o materialmente ejecutivas, legislativas o judiciales.

Ahora bien, la parte demandada, la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, al emitir la norma impugnada, debid
fundamentar y motivar la expedicion de la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, y al no
hacerlo, vulnera el principio constitucional aludido.

Ahora bien, la parte demandada, la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, al emitir la norma impugnada, debié de
fundamentar y motivar la expediciéon Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, y al no
hacerlo, vulnera el precepto constitucional aludido.

En nuestro sistema legal, la exigencia de cumplir con los requisitos de fundamentacién y motivacion abarca a todas las
autoridades, incluyendo a los 6rganos constitucionales como lo son el Presidente y el Congreso de la Union y en su caso las
autoridades locales Jefe de Gobierno y Asamblea Legislativa, quienes tienen la obligacion de explicar los fundamentos y
motivos por los cuales expiden y promulgan leyes.

La Asamblea Legislativa del Distrito Federal no funda ni motiva la norma impugnada, por el simple hecho de que carece de
facultades para expedirla.

La fundamentacion de los actos de autoridad legislativa no debe entenderse en el sentido de invocar adecuadamente los
preceptos legales, sino que por fundamentacion de un acto legislativo se debe entender la circunstancia de que el Cuerpo
Legislativo, en este caso la Asamblea Legislativa que expida la ley, esté constitucionalmente facultado para ello, ya que los
requisitos de fundamentacion y motivacion, en tratindose de actos legislativos se satisfacen cuando la Asamblea Legislativa
actua dentro de los limites de las atribuciones que la Constitucion correspondiente le confiere (fundamentacién), y cuando las
leyes que se emite refieren a las relaciones sociales que todas y cada una de las disposiciones que integran estos
ordenamientos deben ser necesariamente materia de una motivacion especifica. Al efecto tiene aplicacion las siguientes
jurisprudencias y tesis jurisprudenciales: “FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS DE AUTORIDAD
LEGISLATIVA”. [se transcribe]. “TRABAJO DE AUTOTRANSPORTES. EL PROCESO LEGISLATIVO QUE DIO
ORIGEN A LOS ARTICULOS 256 A 264 DE LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO QUE LO REGULAN, NO
TRANSGREDE LA GARANTIA DE LEGALIDAD QUE CONSAGRA EL PRIMER PARRAFO DEL ARTICULO 16 DE
LA CONSTITUCION FEDERAL.” [se transcribe]. “FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS DECRETOS
EXPEDIDOS POR EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA, EN USO DE LAS FACULTADES QUE LE SON
OTORGADAS POR EL ARTICULO 131, SEGUNDO PARRAFO, DE LA CONSTITUCION FEDERAL” [se transcribe].
“PROMULGACION DE LEYES. FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE ESTE ACTO” [se transcribe].

Conforme a los criterios anteriormente descritos, se deduce que para que se considere que un acto de la Asamblea Legislativa
carezca de fundamentacion y transgreda lo preceptuado por el articulo 16 constitucional, se debe analizar, si
constitucionalmente tiene facultad o no para legislar sobre determinada materia, y no el deber de invocar de manera exacta
los preceptos legales en que se fundamente una ley.

Esto es entendible, si se tiene en consideracion que la Asamblea Legislativa es un 6rgano constituido, pues su existencia, sus
facultades y funcionamiento derivan directamente tanto de la Ley Fundamental que lo instituye, como del Estatuto de
Gobierno creado por el H. Congreso de la Union que es su norma fundamental en el ambito local; por tanto, la funcién
principal de la Asamblea, son las facultades que derivan de la Constitucion y del Estatuto de Gobierno que integran su
competencia legislativa, es decir, la de crear normas juridicas, abstractas, generales e impersonales.
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Ahora bien, el conjunto de mencionadas facultades que derivan de las normas fundamentales sefialadas y que integran la
competencia legislativa de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, es lo que constituye la fundamentacion de sus actos.

La Asamblea Legislativa del Distrito Federal carece de competencia constitucional para legislar en materia de nombramiento
de Procurador General de Justicia, organizacion, competencia y normas de funcionamiento del Ministerio Publico del Distrito
Federal; y en consecuencia los preceptos invocados por el Organo Legislativo local para fundar el acto legislativo son
inadecuadamente invocados, lo que equivale a una falta de fundamentacion.

Como se precisé en el primer concepto de invalidez, el H. Congreso de la Uniodn tiene la facultad reservada para expedir la
Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, debido a que no existe atribucion expresa para la
Asamblea Legislativa para expedir esta Ley.

El Constituyente permanente claramente sefiald que en la PROCURACION DE JUSTICIA Y EN SEGURIDAD PUBLICA
son facultades que se reservan para el Congreso, de tal suerte, que también de manera expresa el articulo 122, Apartado D,
sefala que el nombramiento del Procurador General de Justicia que preside en Ministerio Publico del Distrito Federal sera
nombrado en los términos del Estatuto que solo el Legislativo Federal emite, ademas, que también sefiala que la
organizacion, competencias y funcionamiento del Ministerio Publico local se regularan en el propio Estatuto de Gobierno y
en la Ley Orgéanica que al efecto emita el H. Congreso de la Union.

De lo anterior se desprende que la Asamblea Legislativa carece de competencia para expedir la norma impugnada y en
consecuencia no existe fundamentacion y motivacion en detrimento del articulo 16 constitucional.

De lo antes expuesto se aprecia que es fundado el concepto de invalidez, por lo que se debera declarar inconstitucional la Ley
Orgénica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal.

TERCERO. La Asamblea Legislativa al emitir la norma impugnada vulnera el principio de Supremacia Constitucional
consagrado en el articulo 133 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, por los siguientes motivos:

La Asamblea Legislativa del Distrito Federal, por ser un 6rgano constituido, se debe sujetar en todo momento a los principios
constitucionales tanto formales como materiales en la creacién de las normas generales, y en el caso concreto al no hacerlo
vulnera el principio de supremacia constitucional.

En relacion a la constitucionalidad formal, la Asamblea Legislativa, se debe sujetar de acuerdo a su competencia y en
ejercicio de sus facultades y atribuciones constitucionales derivadas del articulo 122, Apartado C, fraccion V, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y en los términos que sefiala el Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal.

Ahora bien al carecer de la facultad de expedir la Ley Orgénica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal,
existe un vicio de caracter formal.

Por otra parte, la Asamblea Legislativa del Distrito Federal estd obligada a respetar los principios constitucionales, sobre todo
los establecidos en los articulos 16, 44, 122 y 133 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en virtud de
que al expedir la Norma impugnada, debe fundar y motivar dicha expedicion, respetando las facultades que la propia
Constitucion asigna al Congreso de la Union como organo de gobierno del Distrito Federal.

De lo contrario existen vicios materiales en detrimento de la supremacia constitucional expresada en el articulo 133
constitucional.

En base a los argumentos logicos-juridicos y jurisprudenciales aplicables antes expuestas, queda acreditada la incompetencia
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal para expedir la norma impugnada y lo fundado de la demanda de
Controversia Constitucional.

CUARTO. Por si los argumentos que fueron expuestos anteriormente no fueren suficientes para causar convicciéon en sus
Seflorias, en este concepto de violacidn haremos referencia especial al caso concreto que demuestra fehacientemente que la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal no cuenta con facultades para legislar en materia de seguridad publica; nos
referimos a la iniciativa con Proyecto de Decreto por el que se reforma la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y se reforma el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, suscrito por los diputados a la IV Legislatura de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, y que fue remitido por la Mesa Directiva de dicha Asamblea a la Honorable
Camara de Diputados, y con la cual se dio cuenta al Pleno de la colegisladora federal el dia 28 de abril de 2009.

15



16 GACETA OFICIAL DEL DISTRITO FEDERAL 5 de Octubre 2010

En dicha iniciativa con Proyecto de Decreto aprobada por ellos el 26 de marzo de 2009, los diputados locales del Distrito
Federal —justamente los mismos integrantes de la legislatura que expidieron la Ley Organica de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal- solicitaron al Presidente de la Mesa Directiva de la Camara de Diputados que, a través de una
reforma constitucional y estatutaria, se ampliaran sus facultades enfaticamente en materia de seguridad publica,
reconociendo, a manera de una confesion, su carencia de las mismas.

Dicha iniciativa con proyecto de decreto que comentamos, segun se aprecia del “Diario de los Debates de la Cadmara de
Diputados”, fue insertada en el orden del dia correspondiente a la Sesién Publica Ordinaria de fecha 28 de abril de 2009; ese
Diario de los Debates desde ahora se anuncia como prueba documental publica, al ser el 6rgano oficial de la Camara de
Diputados en términos de los articulos 133 de la Ley Organica del Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos y 184
del Reglamento para el Gobierno Interior del Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos, y que por su relevancia en
este asunto, obrara en autos en su momento procesal.

Esa iniciativa con proyecto de decreto es de especial tratamiento en el conocimiento de la litis planteada en la presente
demanda, y por su importancia la reproducimos, permitiéndonos resaltar el contenido que a nuestro juicio, sin que en ese
momento en que lo aprobaron lo supiesen las hoy demandadas, ahora se vuelcan en su contra y fortalecen y hacen
contundentes nuestros argumentos. El documento textualmente reza: [se transcribe].

En esta virtud, al observar el reiterado y abundante reconocimiento que de mutuo propio las autoridades hoy demandadas
hace de su carencia de facultades constitucionales para legislar en materia de seguridad publica en el Distrito Federal,
especialmente en los apartados “Décimo Octavo”, “Décimo Noveno” y “Vigésimo Tercero”, entre otros, de la iniciativa
aprobada el 26 de marzo de 2009 por la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, antes transcrita, esa Suprema Corte de
Justicia de la Nacion tendra elementos sobrados de juicio para determinar la inconstitucionalidad absoluta del texto de la Ley
Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, sujeta a controversia, y que fue indebidamente aprobada
y expedida, sin facultades para ello, por las autoridades demandadas. De otra forma, suponiendo sin conceder que el 6rgano
legislativo local tuviera facultades para legislar en materia de seguridad publica, entonces, ;jpara qué solicitar al Congreso de
la Unién que se le amplien sus facultades a esa materia?, ;para qué confesar por escrito que no las tiene?.

Es propio no dejar desapercibidas las particularidades politicas del caso, pues aunque son circunstancias que deben ser ajenas
a los escenarios de la realidad juridica, de cualquier modo son innegablemente coexistentes.

En el caso en concreto, llama la atencion que sea la misma IV Legislatura de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal la
misma que, por una parte, manda a la Camara de Diputados una iniciativa con proyecto de decreto en la cual solicitan se les
otorgue constitucionalmente facultades para legislar en materia de seguridad publica, pero que por otra parte, sin haber
muchos dias de por medio, por una causa o motivo no plenamente identificado, se apresurd para aprobar y expedir la Ley que
mediante esta demanda de controversia se tacha de inconstitucional en su totalidad, por estar aprobada por un d6rgano
legislativo local carente de facultades expresas constitucionales para ello.

Ante todo lo escrito en esta demanda, y ante los argumentos que han sido vertidos, concatenados con las pruebas que se
ofreceran en su momento procesal, y de los criterios jurisprudenciales ya emitidos con el grado de obligatorios, es procedente
que esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, dicte su fallo relativo a este asunto en el sentido de que es absolutamente
inconstitucional el texto de la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, sujeta a controversia,
y que fue indebidamente aprobada y expedida, sin facultades para ello, por las autoridades demandadas...”.

CUARTO. Por acuerdo de veintisiete de octubre de dos mil nueve, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
ordend formar y registrar el expediente relativo a la presente controversia constitucional, asi como turnarlo al Ministro José Fernando
Franco Gonzalez Salas para que actuara como instructor del procedimiento.

Mediante proveido de veintiocho de octubre de dos mil nueve del citado afio, el Ministro Instructor admitié la demanda;
asimismo, ordend emplazar a las autoridades demandadas Asamblea Legislativa, Jefe de Gobierno y Secretario de Gobierno, todos del
Distrito Federal; por otra parte, tuvo como terceros interesados a la Camara de Diputados del Congreso de la Unién y al Poder Ejecutivo
Federal y; ademas, orden dar vista al Procurador General de la Republica.

QUINTO. Por oficio recibido en la Oficina de Certificacion Judicial y Correspondencia de este Alto Tribunal el cuatro de enero
de dos mil diez, la Diputada Maria Alejandra Barrales Magdaleno, en su caracter de Presidenta de la Comision de Gobierno de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, dio contestacion a la demanda de controversia constitucional, en la cual manifesto lo siguiente:

“En contestacion al capitulo VIII denominado “CONCEPTOS DE INVALIDEZ”, es de argumentarse lo siguiente:

PRIMERO.- Afirma el Senado actor en su primer concepto de invalidez, que la Ley Orgénica de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal, contraviene el articulo 122 Apartado A, fraccion V, en relacion con su apartado D, de la
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Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, sefialando que: ... es facultad del H. Congreso de la Unién legislar
en relacion al Ministerio Publico del Distrito Federal” (sic, asi subrayado), por lo que es el 6rgano legislativo federal a través
del Estatuto de Gobierno y de la Ley Organica respectiva quien determina su organizacion, competencia, normas de
funcionamiento y ademas regula el nombramiento del Procurador. Continta afirmando la parte actora, que sustenta su dicho
en lo establecido por el articulo 44 en relacion con el primer péarrafo del articulo 122, ambos de la Constitucion General,
puesto que al ser el Distrito Federal sede de los poderes federales no llega a ser un estado de la Federacion, mas si una
entidad federativa diferente, reconociendo expresamente el promovente que si existe un régimen local y por tanto poderes
locales, citando expresamente a fojas 31 y 32 de su demanda: “ejercen el Poder en todos los dmbitos de las relaciones
humanas; o como actividad de estos drganos encaminados a realizar ciertos fines, ya sea dentro de un Estado, o dentro de las
partes integrantes del mismo”, entendiendo por estas partes, segun su propia cita, el pueblo el territorio y el gobierno.

Lo anterior es incorrecto e impreciso, recogiendo como confesion expresa lo sefialado en la parte final de la transcripcion
sucinta de la demanda que hace el Senado, en todo lo que beneficia a esta demandada Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, por cuanto al reconocimiento de poder legislativo local.

Como se puede apreciar, existe una interpretacion equivocada y en ocasiones contradictoria por parte del Senado de la
Republica. Primeramente en cuanto a la condicion de poderes locales y el ambito federal que le compete, asi como a los
limites de las atribuciones de los poderes locales; la insercion parcial del texto del primer parrafo del articulo 122
Constitucional, se realiza con toda la intencion de sustentar su ilegal argumentacion, por lo que primeramente es de
reproducir integramente este primer parrafo que nos indica: [se transcribe].

Es asi que primeramente se debe reconocer, como lo hace la parte actora, que el Distrito Federal es una entidad federativa,
que posee todos los elementos de un Estado, como son pueblo, territorio y un gobierno de tres poderes, correspondiendo al
legislativo atribuciones para legislar con relacion al régimen interior del Distrito Federal.

La cohabitacién con los poderes federales, les otorgan a éstos ciertas prerrogativas, como tener el control de las fuerzas
armadas que custodian al Ejecutivo Federal, como ocurre cuando al Primer Mandatario sale de gira a las demas Entidades
Federativas, asi como atribuciones legislativas especificas, dentro de las cuales no se ubica la de legislar en la administracion
publica local, atribucion expresamente conferida a la Asamblea Legislativa demandada por el inciso g) de la fraccion V del
articulo 122 Constitucional.

Por tanto, la parte omitida del primer parrafo del articulo 122 constitucional, es importante, puesto que determina la
existencia de los Poderes Ejecutivo, Judicial y el Legislativo que se representa, de caracter local y con atribuciones para
actuar en la esfera de sus funciones dentro y para el Distrito Federal.

La aprobacion de la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal por la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, es un acto legislativo plenamente valido y que encuentra sustento en lo dispuesto por el articulo 122
Constitucional Apartado C, BASE PRIMERA, fracciéon V, incisos g) y h), toda vez que la parte actora pretende darle una
connotacion e interpretacion extensiva al precepto constitucional que invoca y que es especificamente el Apartado D del
citado articulo 122 de nuestra Carta Magna, que nos indica: [se transcribe].

De la lectura al texto anterior y los demas preceptos que invoca en su demanda al Senado promovente, se aprecia la falsedad
de la afirmacion que produce en su demanda cuando indica: ... es facultad del H. Congreso de la Unién legislar en relacién
al Ministerio Publico el Distrito Federal” (sic, asi subrayado), lo que no se encuentra en ninguna parte del texto
constitucional, por lo que NO ES FACULTAD EXPRESA del H. Congreso de la Unién, como pretende hacerlo aparecer la
parte actora.

Continua el Senado promovente sosteniendo en sintesis que: definida por esa H. Suprema Corte de Justicia de la Nacion en
los criterios con rubros “SISTEMA ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL. SU INSTAURACION POR EL
CONSTITUYENTE PERMANENTE” y “DISTRITO FEDERAL. AL CONGRESO DE LA UNION LE CORRESPONDE
LEGISLAR EN LO RELATIVO A DICHA ENTIDAD, EN TODAS LAS MATERIAS QUE NO ESTEN
EXPRESAMENTE CONFERIDAS A LA ASAMBLEA LEGISLATIVA POR LA CONSTITUCION FEDERAL”, que
existen facultades residuales del Congreso de la Unidn con relacion al Distrito Federal y en lo no expresamente autorizado a
los Poderes Locales, se debe entender como reservados para los Poderes Federales, invocando como sustento en su
afirmacion el articulo 122 Constitucional Apartado A, fracciones I, Il y V, que nos sefiala: [se transcribe].

Si bien es cierto que este Organo Legislativo Local, no controvierte el hecho de que al residir en un territorio comiin con los
poderes federales y formando parte del pacto federal, estos Ultimos tienen determinadas atribuciones de gobierno y
legislativas respecto del Distrito Federal, no menos es verdad que existe también un régimen interior, cuya autonomia
constitucional esta garantizada especificamente por el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, expedido por el mismo
Congreso de la Unidn y es precisamente en ese ambito de autonomia y soberania interna, en el que se enmarca la expedicion
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del ordenamiento tildado de inconstitucional; basta para demostrarlo con revisar las atribuciones expresas que tiene la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal para legislar en relacion con la Administracién Publica Local y legislar en materias
civil y penal, ambitos dentro de los cuales encaja lo relativo a la organizacion interna de la Procuraduria General de Justicia
del Distrito Federal. Sirve de apoyo a lo anterior el criterio siguiente: “ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL. EL EMPLEO DE LOS VOCABLOS EXPEDIR, LEGISLAR Y NORMAR EN EL ARTICULO 122,
APARTADO C, FRACCION V, DE LA CONSTITUCION FEDERAL SE REFIEREN A SU FACULTAD DE EXPEDIR
LEYES.” [se transcribe].

Lo anterior se corrobora si se analizan arménicamente los articulos 21, 119 y 122 constitucionales, los dos tultimos ya
transcritos en esta contestacion y el 21 nos sefiala en lo conducente que: [se transcribe].

Como se puede apreciar del texto anterior, expresamente se confieren al Distrito Federal atribuciones en materia de seguridad
publica, prevencion, investigacion y persecucion de los delitos y, asi mismo, en lo concerniente al Sistema Nacional de
Seguridad Publica, se le otorga competencia para regular la seleccion, ingreso, formacién permanencia, evaluacion,
reconocimiento y certificacion de los integrantes de las instituciones de seguridad publica.

En consecuencia, con la expedicion de la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, no se
contravienen las disposiciones constitucionales que invoca la Camara de Senadores, puesto que en todo momento se apegd
dicho ordenamiento a las bases o estandares de constitucionalidad minimamente exigidos, lo cual se corrobora si se toma en
cuenta que EL SENADO PROMOVENTE NO CONTROVIERTE EL TEXTO DE LA LEY ORGANICA IMPUGNADA,
SINO LA COMPETENCIA PARA SU EXPEDICION, esto es, que en franco retroceso a lo que ha sido el avance, transiciéon
y consolidacién democratica lograda en el Distrito Federal, el promovente pretende descalificar una ley cuyo ambito de
validez material y espacial se circunscribe al Distrito Federal. Por lo tanto, la fraccion I del apartado A del articulo 122
constitucional no se vulnera en forma alguna, ya que no es ni facultad expresa ni residual del H. Congreso de la Unidén
legislar lo relativo al Ministerio Publico del Distrito Federal, como indebidamente lo sefiala el Senado promovente.

Ahora bien, por lo que hace a las fracciones Il y V del Apartado A del multicitado articulo 122 constitucional, el Senado
actor sostiene, en sintesis, a fojas 40 de su demanda, que al encontrarse facultado el H. Congreso de la Union para expedir el
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, puede reformarlo y modificarlo libremente y con plena potestad, a pesar de que
este ordenamiento opere como constitucion local; de ahi la preminencia de los Poderes Federales, tan es asi que tiene facultad
para legislar en materia de nombramiento del Procurador General de Justicia del Distrito Federal, organizacion, competencia
y normas de funcionamiento del Ministerio Publico en el Distrito Federal. De todo lo anterior, pretende derivar el
promovente la facultad expresa para legislar sobre el Ministerio Publico en el Distrito Federal. Finalmente, indica que el
hecho de que se haya creado un apartado especifico sobre procuracion de justicia por el constituyente permanente en la
reforma de 1996, hace indudable la reserva expresa del H. Congreso de la Union.

Las anteriores consideraciones tienen una connotacion marcadamente subjetiva y, por tanto, se niegan en esta contestacion,
ya que si bien es cierto que al actuar como poder constituyente expidiendo el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, tiene
facultades de reformarlo y modificarlo, también lo es, que dentro del marco del Estatuto de Gobierno, los 6rganos y
autoridades locales del Distrito Federal, se rigen en términos de sus disposiciones; por lo que no existe la preeminencia
legislativa que pretende sostener la parte actora, ya que una vez que se encuentra vigente el Estatuto de Gobierno expedido
por el legislativo federal, las autoridades locales tienen el ambito de accion que dicho poder federal les confiere segin se
advierte de las siguientes disposiciones: [se transcribe].

Siendo el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, una ley expedida por el H. Congreso de la Unidn, ésta le confiere a la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal atribuciones especificas para legislar en diferentes ambitos de la administracion
publica del Distrito Federal y de manera expresa en los articulos 45, 67 y 188 le otorga atribuciones en materia de seguridad
publica, siempre respetando el orden federal. Adicionalmente, delimita claramente que la Procuraduria General de Justicia
del Distrito Federal, forma parte del ambito organico del Gobierno del Distrito Federal.

Conviene reflexionar sobre lo que se debe entender como una facultad expresa, ya que el Senado promovente pretende
sostener que la unica forma de que una facultad sea expresa, es que LITERALMENTE SE INDIQUE EN UN PRECEPTO
LEGAL, lo que es equivocado y falso, puesto que una facultad expresa es aquélla que resulta patente, manifiesta y clara, sea
resultado del sentido gramatical de la norma, de su interpretacion juridica o de una adecuada exégesis de los preceptos
normativos. En el caso no cabe lugar a duda que es facultad expresa de la Asamblea Legislativa expedir la Ley Orgéanica de
la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, de acuerdo con lo que dispone el articulo 45 del Estatuto de
Gobierno para que: “Las leyes y decretos que expida la Asamblea Legislativa del Distrito Federal otorgaran atribuciones y
funciones sélo a los 6rganos locales del Gobierno del Distrito Federal.” Refuerza lo anterior, los criterios que se reproducen a
continuacion, mismos que reconocen dicha facultad legislativa de esta Asamblea, a pesar que no aparezca “literalmente” en
el texto del articulo 122 constitucional: “ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL. ES COMPETENTE
PARA LEGISLAR EN MATERIA DE RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS DE LOS SERVIDORES
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PUBLICOS DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA PROPIA ENTIDAD” y “CODIGO ELECTORAL DEL
DISTRITO FEDERAL. LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL TIENE FACULTADES PARA
EXPEDIRLO Y ESTABLECER EN EL NORMAS QUE DEN COMPETENCIA AL TRIBUNAL ELECTORAL DEL
DISTRITO FEDERAL PARA RESOLVER CONFLICTOS LABORALES ENTRE EL INSTITUTO ELECTORAL DEL
DISTRITO FEDERAL Y SUS SERVIDORES”,

Es de insistirse que el articulo 122 constitucional en su inciso D), sefiala la existencia de una Ley Organica para la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, la cual determinard su organizacion, competencia y normas de
funcionamiento, empero de ello no se sigue que el H. Congreso de la Union sea el 6rgano encargado de expedirla sino que
precisamente, derivado de lo dispuesto por el mencionado articulo 45 el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, se debe
considerar que esa facultad corresponde a la autoridad legislativa local, por tener atribucién para regular a los ORGANOS
LOCALES DEL GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL, en términos del articulo 45 del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal.

A este respecto, conviene destacar que la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, en ejercicio de dicha facultad ha
expedido las Leyes Organicas siguientes: [se transcribe].

Estas leyes son reflejo de la facultad del poder legislativo local para legislar en materia de Administracion Publica Local, sin
que exista una razon o argumentacion logica-juridica para sostener como lo pretende el Senado de la Republica, que esa
atribucion legislativa, se encuentra limitada tratdndose de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, pues no
existe una razon empirica o historica para que se dé esta restriccion y a ningun resultado practico llevaria el criterio de que el
Gobierno del Distrito Federal se encuentra limitado con relacion a la organizacion de la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal.

En el pasado pudiera justificarse esta circunstancia, cuando la organizacion politico-administrativa del Estado Mexicano,
reconocia la existencia de dos territorios y un Distrito Federal, en donde ante esta conformacion, la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal tenia injerencia y competencia para actuar en esos territorios, por lo que el orden federal regulaba
y legislaba en materia de dicha autoridad; pero al otorgarse el reconocimiento de Entidad al Distrito Federal y convertirse los
territorios en estados de la Federacion, desaparecio esa necesidad y en nada se beneficia ahora al orden juridico nacional, con
pretender limitar las facultades de los poderes locales, para regular y ordenar a su interior las unidades administrativas que las
conforman, como es el caso de la citada Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal.

Conviene destacar que el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, constituye, como el propio promovente lo reconoce, el
ordenamiento juridico supremo a nivel local, es decir, adquiere rango de norma constitucional local, junto con la Constitucion
General; y por tanto, si en su articulo 45 previene dicho Estatuto atribuciones al poder legislativo local para expedir leyes que
otorguen atribuciones y funciones a los érganos locales de gobierno, como lo es la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal, no existe entonces contravencion de ninguna especie a las normas constitucionales, por estar apegada su
expedicion al marco constitucional local, sirviendo de apoyo a lo anterior los criterios siguientes: “ESTATUTO DE
GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL. JUNTO CON LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS INTEGRA BLOQUE DE CONSTITUCIONALIDAD EN MATERIA ELECTORAL” y “ESTATUTO DE
GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL. SUS CARACTERISTICAS” [se transcribe].

De esta manera en el marco constituido por el Estatuto de Gobierno en cita, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal, el 29 de diciembre de 1998, se expidio la Ley Organica de la Administracion Publica del Distrito Federal, con el
objeto de regular la administracion publica del Distrito Federal y en dicho ordenamiento se precisa: [se transcribe].

De las anteriores disposiciones se desprende la subordinacion administrativa de la Procuraduria General de Justica del
Distrito Federal al Jefe de Gobierno del Distrito Federal, en tanto drgano administrativo perteneciente a la administracion
publica centralizada del Gobierno del Distrito Federal.

Ahora bien, con base en el mismo razonamiento que esgrime el Senado promovente en su demanda, al afirmar que si puede
expedir el Estatuto de Gobierno y que también puede reformarlo o modificarlo; se puede validamente sostener que si la
Procuraduria General de Justicia es una unidad administrativa dependiente jerarquicamente del Jefe de Gobierno del Distrito
Federal, éste es quién posee facultades para emitir directrices e iniciar leyes sobre su organizacidn, para asi regularlo y
ordenarlo, por lo que de acuerdo con dichas facultades de iniciativa, envi6 a esta Asamblea Legislativa del Distrito Federal el
proyecto de Ley Organica de la Procuraduria de Justicia del Distrito Federal y, a su vez, este 6rgano legislativo con el ciimulo
de atribuciones establecidas en el ordenamiento constitucional y los dispositivos locales transcritos, aprobd dentro del
procedimiento legislativo el ordenamiento impugnado.
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El anterior razonamiento juridico, convierte en inoperantes de pleno derecho los argumentos sobre preeminencia del Poder
Federal en el Distrito Federal y que por existir un apartado especifico sobre Procuracion de Justicia, posee la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, ello es asi también porque las demas entidades federativas sin menoscabo de las atribuciones
federales, emiten sus leyes organicas de las Procuradurias Generales de Justicia de sus demarcaciones, sin que dichos
ordenamientos sean objeto de cuestionamiento constitucional, puesto que, se reitera, que se trata de atribuciones inherentes a
su autonomia y soberania con respecto al pacto federal, por lo cual, reconocida esa autonomia a la administracion publica del
Distrito Federal, implicaria un total retroceso juridico social, que ahora se niegue su competencia para emitir un
ordenamiento de aplicacion interna para una de sus unidades administrativas centralizadas, como lo es la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal.

Todo lo no expresamente contestado, por ser redundante de lo expuesto por la parte demandada para sostener la supuesta
incompetencia de los organos de gobierno del Distrito Federal, para expedir la Ley Organica de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal, se niega por inoperante e improcedente.

Resulta aplicable al caso concreto, el criterio relacionado con la interpretacion auténtica de la ley, que nos indica que un
dispositivo no puede interpretarse de forma aislada sino de manera arménica e integral al tema en cuestion, tanto al interior
de la ley misma como con otros ordenamientos colaterales o vinculados; de ahi que el promovente descontextualice el
alcance normativo el precepto impugnado; razon por la cual es infundada su apreciacion al no realizar una interpretacion
AUTENTICA de los articulos 21, 44, 119 y 122 constitucionales, en relacién con las disposiciones del Estatuto de Gobierno
del Distrito Federal, antes citadas y de la Ley Organica de la Administracion Publica del Distrito Federal, a la luz de la cual
se elimina la supuesta inconstitucionalidad que sostiene el accionante, siendo aplicable el criterio siguiente:
“INTERPRETACION AUTENTICA DE LA LEY. SUS LIMITES”. [se transcribe].

Finalmente, es de sefialar que no se encuentra acreditada transgresion alguna al orden federal por parte de los poderes locales
al expedir la norma impugnada, por no actualizarse los supuestos definidos por la H. Suprema Corte de Justicia de la Nacion
en el criterio siguiente: “PRINCIPIO DE DIVISION FUNCIONAL DE COMPETENCIA. PROCEDIMIENTO PARA
DETERMINAR SU TRANSGRESION” y “PRINCIPIO DE DIVISION FUNCIONAL DE COMPETENCIAS. SUS
CARACTERISTICAS”. [se transcribe].

Con base en los anteriores argumentos 16gico-juridicos, se acredita plenamente lo improcedente e infundado de la demanda
planteada y del primer concepto de invalidez que se contesta en este punto.

SEGUNDO.- En su segundo concepto de invalidez, el Senado promovente sostiene que la Ley Organica de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal es inconstitucional por contravenir el articulo 16 constitucional, lo que desde este
momento se niega.

Es impreciso y falso que la expedicion de la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal no
cumpla con el principio de legalidad, por carecer de la fundamentacion y motivaciéon debida, pues debe ser del pleno
conocimiento del Poder Legislativo Federal, que los actos legislativos, como actos de autoridad, deben cumplir con los
postulados del articulo 16 constitucional, pero existe Jurisprudencia reiterada por nuestros tribunales federales que nos sefiala
que por la naturaleza de estos actos, la fundamentaciéon y motivacion se colma en el procedimiento legislativo, resultando
inaplicables los criterios que invoca a fojas de la 58 a 65 de su demanda, toda vez que los aplicables son los siguientes:
“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. FORMA DE ENTENDER ESTA GARANTIA, CON RESPECTO A LAS
LEYES”, “FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS LEGISLATIVOS. LOS PODERES QUE
INTERVIENEN EN SU FORMACION NO ESTAN OBLIGADOS A EXPLICARLOS” y “FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION DE LOS ACTOS LEGISLATIVOS. LOS PODERES QUE INTERVIENEN EN SU FORMACION NO
ESTAN OBLIGADOS A EXPLICARLOS” [se transcribe].

Como ha quedado expresado en el numeral anterior, la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, actu6 en ejercicio de las
facultades que le confiere el articulo 122 constitucional; llevo a cabo el proceso legislativo en todos sus pasos y cumplio con
todos los requisitos de forma y fondo para la aprobacion de la norma impugnada y, en consecuencia, el acto legislativo
cumple con los requisitos de legalidad que establece el articulo 16 constitucional.

Por cuanto al requisito de competencia que previene el articulo 16 constitucional y que afirma incumplido el Senado
promovente, nos remitimos a lo manifestado en la contestacion al punto que antecede, ya que de un analisis integral de los
articulos 21, 44, 119 y 122 constitucionales, en relacion con el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal y la Ley Organica de
la Administracién Publica del Distrito Federal, la Asamblea Legislativa del Distrito Federal si tenia facultades para aprobar,
discutir y dictaminar el proyecto de ley emanado de las Comisiones Unidas de Administracion y Procuracion de Justicia y
Administracion Pablica Local.
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Pese a lo infundado de la afirmacion del Senado actor, es de sefialar que hubo discusion de la iniciativa de ley en las
comisiones mencionadas, como se puede apreciar del acervo probatorio que se adjunta a la presente contestacion, como lo es
el Diario de los Debates correspondiente al 18 de agosto de 2009, a fojas 78 a 113, la version estenografica de la Sesion
Extraordinaria celebrada el 18 de agosto de 2009, el Dictamen de la iniciativa, en donde precisamente se debatio y se
concluy6é que si le asistian facultades y competencia al 6rgano legislativo local para aprobar la Ley Organica de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, publicada el 9 de septiembre de 2009.

En consecuencia, es falso y se niega que este Organo Legislativo Local, se haya abstenido de fundar y motivar la Ley
impugnada, segun afirma el actor por que “no existe atribucion expresa de la Asamblea Legislativa para expedir esta Ley”, ya
que contrario a la interpretacion que otorga el Senado actor al inciso D) del articulo 122 constitucional, el Poder Legislativo
Local si tiene atribucion para legislar en materia de Administracion Publica Local y en materia penal, por lo que resulta
totalmente infundado e improcedente el concepto de invalidez que se contesta.

TERCERO.- En el tercer concepto de invalidez, el Senado promovente sefiala que la ley impugnada vulnera el articulo 133
constitucional, lo que desde luego se niega en esta contestacion, con base en los razonamientos siguientes:

El Senado actor sefiala que se vulnera el principio de supremacia constitucional consagrado en el articulo 133 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, al estimar que la ley impugnada carece de la debida fundamentacion
y motivacion para expedirse, toda vez que la Asamblea Legislativa del Distrito Federal “carece de la facultad de expedir la
Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal”, y que al no otorgarle el articulo 122, Apartado C,
fraccion V, (sic) de la Constitucion tal facultad, dicha Asamblea no se sujetd al orden juridico de supremacia constitucional
establecido en el articulo 133 de nuestra ley fundamental.

Al respecto es de sefialarse que resultan infundadas las apreciaciones contenidas, toda vez que es de explorado derecho que
por fundamentacion y motivacion de los actos de una autoridad legislativa, se entiende “la circunstancia de que el 6rgano
legislativo que expide la ley, constitucionalmente estd facultado para ello, ya que esos requisitos, tratindose de actos
legislativos, se satisfacen cuando actiia dentro de los limites de las atribuciones que la Constitucion correspondiente le
confieren (fundamentacion) y cuando las leyes que emite se refieren a relaciones sociales que reclaman ser juridicamente
reguladas (motivacion); sin que esto implique que todas y cada una de las disposiciones que integran estos ordenamientos
deban ser necesariamente materia de una motivacion especifica”, asi lo ha sostenido ese Alto Tribunal de Justicia de la
Nacion, en la jurisprudencia que cito a continuacién: “FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS DE
AUTORIDAD LEGISLATIVA” [se transcribe].

En el caso que nos ocupa, la fundamentacion de los preceptos legales que se impugnan no radica especificamente, como
erroneamente lo interpreta el Senado actor, en el hecho de que la Asamblea Legislativa del Distrito Federal esté facultada
para expedir la Ley Orgénica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, sino que la fundamentacion radica
en el hecho de que este 6rgano legislativo local se encuentra facultado para legislar en materia de Administracién Publica
Local y en materia penal, en términos de lo dispuesto por el articulo 122, Apartado C, Base Primera, fraccién V, incisos g) y
h), de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, por lo cual se encuentra plenamente satisfecho el requisito
de fundamentacion del acto legislativo impugnado.

Ahora bien, en cuanto al requisito de motivacion de los actos legislativos, la propia Suprema Corte de Justicia de la Nacion
sostuvo en la parte considerativa de la resolucion dictada en la accion de inconstitucionalidad 10/2000 lo siguiente: [se
transcribe].

Por lo expuesto, es indudable que el decreto materia de la presente controversia constitucional no transgrede principio
fundamental alguno de la Constitucion General de la Republica.

Por otra parte, es de sefialar que esta Asamblea Legislativa del Distrito Federal al aprobar y expedir el decreto que nos lleva a
la presente Controversia Constitucional, se ajusta en todo momento al orden de supremacia constitucional y jerarquia
normativa establecido en el articulo 133 de la Constitucion General de la Republica, ello en razon de que el decreto aludido
no vulnera el pacto federal, ni desconoce o contraviene disposicion alguna contenida en la Carta Magna, sino que el ejercicio
de las funciones propias de esta Asamblea Legislativa del Distrito Federal, respecto de la aprobacion de la Ley Organica de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, derivan precisamente de las facultades otorgadas por el poder
reformador, las cuales se plasmaron con toda precision en el articulo 122, apartado C, Base Primera, fraccion V, incisos g) y
h), de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de donde resulta evidente la inexistencia de alguna
violacion al principio de supremacia constitucional que plantea el promovente de esta Controversia. Al efecto es observable
el criterio sostenido por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, en la jurisprudencia siguiente:
“SUPREMACIA CONSTITUCIONAL Y ORDEN JERARQUICO NORMATIVO, PRINCIPIOS DE. INTERPRETACION
DEL ARTICULO 133 CONSTITUCIONAL QUE LOS CONTIENE” [se transcribe].
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De acuerdo con lo anterior, resulta evidente que las normas impugnadas no violan el principio de supremacia constitucional
previsto en el articulo 133 de la Constitucion.

En el contexto descrito anteriormente, al ser competente el drgano legislativo que represento para legislar en la materia de
Administracion Publica Local y haberse apegado el procedimiento legislativo a lo dispuesto por los ordenamientos
sustantivos, la norma general impugnada es constitucionalmente valida, y no contradice disposicién alguna contenida en la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, pero en particular respeta el pacto federal y el contenido del articulo
133 constitucional, de donde deviene en infundado e improcedente el concepto de invalidez que se contesta.

CUARTO.- En su ultimo concepto de invalidez, el Senado actor argumenta un reconocimiento expreso de esta Asamblea
Legislativa, de la falta de atribuciones y facultades para legislar en materia de seguridad publica, apoyando su disertacion en
la Iniciativa con Proyecto de Decreto aprobada por la IV Legislatura de este Poder Legislativo local con fecha 26 de marzo
de 2009, la cual fue insertada en el orden del dia de la Sesién Publica Ordinaria del 28 de abril de 2009, misma que
textualmente transcribe el promovente de las fojas 70 a 88 de su demanda, destacando los puntos Décimo Octavo, Décimo
Noveno y Vigésimo Tercero, razonando el promovente como se inserta: “De otra forma, suponiendo sin conceder que el
organo legislativo local tuviera facultades para legislar en materia de seguridad publica, entonces, (para qué solicitar al
Congreso de la Union que se amplien sus facultades a esa materia?, ;para qué confesar por escrito que no las tiene?,
argumentos que desde luego se niegan por pretender tergiversar el contexto de la propuesta de reforma, que no tiene el
sentido que pretende darles la parte atora y se contesta a continuacion:

En primer término es erronea la apreciacion del promovente en cuanto a la supuesta confesion de caracter de atribuciones
para expedir la Ley Orgénica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, siendo importante transcribir los
puntos que destaca la parte actora y que son los siguientes: [se transcribe].

De la lectura anterior, se arriba con meridiana claridad a la conclusion, que la propuesta de reforma se dirige exclusivamente
a la materia de la seguridad publica, mas no tiene nada que ver con el acto legislativo impugnado, apoyado en las
atribuciones para legislar en materia de Administracion Publica local.

Como ha quedado abundantemente demostrado en la presente contestacion, la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, si
tiene facultad expresa para expedir la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, ya que si bien
no hay un precepto que lo establezca en especifico, o expreso no deviene de esa condicion, sino de una armonica
interpretacion de los articulos constitucionales en relacion con el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal y sus normas
derivadas, en especifico, como se hizo referencia en la contestacion al primer punto de invalidez, el articulo 45 del citado
Estatuto, norma suprema local, que alcanza el rango de Constitucion Local, como el propio promovente lo admite.

En consecuencia, la interpretacion del promovente es sesgada y equivocada, ya que no es que se solicite en la reforma dotar
de atribuciones de las que carece el legislativo local, ya que son atribuciones concurrentes las que le asisten al mismo en
relacion con los poderes federales, tan es asi que la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, ha expedido ordenamientos
como los que en orden alfabético y como aparecen en la pagina web de este organo legislativo local, se indican a
continuacion: la Ley contra la Delincuencia Organizada en el Distrito Federal, publicada en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el 13 de enero del afio 2000; la Ley de Atencion y Apoyo a las Victimas del Delito para el Distrito Federal, publicada
en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 8 de diciembre del afio 2008; la Ley de Extincion de Dominio para el Distrito
Federal, publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 8 de diciembre del afio de 2008; la Ley de Justicia para
Adolescentes para el Distrito Federal, publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 14 de noviembre del afio 2007; la
Ley del Fondo de Apoyo a la Procuracion de Justicia en el Distrito Federal, publicada en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el 17 de mayo del ano 2007; la Ley del Instituto de Estudios Cientificos para la Prevencion del Delito en el Distrito
Federal, publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 10 de diciembre del afio 2002; y la Ley que regula el uso de la
Fuerza de los Cuerpos de Seguridad Publica del Distrito Federal, publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 10 de
diciembre del aflo 2002; y la Ley que Regula el Uso de Tecnologia para la Seguridad Publica del Distrito Federal, publicada
en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 27 de octubre del afio 2008.

Todos esos ordenamientos, se han expedido en el ejercicio de las facultades concurrentes en materia legislativa, relacionadas
con la materia penal y la seguridad publica, sin que hayan sido cuestionados o impugnados de inconstitucionalidad por parte
del H. Congreso de la Unidn, por lo que contrario a lo que afirma el promovente, quien ha consentido ticitamente el
reconocimiento de las facultades legislativas en la materia, lo ha sido el Poder Legislativo Federal.

Luego entonces, la confesion o reconocimiento expreso que pretende aducir, no es tal, sino que efectivamente, se propuso la
reforma constitucional, con la finalidad precisamente de evitar controversias constitucionales inutiles y ociosas como en la
que nos encontramos por la expedicion de una norma administrativa de caracter interno, para la cual si se cuenta con
atribuciones para emitirla, como ha quedado expresado a lo largo de esta contestacion.
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Por otra parte, solicito se tenga por reproducido en este punto, lo manifestado en la contestacion al punto primero de
invalidez, con relacion a las Leyes Organicas expedidas por esta Asamblea Legislativa del Distrito Federal y que no existe
razon histérica-empirica, es decir, practica para que se inhiba al Organo Legislativo Local legislar en materia de
Administraciéon Publica Local, con relaciéon a la organizacién y funcionamiento de las Unidades Administrativas del
Gobierno del Distrito Federal.

Con base en los argumentos expuestos, queda demostrada la improcedencia no s6lo de este cuarto concepto de invalidez, sino
de la totalidad de los mismos y de la demanda planteada por el Senado actor, por lo que se solicita se decrete lo infundado de
la misma y se reconozca la validez de la Ley Orgéanica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal...”.

SEXTO. Por oficio recibido en la Oficina de Certificacion Judicial y Correspondencia de este Alto Tribunal el cuatro de enero
de dos mil diez, José Angel Avila Pérez, en su calidad de Secretario de Gobierno del Distrito Federal dio contestacion a la demanda, de la
cual se transcribe en sintesis, lo siguiente:

“...Una vez precisado lo anterior, se exponen las razones y fundamentos juridicos que sostienen la validez del refrendo a
Decreto promulgatorio del “Decreto por el que se expide la Ley Orgénica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 9 de septiembre de 2009.

UNICA. El refrendo al Decreto promulgatorio del “Decreto por el que se expide la Ley Orgénica de la Procuraduria General
de Justicia del Distrito Federal”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 9 de septiembre e 2009, se efectud en
cumplimiento a los articulos 90 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, y 14, parrafo tercero, de la Ley Organica de la
Administracion Publica del Distrito Federal.

De ahi que la participacion del suscrito en mi calidad de Secretario de Gobierno del Distrito Federal en el proceso legislativo
respectivo, se encuentre apegada al Estatuto de Gobierno del Distrito Federal y a la Ley Orgéanica de la Administracion
Publica del Distrito Federal, por lo que ésta es constitucional.”

SEPTIMO. El Jefe de Gobierno del Distrito Federal, por conducto de Leon Javier Martinez Sanchez, en su caracter de Director
General de Servicios Legales del Gobierno del Distrito Federal, dio contestacion a la demanda mediante escrito recibido el cinco de enero
de dos mil diez, donde manifesto lo siguiente:

“RAZONES Y FUNDAMENTOS JURIDICOS QUE SOSTIENEN LA VALIDEZ DEL “DECRETO POR EL QUE SE
EXPIDE LA LEY ORGANICA DE LA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL”.

PRIMERA. Contrario a lo que asevera el actor, la Asamblea Legislativa del Distrito Federal si cuenta con facultades
constitucionales para expedir la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, pues el Organo
Legislativo local se limitd a legislar en las materias de Administracion Publica local y Penal, respecto de las que cuenta con
facultades expresas. En efecto, el articulo 122, apartado C, Base Primera, fraccion V, incisos g) y h), constitucional,
disponen: “Articulo 122.” [se transcribe].

Por lo que si la Asamblea Legislativa cuenta con facultades para legislar en relacion con la Administracién Publica Local, y
en términos del articulo 10 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, la Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal se “ubica en el ambito organico de Gobierno” del Distrito Federal, entonces resulta obvio que el Ministerio Publico
Local forma parte de la administracion publica local.

De ese modo, el organo legislativo local se encuentra facultado para expedir toda aquella normatividad que regule el
funcionamiento interno de la Administracion Publica local, dentro de la que se encuentra la Procuraduria General de Justicia
del Distrito Federal, como una Dependencia del Ejecutivo local, en términos de los articulos 2° y articulo 15, fraccion XIII,
de la Ley Organica de la Administracion Publica del Distrito Federal, que disponen: “Articulo 2°.” [se transcribe]. “Articulo
15.”.- [se transcribe].

Disposicion que se encuentra complementada por lo dispuesto en el articulo 16 del mismo ordenamiento legal, que dispone:
“Articulo 16.”. [se transcribe].

De donde se tiene que la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, en ejercicio de su facultad constitucional de expedir
ordenamientos legales relacionados con la Administracion Publica local, otorgd facultades, entre otras autoridades, al titular
de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, y le adscribiéo la estructura organica necesaria para su
funcionamiento a la que a su vez le asignd facultades expresas.

Por lo que queda de manifiesto que, si la Asamblea Legislativa cuenta con facultades para expedir toda aquella la
normatividad que resulte necesaria para establecer la organizacion de la Administraciéon Publica del Distrito Federal,
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distribuir los negocios del orden administrativo, y asignar las facultades para el despacho de los mismos a cargo del Jefe de
Gobierno, de los organos centrales, desconcentrados y paraestatales, conforme a las bases establecidas en la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y en el Estatuto de Gobierno, entonces resulta patente que cuenta con facultades
para regular el funcionamiento del Ministerio Publico local.

Sin que sea el caso pretender realizar, como lo sugiere el actor, una comparacion analdgica entre la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal y la Procuraduria General de la Republica, pues orgdnicamente son de naturaleza distinta, aun
cuando a ambas corresponda la persecucion de delitos pues independientemente de que este topico se abordard con mayor
detalle un poco mas adelante, lo cierto es que por ejemplo en relaciéon con el Ministerio Publico local, éste no interviene
como parte en todos los juicios de amparo.

De ahi que las atribuciones del Ministerio Publico, provienen tanto del contenido del texto constitucional, como de aquéllas
que le confiera la Asamblea Legislativa del Distrito Federal.

Entonces, no es preciso que la procuracion de justicia resulte ajena al ambito de la materia administrativa publica, pues
independientemente de que por mandato legal el Ministerio Publico local sea una dependencia del Ejecutivo local, lo cierto
es que para que pueda operar, deben distribuirse los negocios del orden administrativo al interior de la Procuraduria General
de Justicia del Distrito Federal, lo que se materializa en la legislacion que al respecto expida la Asamblea Legislativa, la que
a la fecha abarca a la Ley Organica de la Administracion Publica del Distrito Federal, y a Ley Organica de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal.

Lo anterior resulta sobre todo trascendente en relacion con la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal, pues no debe perderse de vista que ésta tiene por objeto organizar el despacho de los asuntos que al Ministerio
Publico atribuyen tanto la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal, y demas disposiciones aplicables.

Entonces, y visto que la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal se ubica en el &mbito organico del Gobierno del
Distrito Federal, es inconcuso que corresponde a la Asamblea Legislativa de la Entidad expedir la legislacion que regule su
organizacion interna.

Asi, en un primer momento dispuso en la Ley Organica de la Administracion Publica del Distrito Federal que:

e La Administracion Publica del Distrito Federal sera central, desconcentrada y paraestatal; y que la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal integra la Administracién Publica Centralizada. (Articulo 2).

e La Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal se ubica en el ambito organico del Gobierno del Distrito Federal y
se regiran por las leyes especificas correspondientes. (Articulo 15).

e Al Titular de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal se le confirieron diversas atribuciones generales.
(Articulo 16).

No obstante, y toda vez que la regulacion respecto a su organizacion y funcionamiento, como Dependencia centralizada de la
Administracion Publica del Distrito Federal, no se agot6 con lo anterior, y antes bien la propia Asamblea Legislativa dispuso
en el Gltimo parrafo del articulo 15 antes mencionado, que la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal se regira
por las leyes especificas correspondientes, fue que el legislativo local expidid la Ley Organica cuestionada, con lo que
cumpli6 con el mandato constitucional contenido en el articulo 122, apartado C, Base Primera, fraccion V, incisos g) y h).

De ahi que, al contar la Asamblea Legislativa con facultades para expedir la Ley Organica de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal, devienen infundados los conceptos de invalidez expuestos por el actor.

SEGUNDA. Aunado a lo anterior, y para el caso no aceptado que se llegara a la conclusion de que la Procuraduria General
de Justicia del Distrito Federal no se encuentra dentro del ambito orgénico de la Administracion Pablica del Distrito Federal
como una dependencia del Ejecutivo local, y que en consecuencia no puede considerarse que la expedicion de la Ley
Orgénica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal haya sido realizada en ejercicio de la facultad contenida
en el articulo 122, aparado C, Base Primera, fraccion V, incisos g) y h), constitucional, de cualquier manera, la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal si cuenta con facultades constitucionales para expedir la Ley Organica en comento.

Lo anterior es asi, en razéon de que, a diferencia de la Procuraduria General de la Republica, la Ley Organica de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal no es una ley constitutiva, ya que el Ministerio Publico del Distrito
Federal se encuentra constituido en el articulo 122, apartado D de la Constitucion y en el articulo 11 del Estatuto de Gobierno
del Distrito Federal.

Al respecto, resulta conveniente hacer una reflexion en relacion con los diversos aspectos involucrados en el presente caso.
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1.- La facultad de regular los aspectos de Administracion Publica local y la materia penal del Distrito Federal en términos de
lo establecido por el articulo 122, apartado C, Base Primera, fraccion V, incisos g) y h), constitucional.

2.- El Congreso de la Unién ejercié su competencia constitucional derivada de la facultad de regulacion del Ministerio
Publico y de Seguridad Publica en los siguientes términos:
Segtin el articulo 122 constitucional: “Articulo 122.”. [se transcribe].

3. El Congreso de la Union emitié el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, que tiene caracter constitutivo respecto al
Ministerio Publico y al Procurador General de Justicia del Distrito Federal.

Dicho Estatuto fue publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 26 de julio de 1994, es decir:

¢ Es anterior a las reformas constitucionales de seguridad publica y Justicia publicadas en 1995.

e Es anterior a la Ley General que Establece las Bases de Coordinacion del Sistema Nacional de Seguridad Publica,
publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 11 de diciembre de 1995.

e Es anterior a las reformas de 18 de junio de 2008 que cambiaron integramente la competencia de regulacion del Congreso
de la Unidén en materia de seguridad publica.

Por esa razon, a partir de la reforma publicada en el Diario Oficial de la Federacion del 4 de diciembre de 1977, en el Estatuto
de Gobierno se reguld al Ministerio Publico del Distrito Federal en los siguientes términos:

“Articulo 10.”. [se transcribe]

Desde ahora se subraya que no existe controversia respecto de la competencia constitucional de legislar lo relativo al Estatuto
de Gobierno y sus reformas por parte del Congreso de la Union. Es decir, la facultad de reforma y de regulacion del
Ministerio Publico del Distrito Federal en dicho Estatuto corresponde, en los términos constitucionales actuales, al Congreso
de la Union.

Pero ello de ninguna manera puede llevar a concluir que la Asamblea Legislativa haya ejercido competencias
constitucionales que corresponden al Congreso de la Unidn, pues a través del procedimiento establecido en la Constitucion
Federal ése puede reformar el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal y con ello adecuar o modificar los elementos que
democraticamente al Congreso de la Union determine.

El Congreso de la Unién también tiene la posibilidad de regular lo relativo al Sistema Nacional de Seguridad Publica que
comprende al Ministerio Publico como institucion, lo que desde luego impactaria al del Distrito Federal, en los términos del
siguiente punto:

4. La facultad del Congreso para legislar en materia de Seguridad Publica, lo que abarca al Ministerio Piblico y las
instituciones policiales en las materias sefialadas por el articulo 21 constitucional, representa un avance a un sistema
homologado de regulacion a nivel nacional de varios aspectos del Ministerio Publico, en la que el Congreso de la Union debe
establecer las directrices minimas que deben contener las legislaciones locales en la materia y que corresponde a cada una de
las legislaturas locales, incluida la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, establecerlas en la legislacion local,
administrativa y penal.

Al respecto, el articulo 73, fraccion XXIII, constitucional, dispone que:
“Articulo 73.” [se transcribe].
Precepto que debe ser analizado en relacion con el diverso 21 constitucional, en la parte que estatuye: [se transcribe].

Todo ello en relacién con las definiciones contenidas en el propio precepto constitucional en su primer parrafo, en relacion
con el Ministerio Publico, las policias y la Seguridad Publica.

“Articulo 21.” [se transcribe].

Dichas competencias ya fueron ejercidas en los términos de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Publica
publicada [sic] en el Diario Oficial de la Federacion el 2 de enero de 2009, que determina obligaciones especificas de
regulacion del Ministerio Publico y de las policias investigadoras de seguridad publica como se demostrara en el siguiente
paragrafo.
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Ahora, en los términos del inciso a) del articulo 21 de la Constitucion la operacion y desarrollo de estas acciones sera
competencia de la Federacion, el Distrito Federal, los Estados y los Municipios en el ambito de sus respectivas atribuciones.

De todo lo anterior, podemos establecer que, con la ampliacion de la regulacion constitucional y el ejercicio de la facultad del
Congreso de la Union de establecer la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Publica y los elementos
constitucionales del sistema penal acusatorio, el Congreso ha ejercido sus facultades en materia de regulacion del Ministerio
Publico, incluido el del Distrito Federal dejando la regulacién administrativa y penal a la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal.

5. Han existido dos reformas constitucionales en materia de Seguridad Publica (1994 y 2008) y varias mas en materia de
justicia penal a partir de 1994 (entre ellas la de 1999) siendo las dos primeras las importantes para sefialar las diferencias en
la materia.

La reforma de 2008 es la reforma mas importante, porque transformo mas de 100 puntos constitucionales en materia de
seguridad publica y justicia y de ellos varios en materia de competencia constitucional del Ministerio Publico y policia
investigadora. Esta reforma toca los elementos constitucionales y organicos, y al hacerlo tuvo importantisimas repercusiones
de regulacion para todos los drganos de justicia.

Por ejemplo:

o El Sistema Nacional de Seguridad Publica regulado en el articulo 21 de la Constitucion y los fines de la seguridad publica
toca sistematicamente a los siguientes organos de manera directa: instituciones de seguridad publica incluyendo a
Ministerios Publicos y Procuradurias, instituciones policiales de todos los ordenes de gobierno hasta la justicia
administrativa. La gran transformacion de estos elementos se dio con la homologacion de la carrera profesional de los
integrantes del Ministerio Publico y de las instituciones Policiales, asi como la definicién de lo que es la prevencion del
delito y la manera integradora de los policias a las investigaciones dirigidas por el Ministerio Publico funcionalmente.

En el articulo 20 de la Constitucion se dieron las nuevas reglas del proceso penal acusatorio por el que por primera vez se
homologaron a nivel nacional en la Constitucion principios constitucionales mucho mas detallados para el proceso penal,
frente a la necesidad de transformar a la justicia penal y la gran variedad de elementos que se estaban incluyendo en
diversos Estados del pais. La nueva regulacion establece marco y limites de la actuacion de jueces penales, ministerios
publicos defensores publicos y privados, imputados y victimas, pero también de las policias investigadoras y otros actores
como peritos y técnicos.

Los articulos 16 y 19 constitucionales, complementando al 21, regulan la accion de la investigacion, medidas precautorias y
vinculacion a proceso ademas de prision preventiva de una manera distinta para los mismos actores.

El articulo 18 constitucional ha sido transformado con la regulacion de la justicia de adolescentes que es una justicia
especializada para todos los actores antes mencionados y ahora la reinsercion social de los sentenciados y el rol de los
jueces de ejecucion y modificacion de penas.

Esto significa que la reforma de 2008 homologo instituciones a nivel nacional.

Por esto la regulacion de lo relativo al articulo 21 de la Constitucion publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 18 de
junio de 2008, establecid elementos de homologacion en torno al Ministerio Piblico a nivel nacional y desde luego, en lo
relativo al Distrito Federal, es decir, el Congreso de la Unidn en ejercicio de su facultad regulatoria de la concurrencia en
materia de Seguridad Publica determind los aspectos que deben ser abordados, no solo para el Distrito Federal sino para todas
las entidades federativas.

Asi las cosas, seria ilogico que el Congreso de la Union dictara para el Distrito Federal normatividad distinta para regular los
mismos topicos que ya determind en la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Publica, cuyas materias de
regulacion se detallan en el cuadro que se adjunta a este documento como ANEXO 2.

De donde se tiene que el Congreso de la Unidn ya agoto su facultad en materia de seguridad publica y procuracion de justicia
en materia concurrente, no pareceria constitucionalmente loégico que el propio Congreso de la Union emitiera una norma
similar solo para la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal. En consecuencia, corresponde a la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal realizarlo, como lo ha hecho ver los aspectos administrativos y penales.

6. Como se ha visto con antelacion, la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal es solo de
regulacion administrativa y de desarrollo penal, ya que la procuraduria se constituy6é en la Constitucion y el Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal, este Gltimo expedido por el Congreso de la Unidn, y en el que se definid su caracter organico
cuando dispuso en el cuarto parrafo del articulo 10 que “La Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal que estara a
cargo del Procurador, se ubica en el ambito orgénico del Gobierno del Distrito Federal para el despacho de los asuntos que al
Ministerio Publico y a su titular le confieren la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el presente Estatuto y
las demas disposiciones legales aplicables”.
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Ningun otro Estado del Pais, ni la Procuraduria General de la Republica, tienen esta caracteristica del Distrito Federal, lo cual
se explica por la regulacion asimétrica entre las Procuradurias de los Estados y la del Distrito Federal.

Para abordar este punto es importante recordar que el articulo 133 constitucional dispone que:
“Articulo 133.” [se transcribe]
Al respecto, la regulacion de la Procuraduria General de Justicia de Distrito Federal es la siguiente: [se transcribe].

En esta escala, la Constitucion, la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Publica, y el Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal, se encuentra jerarquicamente por encima de las leyes locales del Distrito Federal.

Asi, en el caso de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal tenemos las siguientes regulaciones:

Articulo 122, Apartado D, constitucional, que dispone: [se transcribe].

Precepto que debe ser concordado con el diverso 21 constitucional que dispone: [se transcribe].

Mientras que la norma emitida por el Congreso de la Union, en el Estatuto de Gobierno dispone:

“Articulo 10.” [se transcribe]

A partir de estos textos constitucionales y legales, el Ministerio Publico del Distrito Federal puede funcionar a traves del
Procurador General de Justicia del Distrito Federal. Esta es la razon por la cual la Ley Orgénica de la Procuraduria General

de Justicia del Distrito Federal no es constitutiva sino reguladora de la Administracién Publica y de las facultades penales.

A diferencia de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, la Procuraduria General de la Republica tiene los
siguientes elementos:

e Articulo 102, Apartado A, constitucional, en relacion con el diverso 21.

o Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Publica.

o Ley Organica de la Procuraduria General de la Republica, la que es su ley constitutiva.
e Codigo Penal Federal y Codigo Federal de Procedimientos Penales.

En esta jerarquia normativa la Ley Organica de la Procuraduria General de la Republica, la Ley General del Sistema Nacional
de Seguridad Publica y los Codigos Penal Federal y de Procedimientos Penales, tienen el mismo nivel y son en consecuencia
constitutivas.

Ello es asi porque el articulo 102, Apartado A, constitucional, en la parte que interesa, dispone:

“Articulo 102.” [se transcribe]

Mientras que las normas del articulo 21 de la Constitucion, son también de aplicacion al Ministerio Publico Federal:
[se transcribe]

Por otro lado, tenemos que la regulacion de las Procuradurias estatales es diversa a la de la Procuraduria General de la
Republica, siendo la siguiente:

e Articulo 21 constitucional

e Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Publica

o Constitucion Estatal

e Leyes Organicas de las Procuradurias Generales de Justicia de los Estados.

o Codigo Penal y Codigo de Procedimientos Penales, u ordenamientos homoélogos, de las Entidades Federativas.

Para ejemplificar lo anterior, debe tomarse un caso concreto. Resulta 1til comparar con la situacion de las disposiciones de la
Procuraduria General de Justicia del Estado de México. (En el documento que como Anexo 3 se acompaiia al presente, se
expone la regulacion del Ministerio Publico del Estado de México, tanto a nivel de la Constitucion local, como de la ley
organica respectiva).

El tnico texto constitucional que regula al Ministerio Publico de Estado es el articulo 21:
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“Articulo 217 [se transcribe]

Esta regulacion es unica para el Ministerio Publico del Estado, ya que en el articulo 116 de la Constitucion no tiene
regulacion alguna, y eso es entendible porque la competencia original es de los Estados, en términos del articulo 124
constitucional.

Aunado a lo anterior, la Constitucion sélo enuncia a las Procuradurias de los Estados en los siguientes casos:
“Articulo 116.” [se transcribe]

De dichas disposiciones, se tiene que ésas no constituyen ni establecen a las Procuradurias Generales de Justicia de los
Estados, sino que presuponen su existencia.

7.- La Asamblea Legislativa ha emitido diversas normas de carcter penal y procesal penal, con fundamento en el articulo
122, apartado C, Base Primera, fraccion V, inciso h), constitucional, que dispone: [se transcribe].

Ahora bien, entre esas normas que han incidido en la regulacion del Ministerio Publico local, se encuentran las siguientes:

e Codigo Penal para el Distrito Federal.

e Ley de Justicia para Adolescentes para el Distrito Federal.

e Ley de Acceso de las Mujeres a una vida libre de violencia del Distrito Federal

e Ley Contra la Delincuencia Organizada para el Distrito Federal.

e Ley de Atencion y Apoyo a las Victimas del Delito para el Distrito Federal.

o Ley Organica de la Secretaria de Seguridad Publica.

¢ Ley del Fondo de Apoyo a la Administracion de Justicia en el Distrito Federal.

e Ley que Regula el uso de Tecnologia para la Seguridad Publica del Distrito Federal.
o Ley de Asistencia y Prevencion de la Violencia Familiar.

e Ley de Extincion de Dominio para el Distrito Federal.

De las anteriores importa destacar la Ley de Justicia para Adolescentes para el Distrito Federal, la que tuvo su origen, no en
el articulo 122 constitucional sino en el cuarto parrafo del articulo 18 constitucional, en cuanto dispone que:

[se transcribe]

También tenemos el caso de la Ley de Extincion de Dominio para el Distrito Federal, la que tuvo su origen en el articulo 22
constitucional, sin que en éste se establezca de forma expresa a qué organo legislativo compete expedir la ley, por lo que se
entiende que corresponde a los 31 Congresos de los Estados, la Asamblea Legislativa del Distrito Federal y al Congreso de la
Union.

De ahi que contrario a lo que asevera el actor, la facultad de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal para legislar, no se
encuentra contenida en su totalidad en el articulo 122 constitucional, sino que también se encuentra incorporada en otros
preceptos constitucionales, como los apuntados. La atribucion de expedir la Ley Organica de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal, no debe buscarse exclusivamente en el articulo 122 constitucional, sino también en aquéllos que
le resulten aplicables al Distrito Federal.

Entonces, la facultad expresa para legislar no puede llevarse al extremo de pretender que la atribucion de la Asamblea
Legislativa se establezca con determinadas palabras sacramentales, pues ello desarticularia el sistema de integracion e
interpretacion constitucional establecido por el Poder Reformador de la Constitucion.

Lo anterior encuentra sustento en la Jurisprudencia 40/2005 del Pleno de esa H. Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que
a la letra dispone:

“FACULTADES EXPRESAS DE LA ASAMBLEA DE REPRESENTANTES DEL DISTRITO FEDERAL. NO ES
REQUISITO INDISPENSABLE QUE SE ESTABLEZCAN LITERALMENTE EN LA CONSTITUCION”. [se transcribe].

Aunado a lo anterior, cabe precisar que la legislacién que ha incidido en la regulacion del Ministerio Publico local y a la que
se ha hecho alusién con antelacion, atiende a su vez al contenido del articulo 118 del Estatuto de Gobierno, fraccion Iy

ultimo parrafo, que dispone:

“Articulo 118.” [se transcribe].
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De donde queda de manifiesto que la Asamblea Legislativa si cuenta con atribuciones expresas para expedir la Ley Organica
de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal.

Inclusive, la expedicion de la Ley Organica en comento se enmarca dentro de la obligacion constitucional contenida en los
articulos segundo y séptimo Transitorios del Decreto por el que se reforman y adicionan diversas disposiciones de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 8 de junio de 2008,
como mads adelante se abundara.

Asi las cosas, el nuevo modelo constitucional regula de una manera mucho mas amplia y a partir de elementos
constitucionales procesales penales, el trabajo del Ministerio Publico. Todos esos elementos constitucionales deberan ser
desarrollados por la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, dentro del ambito espacial y territorial de validez del Distrito
Federal.

A fin de ilustrar la nueva situacion en materia constitucional penal, se transcriben algunos textos constitucionales.
Justicia.
“Articulo 17.” [se transcribe]

Juicio Penal.
“Articulo 14.” [se transcribe]

Ahora, de manera més detallada se regula la materia procesal penal en relacion con el ejercicio de la accion penal que ante
los Tribunales corresponde al Ministerio Publico, y que se regula en el articulo 20 constitucional de la siguiente manera:

“Articulo 20.” [se transcribe]

En relacién con que “La investigacion de los delitos corresponde al Ministerio Publico y a las policias, las cuales actuaran
bajo la conduccion y mando de aquél en el ejercicio de esta funcion”, el nuevo texto del articulo 16 de la Constitucion
estatuye que: [se transcribe].

En la audiencia ante los jueces de control se deberan seguir los principios en general del articulo 20 Apartado A. Los
principios previstos en este articulo se observaran también en las audiencias preliminares al juicio.

Estos actos de molestia deberan cumplir con lo sefialado por el primer parrafo del articulo 16, en el sentido de que [se
transcribe].

Técnicas de investigacion.
“Articulo 16.” [se transcribe]

Intervencion de comunicaciones privadas
“Articulo 16.” [se transcribe]

Intervencion de comunicaciones privadas
“Articulo 16.” [se transcribe]

Arraigo
“Articulo 16.” [se transcribe]

Solicitud de medida cautelar
“Articulo 16.” [se transcribe]

Solicitud de medida cautelar de prision preventiva
“Articulo 16.” [se transcribe]

Otros actos de molestia constitucionales que el Ministerio Publico puede hacer en las investigaciones.
“Articulo 16.” [se transcribe]

Derechos de las victimas.
“Articulo 16.” [se transcribe]

Todas estas acciones del Ministerio Publico deben ser reguladas en las leyes de justicia, y se encuentran interconectadas con
la regulacion de la Ley Orgéanica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal.
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Es por ello que la Asamblea Legislativa del Distrito Federal si cuenta con facultades constitucionales para expedir la Ley
Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, ya que cuenta con facultades expresas para ello.

8. Como ya se anunci6 en el apartado anterior, el articulo séptimo transitorio del Decreto publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el 18 de junio de 2008, por el que se reforman y adicionan diversas disposiciones de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos establece: [se transcribe]

El texto anterior confirma la facultad constitucional de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal para emitir la Ley
Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, pues en la redaccion del mismo no se establecié como
excepcion al Distrito Federal, sino por el contrario, el texto se refiere a “las entidades federativas, entre las que, en términos
del articulo 43 constitucional, se encuentra el Distrito Federal.

Ahora bien, las caracteristicas de las disposiciones transitorias han sido analizadas por la doctrina y la jurisprudencia,
teniendo notada relevancia aquellas disposiciones transitorias de las reformas constitucionales pues, como lo sefiala Carla
Huerta Ochoa, al analizar este tipo de disposiciones conforme a la clasificacion de normas hecha por Hart, a “... partir de esta
clasificacion, pareceria correcto sostener que en virtud de su naturaleza los articulos transitorios son normas que se refieren a
otras normas, se podria decir que corresponden al tercer tipo de normas secundarias relativas a la adjudicacion, ya que a pesar
de que producen un cambio en el orden juridico, son disposiciones juridicas cuyo objeto es determinar el modo de aplicacion
de otras normas. Sin embargo, considerando la estructura de las normas, el sujeto normativo no son las normas mismas, aun
cuando se determine su vigencia, sino las autoridades que las han de aplicar. Las normas son el objeto respecto del cual se
realiza la accion, son un elemento del supuesto, pero no el sujeto a quien se dirige la norma.”

Ahora bien, respecto de la naturaleza juridica de los articulos transitorios se “... infiere que la funcién de estos articulos es,
en principio, temporal y sirve para regular los procesos de cambio en el sistema juridico. Su naturaleza juridica se define por
su funcion que se refiere a la aplicabilidad de otras normas, ya sea al sefialar la entrada en vigor de una disposicion o al
derogarla. El articulo transitorio pierde su eficacia una vez que ha cumplido su cometido, por ello es que no puede establecer
prescripciones genéricas con caracter vinculante a los particulares.”

Es decir, la norma transitoria no puede estar desvinculada del sistema juridico vigente, o como en el caso del proposito de la
reforma que en materia de justicia penal y seguridad publica implico el Decreto publicado el 18 de junio de 2008, pues la
funcion especifica del articulo séptimo transitorio en analisis fue establecer una “vacatio legis” de un afio para el ejercicio de
una facultad ya reconocida por los textos constitucionales reformados a las legislaturas de las Entidades Federativas (incluida
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal), para lo cual se requeria que el Congreso de la Union expidiera, como hizo, la
Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Publica, en la que se establecio el contenido minimo de las leyes de la
materia que tienen la obligacion de emitir dichas legislaturas.

Ahora bien, del analisis del contenido y alcance de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Publica, se tiene que la
obligacion de las Entidades Federativas de expedir las “Leyes de la materia” a que se refiere la parte final del articulo
séptimo transitorio en estudio, incluye, por mencionar algunas, las siguientes:

Facultades, estructura y organizacion de las Instituciones Policiales y de Procuracion de Justicia.

Prevencion del Delito.

Atencion integral a victimas del delito.

Participacion ciudadana en la evaluacion de las politicas publicas en materia de prevencion del delito y de desempefio de
las Instituciones de Seguridad Publica (consideradas como tales por la propia Constituciéon y la Ley General, a las
Instituciones Policiales y el Ministerio Publico).

Certificacion de los integrantes de las instituciones de seguridad publica (Instituciones Policiales y Ministerio Publico).

Debe sefialarse también, que el texto de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Publica es consistente con el texto
constitucional al establecer las bases minimas que deben ser integradas a las leyes locales, sin hacer excepcion o diferencia
entre las legislaturas de los Estados y la Asamblea Legislativa del Distrito Federal.

Lo anterior se advierte con claridad, por ejemplo, en los siguientes articulos de la Ley General del Sistema Nacional de
Seguridad Publica. [se transcriben].

De donde resulta patente que contrario a lo que asevera el actor, la Asamblea Legislativa del Distrito Federal si cuenta con
facultades constitucionales para expedir la Ley Orgénica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal.

9. En suma y como se expone en el diagrama que como ANEXO 4 se adjunta a esta contestacion, todos los elementos
normativos de la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, son regulaciones competencia
derivadas de la facultad para legislar en materias de administraciéon publica del Distrito Federal, o bien de su facultad de
regular la materia penal, o una consecuencia de las disposiciones del articulo 122, aparado D, de la Constitucion.
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Aunado a lo anterior, también esas facultades se derivan de aquellas regulaciones que ya ejercio el Congreso de la Union en
el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal o en la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Publica.

En consecuencia, al contar la Asamblea Legislativa del Distrito Federal con facultades constitucionales para expedir la Ley
Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal es que debe declararse la validez del “Decreto por el que
se expide la Ley Orgénica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal”, publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el 9 de septiembre de 2009.

Sin que sea obstaculo a lo anterior, que como le afirma el actor, expresamente no se establezca en el articulo 122
constitucional que la Asamblea Legislativa del Distrito Federal pueda expedir la Ley Organica de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal, como si se encuentra establecido para expedir la Ley Orgénica del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo para el Distrito Federal.

La atribucion que ejercio la Asamblea Legislativa, entre otras, fue la relacionada con la facultad de legislar en materia penal.

Para poder determinar si la Asamblea Legislativa del Distrito Federal posee facultades para expedir la Ley Organica de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, debe tomarse en consideracion que dicha facultad no necesariamente
debe estar plasmada literalmente, a través de voces o frases determinadas, pues ésta puede derivar o estar contenida de alguna
otra forma en el propio texto constitucional, con tal de que estén establecidas de manera clara e inequivoca.

Ello porque el régimen de facultades expresas que prevalece en el orden juridico mexicano, no puede llevarse al extremo de
exigir que en un solo precepto o con determinadas palabras o frases sacramentales, se establezcan las atribuciones de la
autoridad, pues ello haria prevalecer un sistema de interpretacion literal que no es idoéneo por si para la aplicacion del
derecho; y que desarticularia el sistema establecido por el Poder Revisor de la Constitucion, al asignar facultades a la
Asamblea Legislativa con la coexistencia de las atribuciones del Congreso de la Union y del referido 6rgano, para legislar en
lo relativo al Distrito Federal.

Sobre el particular, resulta aplicable la tesis de jurisprudencia con el rubro: “FACULTADES EXPRESAS DE LA
ASAMBLEA DE REPRESENTANTES DEL DISTRITO FEDERAL. NO ES REQUISITO INDISPENSABLE QUE SE
ESTABLEZCAN LITERALMENTE EN LA CONSTITUCION”, transcrita con antelacion.

Precisado lo anterior, debe analizarse si de alguna disposicion constitucional, sea o no literal, se deriva la facultad de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, para expedir la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal.

Al respecto, y como ya se ha dicho, el articulo 21 constitucional, expresamente dispone que: [se transcribe].

De donde resulta patente la competencia para expedir la Ley Orgénica cuestionada, pues la procuracion de justicia forma
parte de la seguridad publica, la que es una funciéon a cargo de los diversos niveles de gobierno, y que comprende la
prevencion de los delitos; la investigacion y persecucion para hacerla efectiva, asi como la sancion de las infracciones
administrativas, en los términos de la ley, en las respectivas competencias que la propia constitucion sefiala.

10. Finalmente, tenemos la cuestion historica-juridica del Distrito Federal. En principio, debe precisarse que no resulta
obstaculo a la facultad de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, que la ahora abrogada Ley Orgéanica de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal haya sido expedida por el Congreso de la Unidn en 1996, y publicada en
el Diario Oficial de la Federacion el 30 de abril de ese mismo afio, asi como que el Reglamento de esa Ley Organica haya
sido expedido en 1999 para el entonces titular del Ejecutivo Federal.

Lo anterior es asi, ya que por lo que se refiere a la Ley Organica abrogada, ésta fue expedida cuando aun no existia el
Gobierno del Distrito Federal, sino un Departamento Administrativo que integraba la Administracion Publica Federal.

Aunado a lo anterior, debe tenerse presente que el articulo Décimo Tercero Transitorio del Decreto mediante el cual se
declaran reformados diversos articulos de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el 22 de agosto de 1996, dispuso que: [se transcribe].

Luego entonces, la abrogada Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal continué vigente hasta
que la Asamblea Legislativa del Distrito Federal ejercié su facultad constitucional el 18 de agosto de 2009.

Por lo que se refiere al Reglamento de esa Ley Organica, éste fue expedido por el entonces Presidente de la Republica, en uso
de la facultad que confiere el articulo 122, apartado B, fraccion IV, constitucional, que lo faculta para “proveer en la esfera
administrativa a la exacta observancia de las leyes que expida el Congreso de la Union respecto del Distrito Federal.”.

31
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Atribucion que, por lo que se refiere a la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, se volveria
nugatoria una vez la ALDF ejerciera sus atribuciones contenidas en el articulo 122, apartado C, Base Primera, fraccion V,
incisos g) y h), y Apartado D en relacion, entre otros, con los diversos 19, 21 y 22, constitucionales.

En efecto, la indicada facultad de la Asamblea Legislativa es el resultado de la evolucion de este 6rgano a partir de su
creacion en el afio de 1987, hasta las tltimas reformas constitucionales de agosto de 1996.

Desde su origen, la entonces denominada Asamblea de Representantes del Distrito Federal tenia un nivel jerarquico inferior
al de los Congresos Locales del pais, ya que constituida como un 6rgano de representacion ciudadana, sélo tenia facultades
para dictar bandos y ordenanzas, asi como reglamentos de policia y buen gobierno; cabe sefialar que la Asamblea fue creada,
apoyada en el principio de la representacion, actuando como gestor de la poblacion del Distrito Federal.

Lo anterior se colige de la iniciativa de reformas al articulo 73 de la Constitucion General de la Republica, publicada el 10 de
agosto de 1987, en la que se dijo lo siguiente: [se transcribe].

Por decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 25 de octubre de 1993, fueron reformados diversos articulos de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, estableciendo una nueva organizacion juridico-politica para el
Distrito Federal.

El Gobierno de la entidad se encargd a los Poderes de la Union, por si y a través de los 6rganos de gobierno del Distrito
Federal establecidos en la propia Constitucion; se dispusieron para cada uno de ellos las correspondientes atribuciones,
facultandose al Congreso de la Unidn para legislar en lo relativo al Distrito Federal, salvo en las materias expresamente
conferidas a la Asamblea de Representantes asi como para determinar en el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal la
distribucion de las atribuciones de los Poderes de la Union en materias del Distrito Federal y de los 6rganos de gobierno del
Distrito Federal se le otorgaron facultades legislativa en materias determinadas (articulo 122 constitucional, fraccion 1V,
incisos a) al h), mismas que constituyeron la salvedad citada a la atribucion legislativa genérica del Congreso de la Union
para el Distrito Federal.

A la Asamblea de Representantes del Distrito Federal se le otorgaron facultades legislativas en materias determinadas
(articulo 122 constitucional, fraccion IV, incisos a) al h), mismas que constituyeron la salvedad citada la atribucion legislativa
genérica del Congreso de la Union para el Distrito Federal.

Ello fue planteado asi desde la iniciativa presidencial del decreto de reforma constitucional de que se trata: [se transcribe].

Con esa reforma, se modificaron sustancialmente las facultades de la Asamblea de Representantes del Distrito Federal pues
se le dotdé de competencia para legislar y no s6lo reglamentar lo relativo al Distrito Federal, inicamente acotada dicha
atribucion a lo establecido en el Estatuto de Gobierno.

Posteriormente, en la reforma al articulo 122 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, publicada en el
Diario Oficial de la Federacion el dia 22 de agosto de 1996, se reafirm6 su naturaleza de Organo legislativo, como se
desprende de la exposicion de motivos correspondiente en la que en lo conducente, se sefiald: [se transcribe].

Fue precisamente en esta reforma constitucional que se sustituyd la denominacion de Asamblea de Representantes del
Distrito Federal por la de Asamblea Legislativa de la misma entidad, y ademas se amplié su ambito competencial, pues se le
reconocio claramente como un Poder Legislativo Local (Distrito Federal), reiterandose la facultad para normar la salud.

De ahi que, una vez analizado el texto constitucional, las razones politicas que dieron origen a la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal y su evolucion, también en este aspecto se concluye que el organo legislativo del Distrito Federal,
cuestionado en cuanto a su competencia y atribuciones, si tiene facultades constitucionales expresas que lo autorizan a
expedir la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, pues el Constituyente en el texto actual
del articulo 21 de la Carta Magna, al establecer el significado de seguridad publica, la incluyé como competencia del Distrito
Federal.

Aunado a lo anterior, en el propio articulo 21 constitucional, se estatuyd que el Sistema Nacional de Seguridad Publica
estaria sujeto a bases minimas entre las que se encuentran:

“Articulo 21.” [se transcribe].

Necesariamente conlleva la facultad de expedir la legislacion que resulte necesaria, siempre y cuando, para el caso de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, ésta circunscriba su legislacion al ambito territorial del Distrito Federal.
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Al respecto, resultan aplicables, Mutatis Mutandis, tanto la tesis de jurisprudencia, como la jurisprudencia, que a la letra dice:
“PROTECCION A LA SALUD DE LOS NO FUMADORES EN EL DISTRITO FEDERAL. LA ASAMBLEA
LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL TIENE FACULTADES EXPRESAS PARA LEGISLAR SOBRE EL TEMA”.
[se transcribe].

De donde queda de manifiesto que la Asamblea Legislativa del Distrito Federal si cuenta con facultades para expedir la Ley
Orgénica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, por disposicién expresa del articulo 21 constitucional,
en relacion con el articulo 122, apartado C, Base Primera, Fraccion V, inciso h), también de la Constitucion.

TERCERA. Sin que sea obstaculo a lo anterior, lo expuesto por el actor en su cuarto concepto de invalidez, en el sentido de
que la propia Asamblea Legislativa reconocié que no contaba con facultades para legislar en materia de seguridad publica,
pues envio al Congreso de la Uniodn la iniciativa con proyecto de Decreto por el que se reforma el Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal, suscrito por los diputados a la IV Legislatura de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal.

Lo anterior es asi, ya que como se ha expuesto, independientemente de las consideraciones expuestas por el Organo
Legislativo local en la iniciativa a que se refiere el actor, lo cierto es que la Asamblea Legislativa si cuenta con facultades
constitucionales para expedir la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal.

El hecho que la Asamblea Legislativa haya formulado la iniciativa aludida, en modo alguno cambia el estatus constitucional
de sus facultades actuales.

En ese sentido, la intencién que subyace en la reforma al articulo 122 constitucional, es que de manera expresa se estatuya
que la Asamblea Legislativa del Distrito Federal puede legislar en materia de seguridad publica.

No obstante, en la actualidad ya cuenta con dicha facultad, tal y como se desprende del articulo 21 constitucional, por cuanto
a que éste dispone que: [se transcribe].

Entonces, si en términos de este precepto constitucional la procuracion de justicia como parte de la seguridad publica es una
funcioén a cargo, entre otros niveles de gobierno, del Distrito Federal es evidente que la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal tiene la obligacion de expedir todas aquellas disposiciones legales pertinentes para hacerla efectiva.

Aunado a lo anterior, como ya se ha dicho, en el propio articulo 21 constitucional, se dispuso que el Sistema Nacional de
Seguridad Publica estaria sujeto a bases minimas, entre las que se encuentran:

“Articulo 21.” [se transcribe].

Lo que necesariamente conlleva la facultad de expedir la legislacion que resulte necesaria, siempre y cuando, para el caso de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, ésta circunscriba su legislacion al ambito territorial del Distrito Federal.

Aunado a lo anterior, cabe recordar que en el articulo 16, fraccion I, de la Ley Orgénica de la Administracion Publica del
Distrito Federal, se establece que el Procurador General de Justicia del Distrito Federal debera acordar con el Jefe de
Gobierno el despacho de los asuntos encomendados a la dependencia, asi como recibir en acuerdo a los servidores publicos
que les estén subordinados, conforme a los reglamentos interiores, manuales administrativos, circulares y demas
disposiciones que expida el Jefe de Gobierno.

Lo anterior implica que el Jefe de Gobierno del Distrito Federal, en ejecucion de las leyes y decretos que previamente haya
expedido la Asamblea Legislativa, podra expedir reglamentos interiores, manuales administrativos, circulares y toda clase de
disposiciones en materia de procuracion de justicia, siempre y cuando, y en respeto al principio de reserva de ley, no
desborden la norma general que haya expedido el 6rgano legislativo local.

Asi las cosas, es infundado el concepto de invalidez en estudio, ya que independientemente que tal y como lo sostuvo la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal en el Decreto aludido por el actor, en el articulo 122 no se encuentra expresamente
conferida la facultad para legislar en materia de seguridad publica, lo cierto es que esa atribucion se deriva de otros preceptos
constitucionales.”

OCTAVO. Por oficio recibido en esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion el dieciséis de diciembre de dos mil nueve,
Miguel Alessio Robles, en su calidad de Consejero Juridico del Ejecutivo Federal desahogd la vista que se le mandd dar como tercero
interesado, en la cual manifesto, en resumen, lo siguiente:

“... De la exposicion hecha por la parte actora en sus tres primeros conceptos de invalidez, se desprende que, en realidad, el
unico acto impugnado es la expedicion de la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal por
parte de la Asamblea Legislativa, no obstante lo anterior, a este acto se le atribuyen tres consecuencias constitucionales
distintas que, a juicio de la actora, se traducen en la contravencion de los articulos 122, 16 y 133 constitucionales.
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Habiéndose realizado el estudio relativo al quebrantamiento del principio de division funcional de competencias, en el
apartado anterior y siendo afirmativo el resultado, se puede declarar que se confirman las violaciones alegadas por la parte
actora, en razon de las siguientes consideraciones juridicas:

1.- Es correcto sostener que se viola el articulo 122, apartado A, fraccion V, en relacion con el apartado D, del mismo articulo
constitucional, pues como ya se demostro, el referido precepto, que enlista las facultades expresamente conferidas al érgano
legislativo local, no incluye la procuracion de justicia ni la tarea del Ministerio Publico; por el contrario, en su apartado D, el
constituyente permanente si le otorga la facultad de normar la mencionada institucion al Congreso de la Union a través del
Estatuto de Gobierno y de la ley organica correspondiente; de lo que se desprende que la Asamblea Legislativa actud fuera de
su esfera de facultades al expedir la ley impugnada y, por lo tanto, violo el precepto constitucional en el que se distribuyen las
competencias entre el 6rgano legislativo federal y el local.

2.- Se estima de igual manera que se viola indirectamente el articulo 16 constitucional, dado que este precepto de nuestra
Carta Magna consagra el principio de debida fundamentacion y motivacion que debe revestir todo acto de autoridad. En el
caso que nos ocupa es claro que la Asamblea Legislativa no s6lo no fundamentd ni motivé debidamente la emision de la ley
impugnada, sino que nunca estuvo en posibilidad de hacerlo, toda vez que, como ha quedado demostrado, no cuenta con
facultades constitucionales ni legales para emitir una norma en materia de procuracion de justicia para el Distrito Federal.

3.- Efectivamente, se contraviene el articulo 133 de la Constitucion Federal que consagra el principio de supremacia
constitucional, ya que, como sefiala el actor en su escrito de demanda, al ser la Asamblea Legislativa del Distrito Federal un
organo constitucional constituido y al no haberse sujetado, en el caso concreto, a los principios constitucionales tanto
formales como materiales para la creacion de normas generales, la emision de la ley impugnada significa una vulneracion al
principio de supremacia constitucional contenido en el numeral de referencia.

Con respecto al cuarto concepto de invalidez expuesto por la demandante en su escrito inicial, se estima que la solicitud de
los diputados locales del Distrito Federal relativa a una propuesta para reformar la Constitucion Federal y el Estatuto de
Gobierno, con el proposito de ampliar sus facultades en materia de seguridad publica, no puede traducirse en una confesion o
un reconocimiento expreso de la carencia de las mismas.

En efecto, es inoperante afirmar que existe un reconocimiento de los diputados locales sobre la ausencia de las facultades
estudiadas, pues como ya se demostro, el 6rgano constitucionalmente facultado para legislar en materia de procuracion de
justicia en el Distrito Federal, asi como para normar la organizacion, competencia y funcionamiento del Ministerio Publico
local, es el Congreso de la Union y no la Asamblea Legislativa del Distrito Federal.”

NOVENO. Por oficio recibido en esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion el cuatro de enero de dos mil diez, Francisco

Javier Ramirez Acufia, en su calidad de Presidente de la Mesa Directiva y representante legal de la Camara de Diputados del Congreso de
la Unidn, desahogo la vista que se le mandé dar como tercero interesado, en la cual manifestd, en resumen, lo siguiente:

«... MANIFESTACIONES.- EL CONGRESO DE LA UNION SE ENCUENTRA FACULTADO PARA EXPEDIR LA LEY
ORGANICA DE LA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL, DE CONFORMIDAD CON
LOS ARTICULOS 73, FRACCION XXX, EN RELACION CON EL 122, APARTADO A, FRACCION V, Y APARTADO D,
DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.

En el escrito de demanda de la Camara de Senadores del H. Congreso de la Union se arguye que los demandados invaden la
competencia del Congreso de la Unién en su calidad de 6rgano legislativo del Distrito Federal, violando con ello los articulos
16, 73, fraccion XXX, 122 y 133 de la Constitucion Federal, atendiendo a las consideraciones siguientes:

a) Se sostiene que la Asamblea Legislativa del Distrito Federal carece de competencia constitucional para legislar en materia
de organizacion, competencia y funcionamiento del Ministerio Publico del Distrito Federal, asi como regular el
nombramiento del Procurador General de Justicia del Distrito Federal.

b) Que de una interpretacion sistematica del articulo 122 de la Constitucion Federal, Apartados “A” y “D”, se desprende que
compete al Congreso de la Unién legislar respecto del Ministerio Publico del Distrito Federal, en virtud de que dicho
precepto constitucional estatuye que la regulacion de esa representacion social se hara a través del Estatuto de Gobierno,
cuya expedicion compete al Congreso de la Unidn, y mediante la Ley Orgénica que al efecto emita el propio Congreso.

c) La facultad de legislar en dicha materia, no esta contenida dentro de las facultades que confiere a la Asamblea Legislativa
el articulo 122 constitucional, Apartado C, BASE PRIMERA, que por su naturaleza son expresas y limitativas; en
consecuencia, los demandados Asamblea Legislativa, Jefe de Gobierno y Secretario de Gobierno del Distrito Federal,
carecen de competencia para crear la “Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal”, publicada
en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, el nueve de septiembre de dos mil nueve.

Ahora bien, como es del conocimiento de esa Suprema Corte de Justicia de la Nacion, al resolver la acciéon de
inconstitucionalidad 12/2002, promovida por el Procurador General de la Republica, determind que la constitucionalidad de las
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normas generales comprende dos aspectos: una constitucionalidad formal y una constitucionalidad material, como puede verse
en la cita que de dicha sentencia se hace a continuacion, que es consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo XVII, Enero de 2003, pagina 1147: [se transcribe].

De lo anterior, tenemos que una norma general es formalmente constitucional cuando la misma ha sido expedida por el 6rgano
facultado para ello y de conformidad con el procedimiento establecido en la misma Ley Fundamental para su creacion, y que
una norma general es materialmente constitucional cuando su texto y alcance no contraviene los preceptos de la Constitucion.

En este contexto, el analisis de la “Ley Orgéanica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal”, debe atender a su
constitucionalidad formal; es decir, que se debera verificar que en efecto la Asamblea Legislativa del Distrito Federal carece de
competencia constitucional para legislar en materia de organizacion, competencia y funcionamiento del Ministerio Publico del
Distrito Federal, asi como regular el nombramiento del Procurador General de Justicia.

En tal virtud, no es necesario el estudio de la constitucionalidad material de la norma impugnada, debido a que si los
demandados no cuentan con la facultad para emitir una norma general que regule los aspectos aludidos, invariablemente tendria
que declararse su invalidez, al ser producto de la concatenacion de actos viciados de origen, en razon de la incompetencia de sus
autores para su emision.

Por lo que hace a las manifestaciones que esta Camara de Diputados considera pertinentes realizar para en el caso que nos ocupa
es de mencionar las siguientes:

En efecto, el articulo 73, fraccion XXX de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, estatuye lo siguiente: [se
transcribe].

La disposicion constitucional en cita, establece la facultad del Congreso Federal para expedir las leyes que sean necesarias a fin
de materializar las facultades enumeradas en el articulo 73 de la Carta Magna, asi como aquellas leyes imprescindibles para que
los Poderes de la Unioén puedan cumplir integramente las demas atribuciones encomendadas por imperio de la Constitucion,
como son las normas que emite en su calidad de 6rgano legislativo del Distrito Federal.

En este sentido, el articulo 122, Base Primera, fraccion V, enlista una serie de materias sobre las que puede legislar la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, siendo que en las materias restantes la competencia corresponde al Congreso de la Union, no
como oOrgano legislativo federal, sino como 6rgano creador de legislacion local con competencia abierta a cualquier materia,
salvo las que corresponden a la Asamblea de conformidad con lo establecido en el articulo 122, inciso A, fraccion 1.

Como es sabido, el articulo 124 de la Constitucion Federal, contempla el principio relativo a las facultades residuales de los
Estados, consistente en que éstos tienen la facultad de legislar en todos aquellos que no esté reservado expresamente al
Congreso de la Union, a diferencia de éstas, las atribuciones de los 6rganos de gobierno del Distrito Federal se han concebido
como facultades expresas, es decir con caracter taxativo, establecidas en el articulo 122 de la Constitucién Federal que
determina que el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, se sujetara a las bases establecidas en dicho precepto, en el que de
manera expresa y limitada se establecen las facultades de la Asamblea Legislativa, del Jefe de Gobierno del Distrito Federal, la
organizacion de la Administracion Publica Local en el Distrito Federal, lo relativo al Tribunal Superior de Justicia y restantes
organos administrativos de esta ciudad.

Asi se comprende que el Distrito Federal es una entidad de distinta naturaleza que los Estados de la Republica, teniendo entre
otras caracteristicas ser sede de los Poderes de 1a Union, hecho que lo distingue y lo hace especial.

Ahora bien, el articulo 122 constitucional, en la parte que interesa es del tenor que se muestra a continuacion: [se transcribe].
De dicho precepto constitucional, se advierte lo siguiente:

1. Se establece que la estructura politica del Distrito Federal estara a cargo de los Poderes Federales y de los organos
ejecutivo, legislativo y judicial de caracter local.

2. Se establece que son autoridades locales del Distrito Federal, la Asamblea Legislativa, el Jefe de Gobierno del Distrito
Federal y el Tribunal Superior de Justicia.

3. Se prevé una dualidad de competencias de las autoridades federales y locales, perfectamente delimitadas, a partir del
reparto de las facultades legislativas del Congreso de la Union y de la Asamblea Legislativa, sin afectar la facultad
reglamentaria del Presidente de la Republica y del titular del Gobierno del Distrito Federal, en base a un Estatuto de
Gobierno.

4.  Se establece que el Congreso de la Union expedira el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, que comprende entre otras
cuestiones, las facultades de la Asamblea Legislativa, facultades y obligaciones del Jefe de Gobierno del Distrito Federal, y
la organizacion de la Administracion Publica Local en el Distrito Federal.
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Encontramos entonces que para la coincidencia armonica de los Poderes Federales y las autoridades locales, se asignd con
claridad las competencias que corresponden a cada uno de los 6rganos que actiian en el Distrito Federal; es decir, que en el
sistema normativo del Distrito Federal, la funcion legislativa se encuentra distribuida entre el Congreso de la Unién y la
Asamblea Legislativa; siendo facultades de la Asamblea local aquellas que la Constitucion le confiere expresamente, y
facultades residuales del Congreso de la Unidn, las no conferidas de manera expresa a dicha asamblea.

Es ilustrativa de la tematica que nos atafie, la jurisprudencia del Pleno de esa Suprema Corte de Justicia, citada a continuacion:
“DISTRITO FEDERAL. AL CONGRESO DE LA UNION LE CORRESPONDE LEGISLAR EN LO RELATIVO A DICHA
ENTIDAD, EN TODAS LAS MATERIAS QUE NO ESTEN EXPRESAMENTE CONFERIDAS A LA ASAMBLEA
LEGISLATIVA POR LA CONSTITUCION FEDERAL.” [se transcribe].

En este orden de ideas, el articulo 122 constitucional, Apartado C, BASE PRIMERA, fraccion V, no confiere ex professo,
facultad a la Asamblea Legislativa del Distrito Federal para legislar en materia de organizacion, competencia y funcionamiento
del Ministerio Publico del Distrito Federal, ni para normar el nombramiento del Procurador General de Justicia de esta ciudad.

Consecuentemente, no pueden los demandados emitir la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal, en virtud de que no poseen la atribucion expresa por parte de la Constitucion Federal de asi efectuarlo.

En oposicion a lo anterior, encontramos que de forma intencional el Apartado D, del articulo 122 de la Constitucion Federal,
determina que el Ministerio Publico en el Distrito Federal serd presidido por un Procurador General de Justicia, quien sera
nombrado en los términos que sefiale el Estatuto de Gobierno, mismo ordenamiento que junto con la ley organica respectiva
determinara su organizacion, competencia y normas de funcionamiento.

Ahora bien, cabe agregar que de conformidad con lo establecido en el articulo 10 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal
el Ministerio Publico del Distrito Federal sera presidido por un Procurador General de Justicia, nombrado y removido por el
Jefe de Gobierno del Distrito Federal con la aprobacion del Presidente de la Republica.

Asi, en los términos que establezcan las leyes, incumbe al Ministerio Publico del Distrito Federal, la persecucion de los delitos
del orden comun combatidos en el Distrito Federal, la representacion de los intereses de la sociedad, promover una pronta,
completa y debida imparticion de justicia y ejercer las atribuciones que en materia de seguridad publica le confiere la Ley de
Seguridad Publica del Distrito Federal, asi como participar en la instancia de coordinacion del Distrito Federal en el sistema
nacional de seguridad publica.

La Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal estard a cargo del Procurador, se ubica en el ambito organico del
Gobierno del Distrito Federal para el despacho de los asuntos que al Ministerio Publico y a su titular le confieren la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el presente Estatuto y las demas disposiciones legales aplicables.

El Procurador General de Justicia del Distrito Federal dispondra lo necesario, en el ambito de su competencia para que la
institucion a su cargo adopte las politicas generales de seguridad publica que establezca el Jefe de Gobierno del Distrito Federal.

En este sentido, se puede advertir que el nombramiento y remocioén del Procurador General de Justicia del Distrito Federal,
podréa darse siempre y cuando lo apruebe el Titular del Ejecutivo Federal; por tanto, a fin de que exista armonia en nuestro
sistema juridico federal, el despacho de sus asuntos tendran que ceiiirse a lo dispuesto en la Constitucion Federal, Estatuto y Ley
Orgéanica de la Procuraduria General del Distrito Federal que expida el Congreso de la Union y no asi la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, pues como ya se ha demostrado, carece de competencia constitucional y legal para emitir dicha norma, en
consecuencia la regulacion del nombramiento del citado Procurador compete a la Federacion.

Siguiendo esta tesitura, tendriamos que al no encomendarse a la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, de manera expresa la
facultad de legislar sobre el nombramiento del Procurador General de Justicia, ni de legislar respecto del Ministerio Publico del
Distrito Federal, esa potestad corresponde por exclusion al Congreso de la Unidn; por tanto, resulta inconstitucional la actuacion
de los demandados, ya que no esta dentro de sus facultades expedir una ley orgénica que norme los aspectos referidos, pues es
evidente que no fue el deseo del Constituyente Permanente, de ser asi lo hubiera estipulado expresamente en el apartado que
enumera las atribuciones de dicho 6rgano legislativo local.

Cabe mencionar que ese Alto Tribunal ha sostenido que el articulo 122, sexto parrafo, de la Constitucion Federal, establece un
principio de divisién funcional de competencias entre los Poderes de la Union y los 6rganos de gobierno del Distrito Federal,
como se desprende de la tesis jurisprudencial siguiente: “PRINCIPIO DE DIVISION FUNCIONAL DE COMPETENCIAS.
SUS CARACTERISTICAS”. [se transcribe].
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Asimismo, ese Tribunal Pleno establecié que cuando se alegue que el referido principio de division funcional de competencias
ha sido infringido, tal transgresion debe quedar comprobada a partir de la metodologia establecida en la jurisprudencia que se
cita a continuacién: “PRINCIPIO DE DIVISION FUNCIONAL DE COMPETENCIAS. PROCEDIMIENTO PARA
DETERMINAR SU TRANSGRESION™. [se transcribe].

Al realizar el estudio a que se refiere la tesis, se puede determinar con claridad que la competencia del Distrito Federal para
legislar en materia de organizacion, competencia y funcionamiento del Ministerio Publico del Distrito Federal, asi como regular
el nombramiento del Procurador General de Justicia, es competencia exclusiva del Congreso de la Unién, al no estar
expresamente concedida por la Ley Fundamental a la Asamblea Legislativa, quien con la emision de “Ley Organica de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal”, violenta la esfera de competencia del Congreso Federal, ya que se
extralimitd en el ejercicio de su competencia constitucional.

Como corolario, es evidente que las demandas atentan contra el principio de legalidad, que reside en el texto del articulo 16 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, debido a que la Asamblea Legislativa, no cuenta con la facultad de
aprobar y expedir la norma general impugnada.

Es aplicable el criterio sostenido por esa Suprema Corte Justicia de la Nacion, en la jurisprudencia: “FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION DE LOS ACTOS DE AUTORIDAD LEGISLATIVA”. [se transcribe].

Atendiendo a la cita, es evidente que se vulnerd el principio de legalidad, ya que la Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
no satisface los requisitos de fundamentacion y motivacion del acto legislativo, de los cuales se entiende que el organo
legislativo que expide la ley, esté constitucionalmente facultado para ello. Requisitos que se satisfacen al actuar dentro de los
limites de las atribuciones que la Carta Magna le confiere o sea fundamentacion, y cuando las leyes que emite se refieren a
relaciones sociales que reclaman ser juridicamente reguladas lo que compone la motivacion, lo cual no acontece en el caso que
nos ocupa.

Aunado a lo anterior, cabe mencionar que el articulo 42 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal establece de manera
general las facultades de la Asamblea Legislativa tales como: [se transcriben].

Finalmente, es de concluir que la Asamblea Legislativa del Distrito Federal esta en algunos casos como el que nos ocupa,
sometida al Congreso de la Unidn, ya que el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal opera como una especie de Ley
Fundamental para el Distrito Federal, y por lo tanto debe ser respetada, por lo que podemos afirmar que el Congreso de la Union
ha cedido determinadas facultades legislativas a favor de la Asamblea Legislativa pero en cierto modo contintia rigiendo
preponderadamente en lo que concierne a lo que tenga que ver directamente con la Federacion, de manera especial en la
estructura y organizacion de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal.

De conformidad con el articulo 4° numeral 1 y 3 de la Ley Organica del Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos,
prevé que en el interior de la Cdmara de Diputados funcione la Comision del Distrito Federal, Comision legislativa encargada
de desarrollar tareas especificas, de dictamen legislativo y de informacidn para el ejercicio de las atribuciones de la Cdmara de
Diputados previstos en el apartado del articulo 122 constitucional.

Por otra parte, cabe mencionar que la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, expedida por la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, IV Legislatura, publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, el pasado 9 de
septiembre de 2009, en su articulo tercero transitorio, establece que se abroga la Ley Organica de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 30 de abril de 1996 y las demas disposiciones que
se opongan a la referida ley.

No debe pasar inadvertido que la ley que determino abrogar la Asamblea Legislativa, fue expedida en uso de las facultades del
Honorable Congreso de la Unidn, por tanto, dicha actuacion resulta ser inconstitucional, pues dicha norma general solo puede
ser abogada por el legislador federal y no asi por el local, como a continuacioén se expone:

En principio, se define el término abrogacion, tomando como base el Diccionario Universal de Términos Parlamentarios de
Berlin Valenzuela, Francisco, editado por Camara de Diputados del H. Congreso de la Union, LVII Legislatura y Editorial
Miguel Angel Porrtia, México, 1998. [se transcribe].

En este sentido, en nuestro sistema juridico, la abrogacion de una disposicion solo puede emanar y ser obra de la autoridad que
legalmente le dio origen, es decir, siempre y cuando se trate de hacer efectivas las facultades del propio Congreso de la Union.
Ahora bien, en el caso que nos ocupa, cabe destacar que con motivo de las reformas constitucionales de mil novecientos
noventa y tres y mil novecientos noventa y seis, en términos del articulo 122, de la Carta Fundamental, a la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal no se le otorgd la competencia para legislar en materia de procuracion de justicia en su ambito
territorial, por lo tanto, dicho 6rgano no puede abrogar la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal, debido a que no esta facultado para ello, pues la Gltima reforma constitucional no le otorgo tal competencia.
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Caso contrario seria si en la reforma de mil novecientos noventa y seis el Constituyente Permanente hubiese otorgado a la
Asamblea legislativa la facultad para legislar en materia de procuracion de justicia, pues en todo caso dicho érgano local habria
tenido la facultad constitucional para abrogar el ordenamiento expedido por el Congreso de la Union, pues éste ya no tendria
competencia para legislar en esa materia, ya que seria inaceptable que la Asamblea Legislativa del Distrito Federal estando
actualmente facultada para legislar en la materia careciera de atribuciones para abrogar la ley anterior y que, por lo tanto,
pudieran coexistir dos normas que regularan la misma materia en el mismo ambito territorial.

Al respecto, es aplicable a contrario sensu la siguiente jurisprudencia: “ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL, TIENE FACULTADES PARA ABROGAR LA LEY DE INSTITUCIONES DE ASISTENCIA PRIVADA PARA
EL DISTRITO FEDERAL EXPEDIDA POR EL CONGRESO DE LA UNION. [se transcribe].

Por lo tanto, esa Suprema Corte de Justicia de la Nacion, debera declarar la inconstitucionalidad de la Ley Organica de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, expedida por la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, pues no tiene

competencia para legislar en la materia ni para derogar una ley expedida por el Congreso de la Union.”

DECIMO. Por escrito recibido en este Alto Tribunal el dieciocho de febrero de dos mil diez, el Procurador General de la

Republica formul6 pedimento en el sentido siguiente:

“Resulta conveniente, a manera de preambulo, analizar el contenido de los articulos 16, 73, fraccion XXX, 122 y 133 de la
Constitucion General de la Republica, cuya violacion alega el actor: [se transcriben].

El numeral 16 de la Ley Fundamental prevé la garantia de legalidad, misma que se traduce en que toda autoridad, de
cualquier orden o nivel de gobierno, tiene la obligacion de fundar y motivar los actos que en razén de sus funciones emita, tal
deber incluye al Poder Legislativo.

La competencia de la autoridad estd determinada fundamentalmente en la Constitucion Federal y pormenorizada en la ley que
la rige, fijando sus facultades. Es asi como la autoridad no puede actuar mas alla del ambito establecido y cualquier acto que
exceda sus atribuciones vulnera ese principio constitucional.

Tratandose de actos de autoridad que no trascienden de modo inmediato a la esfera juridica de los gobernados, sino que se
verifican solo en los ambitos internos del gobierno, esto es, entre autoridades, el cumplimiento del citado principio
constitucional tiene por objeto que se respete el orden juridico constitucional y que no se afecte la esfera de competencia que
corresponde a una autoridad por parte de otra u otras.

La fundamentacion consiste en la obligacion de la autoridad que emite el acto para citar los preceptos legales en que se apoye
la determinacion adoptada, esto es, que tal disposicion prevea la situacion concreta para la cual sea procedente la realizacion
del acto.

La motivacion reside en la expresion de las causas inmediatas, razones particulares o circunstancias especiales que
demuestren la adecuacion de la hipotesis contenida en las disposiciones que sirvieron de fundamento para emitir el acto, con
el caso concreto.

Cabe sefialar que, en tratandose de actos legislativos, los requisitos de fundamentacion y motivacion previstos en el articulo
16 de la Constitucion General de la Republica, se cumplen con la existencia de una norma que faculte a la autoridad para
expedir la ley, ya que estos requisitos se satisfacen cuando el 6rgano legislativo actiia dentro de los limites de las atribuciones
que la Constitucion le confiere.

Asi lo ha sostenido el Tribunal en Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en la Jurisprudencia de rubro:
“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS DE AUTORIDAD LEGISLATIVA”, en el sentido de que
tratandose de actos legislativos, dichas garantias se satisfacen cuando la autoridad que expide la ley actia dentro de los
limites de las atribuciones constitucionalmente conferidas (fundamentacion) y cuando las leyes que emite se refieran a
relaciones sociales que reclaman ser juridicamente reguladas (motivacion), cuyo rubro y texto dispone:
“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS DE AUTORIDAD LEGISLATIVA”. [se transcribe].

Ahora bien, el principio de division funcional de competencias entre los Poderes de la Unidn y los 6rganos de Gobierno del
Distrito Federal, establecido en el articulo 122 de la Carta Magna, puede transgredirse si se afecta el ejercicio de las
competencias atribuidas a favor de cualquiera de los Organos o poderes a los que les competan. Al respecto, el Maximo
Tribunal ha sostenido en la Jurisprudencia de rubro: “PRINCIPIO DE DIVISION FUNCIONAL DE COMPETENCIAS.
PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR SU TRANSGRESION” [se transcribe].
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Ahora bien, conforme a los articulos 73, fraccion XXX y 122 de la Ley Suprema arriba citados, se advierte que: [se
transcribe].

De lo hasta aqui expuesto se puede concluir que el ejercicio de la funcién legislativa en el Distrito Federal estd encomendado

al Congreso de la Union y a la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, conforme al siguiente sistema de distribucion de

competencias:

I. Un régimen expreso y cerrado de facultades para la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, que se enumeran y detallan
en el apartado C, base primera, fraccion V, del citado articulo 122 de la Norma Suprema.

IL. La reserva a favor del Congreso de la Union respecto de las materias no conferidas expresamente a la Asamblea
Legislativa.

Asi pues, por lo que hace al Distrito Federal, son facultades de la Asamblea Legislativa aquéllas que la Constitucion

expresamente le confiere, mismas que debera ejercer en los términos que disponga el Estatuto de Gobierno (articulo 12,

apartado C, base primera, fraccion V, primer parrafo e inciso f), son facultades del Congreso de la Unién las no conferidas

de manera expresa a dicha Asamblea Legislativa.

Para estar en condiciones de determinar en qué materia competencial se encuentra el acto desplegado por el drgano o poder,

se debe:

1.- Encuadrar la competencia ejercida y cuestionada, para lo cual se tiene que analizar la materia propia.

2.- Ubicar si esa materia ya identificada es facultad de los poderes federales o de las autoridades locales, ello de conformidad
con las disposiciones establecidas tanto en el articulo 122 constitucional como en los preceptos del Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal; de ahi que debe constatarse que la actuacion del drgano o poder emisor del acto descanse en una norma, a
sea constitucional o estatutaria, que otorgue a dicha autoridad la facultad de actuar en determinado sentido, es decir, debe
respetarse la delimitacion constitucional y estatutaria de la esfera competencial de las autoridades y determinarse si la
competencia ejercida efectivamente le correspondia al Poder Federal que haya actuado o al 6rgano o autoridad del Distrito
Federal que la haya desplegado.

3.- Analizar si el organo o poder que ejercid la competencia que le correspondia lo hizo sin violentar la esfera de
competencias que otros 6rganos o poderes del mismo ambito tienen previstas para el ejercicio de sus funciones; por lo que en
este punto tendra que determinarse si en la asignacion de competencias a los 6rganos o poderes del mismo ambito existen
implicitamente mandatos prohibitivos dirigidos a ellos, en el sentido de que no se extralimiten en el ejercicio de las
competencias que les han sido conferidas, para lo cual se analizara si se actualizan o no tres diferentes grados: a) la no
intromision, b) la no dependencia; y, ¢) la no subordinacion.

Ahora bien, el actor esencialmente manifiesta que la Asamblea Legislativa del Distrito Federal carece de competencia para
emitir la Ley Orgénica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, en virtud de que en ninguno de los incisos
del articulo 122, apartado C, base primera, fraccion V, de la Ley Suprema, se establece que cuente con facultades para
legislar en esa materia, por lo que debe entenderse que dicha facultad se encuentra reservada al Congreso de la Unidn, en
términos del articulo 73, fraccion XXX, de la Ley Fundamental.

Por su parte, el drgano legislativo emisor de la norma impugnada, sostiene que el articulo 122, apartado C, base primera,
fraccion V, inciso g), de la Constitucion Federal, le otorga competencia para expedir la Ley Orgénica de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, en relacion con los articulos 1°, 7°, 10, 36, 42, fracciones XI, XII, 45, 47, 67,
fraccion XX, del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal.

Ahora bien, para poder determinar si la Asamblea Legislativa del Distrito Federal posee facultades para expedir la Ley
Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, o carece de ellas, debe tomarse en consideracion que
dicha atribucion no necesariamente debe estar plasmada literalmente, a través de voces o frases determinadas, pues aquélla
puede derivar o estar contenida de alguna otra forma en el propio texto constitucional, con tal de que estén establecidas de
manera clara e inequivoca.

Asi lo ha sostenido el Maximo Tribunal en la tesis de jurisprudencia de rubro: “FACULTADES EXPRESAS DE LA
ASAMBLEA DE REPRESENTANTES DEL DISTRITO FEDERAL. NO ES REQUISITO INDISPENSABLE QUE SE
ESTABLEZCAN LITERALMENTE EN LA CONSTITUCION? [se transcribe].

En este orden de ideas, debe analizarse si de alguna disposicion constitucional, sea o no literal, se deriva la facultad de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, para expedir la Ley Orgéanica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal.

Primeramente del listado de facultades explicitas a favor de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, no se observa la de
expedir la Ley Orgéanica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal.
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En segundo término, de todo el articulado del Maximo ordenamiento constitucional, tampoco se desprende que la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal cuente de manera clara e inequivoca con la atribucion de legislar en materia de procuracion
de justicia ni de organizacion del Ministerio Publico.

Lo anterior es asi, en razén de que la Constitucion Federal en su apartado D del numeral 122 establece inicamente a favor del
Congreso de la Union, normar lo relativo al Ministerio Publico del Distrito Federal, puesto que es a dicho érgano legislativo
federal a quien le corresponde emitir el Estatuto de Gobierno y, en consecuencia, la ley que regule la organizacion del
Ministerio Publico en la entidad.

De lo anterior, se puede afirmar que corresponde al Congreso de la Unidn legislar en materia de procuracion de justicia en el
Distrito Federal, pues dicha facultad no se encuentra reservada de manera clara e inequivoca a la Asamblea Legislativa de la
entidad, lo que si ocurre a favor del Poder Legislativo Federal.

En efecto, de una interpretacion sistematica y funcional de los articulos 73 y 122 de la Constitucion General de la Republica,
se puede arribar a la conclusion de que corresponde al Congreso de la Unidn legislar en materia de procuracion de justicia.

Por lo anteriormente expuesto, se afirma que la facultad de expedir la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia
del Distrito Federal se encuentra contenida de manera clara e inequivoca en el Ordenamiento Supremo a favor del Congreso
de la Union.

No es obice a lo anterior el hecho de que la institucion del Ministerio Publico del Distrito Federal formalmente se integra en
la estructura del Gobierno del Distrito Federal, pues resulta evidente que cuenta con su propia ley organica, misma que
conforme a la Constitucién General de la Republica corresponde expedirla al Congreso de la Union.

Conforme a lo anterior, la Asamblea Legislativa del Distrito Federal no cuenta con facultad expresa ni clara e inequivoca
para legislar en materia de Procuracion de Justicia, por tanto, al emitir la Ley Orgéanica de la Procuraduria General de Justicia
de la entidad, desbordd el marco competencial que rige su actuar, puesto que fue mas alla de lo previsto en el numeral 12 de
la Constitucion Federal, toda vez que corresponde al Congreso de la Unidn la expedicion de la norma general impugnada.

Asi, en el caso concreto se advierte que la Asamblea Legislativa actud sin tener atribuciones constitucionales para expedir la
Ley Orgéanica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, por lo que el acto emitido por ese 6rgano legislativo
local carece de fundamentacion y motivacion.

En consecuencia, al carecer de facultades para legislar en la materia organizacional de la institucion del Ministerio Publico en
el Distrito Federal, la Asamblea Legislativa transgrede el precepto 16 de la Ley Suprema, puesto que no cuenta con la
competencia para emitir la norma general impugnada.

Asimismo, el actuar de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal se pretende ubicar por encima de la Constitucion General
de la Republica, por tanto, se vulnera el principio de supremacia constitucional previsto en el numeral 133 de la Ley
Fundamental.

En razoén de todo lo anterior, esa Suprema Corte de Justicia de la Nacion debera declarar la invalidez de 1a Ley Organica de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal...”.

DECIMO PRIMERO. La audiencia tuvo verificativo el veinticinco de mayo de dos mil diez, en la cual se orden6 turnar los
autos al Ministro Instructor, para la elaboracion del proyecto de resolucion respectivo.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia. Este Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion es competente para conocer y
resolver la presente controversia constitucional, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 105, fraccion I, inciso a), de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 10, fraccion I, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 7, fraccion
I, del Reglamento Interior de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en virtud de que se plantea un conflicto entre la Federacion y el
Distrito Federal.

SEGUNDO. Fijacion de las normas impugnadas y prueba de su existencia. Del analisis del escrito de demanda se desprende que
la Camara de Senadores impugna la validez de la “Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal”, la cual
apareci6 publicada en la Gaceta Oficial del nueve de septiembre de dos mil nueve, motivo por el cual, se tiene por acreditada su
existencia, pues basta para tal efecto su difusion en un 6rgano oficial.

TERCERO. Oportunidad. De las constancias de autos se desprende que la norma impugnada fue publicada en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal el nueve de septiembre de dos mil nueve.
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El articulo 21, fraccion II, de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del Articulo 105 de la Constitucion Federal, dispone
que el plazo para la interposicion de la demanda, tratindose de normas generales, serd de treinta dias contados a partir del dia siguiente a
la fecha de su publicacion, o del dia siguiente al en que se produzca el primer acto de aplicacion de la norma que dé lugar a la
controversia.

Asi, el plazo de treinta dias para impugnar el ordenamiento de mérito transcurrié del diez de septiembre al veintisiete de octubre
de dos mil nueve, descontandose los dias doce, trece, diecinueve, veinte, veintiséis y veintisiete de septiembre; tres, cuatro, diez, once,
diecisiete, dieciocho, veinticuatro y veinticinco de octubre, por corresponder a sdbados y domingos; asimismo, debe descontarse del
computo el dia dieciséis de septiembre, por ser inhabil de conformidad con el articulo 163 de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, asi como los dias catorce y quince de septiembre y doce de octubre, pues en esas fechas se suspendieron labores en la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

En tal virtud, si la demanda se recibi6 ante esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion el veintiséis de octubre de dos mil
nueve, es claro que su presentacion fue oportuna.

CUARTO. Legitimacion activa procesal y en la causa. Por ser un presupuesto indispensable para el ejercicio de la accion, se
realiza el estudio de la legitimacion procesal de quien promueve la presente controversia constitucional en representacion de la Camara de
Senadores.

El articulo 11 de la Ley Reglamentaria de las fracciones I y II del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos dispone lo siguiente:

“ARTICULO 11. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por conducto de los
funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para representarlos. En todo caso, se presumira
que quien comparezca a juicio goza de la representacion legal y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en
contrario.

En las controversias constitucionales no se admitira ninguna forma diversa de representacion a la prevista en el parrafo
anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan promociones, concurran a las
audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos previstos en esta ley.”

Del citado precepto se advierte que el actor debera comparecer a juicio por conducto de los funcionarios que en términos de las
disposiciones legales que lo rigen, estén facultados para representarlo.

En el presente asunto, suscribe la demanda de controversia constitucional el Senador Carlos Navarrete Ruiz, en su caracter de
Presidente de la Mesa Directiva del Senado de la Republica, personalidad que acredito con la copia certificada del Acta de la Junta Previa
de la Camara de Senadores, celebrada el treinta y uno de agosto de dos mil nueve, de la cual se transcribe en lo que importa lo siguiente:

“ACTA DE LA JUNTA PREVIA CELEBRADA EL LUNES TREINTA Y UNO DE AGOSTO DE DOS MIL NUEVE

PRESIDE EL SENADOR
GUSTAVO MADERO MUNOZ

En la ciudad de México, Distrito Federal, a las trece horas con treinta minutos del dia lunes treinta y uno de agosto de dos mil
nueve, encontrandose presentes ciento quince ciudadanos Senadores, segun relacién anexa, la Presidencia declard abierta la
sesion.

El Presidente hizo la declaratoria de Apertura de la Junta Previa del Primer Periodo Ordinario de sesiones del Primer Afio de
Ejercicio de la LXI Legislatura.

[...]

Se procedi6 a la eleccién de Mesa Directiva para el Primer afio de ejercicio constitucional; resultaron electos los Senadores:
Presidente:

Carlos Navarrete Ruiz...”.

En virtud de lo anterior, el citado funcionario se encuentra facultado para actuar en representacion de la Camara de Senadores,
de conformidad con el articulo 67, de la Ley Organica del Congreso de los Estados Unidos Mexicanos.'

! En este sentido se cita la tesis aislada de la Segunda Sala identificada como 2a. CLXXXVI/2001, visible en la pagina: 819, Tomo XIV
Octubre de 2001, correspondiente a la Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, que sefiala:
“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. LA REPRESENTACION JURIDICA ORIGINARIA DE LA CAMARA DE SENADORES
DEL CONGRESO DE LA UNION EN ESTA ViA, CORRESPONDE AL PRESIDENTE DE SU MESA DIRECTIVA. Del analisis de lo
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Por otra parte la Camara de Senadores tiene legitimacion activa en la causa para interponer esta controversia constitucional, toda
vez que es uno de los organos legitimados para ello por el articulo 105, fraccién I, inciso a), de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; lo anterior, aun cuando la demanda no haya sido suscrita también por la Camara de Diputados, en virtud de que se
plantea una posible invasiéon de competencias por parte de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal al 4mbito del Congreso de la
Union.

Sirve de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia P./J. 83/2000, sostenida por el Tribunal Pleno, visible en la pagina 962, Tomo XII
Agosto de 2000, correspondiente a la Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, que sefiala:

“CAMARAS DE DIPUTADOS Y DE SENADORES. ESTAN LEGITIMADAS AISLADAMENTE PARA PLANTEAR
LA DEFENSA DE LAS ATRIBUCIONES QUE EL ARTICULO 73 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS ESTABLECE A FAVOR DEL CONGRESO DE LA UNION. De la exposicion de
motivos de la reforma al articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, realizada el treinta y uno
de diciembre de mil novecientos noventa y cuatro, asi como del nuevo texto constitucional que se aprobé en esa ocasion y de
la ley reglamentaria correspondiente se advierte, con toda claridad, que las controversias constitucionales que puedan
suscitarse entre los Poderes Federales o Locales o entre las distintas entidades politicas que conforman la Republica, tienen
como finalidad fundamental el establecimiento de un medio de defensa judicial en el que los poderes o entidades que se
consideren afectados por actos realizados por otro poder o entidad puedan defender ante la Suprema Corte de Justicia de la
Nacidn sus respectivas esferas de atribuciones, sin importar que éstas sean exclusivas o compartidas, ya que, ninguno de los
ordenamientos indicados, ni sus exposiciones de motivos, establecen que las Camaras del Congreso de la Unidn estén
legitimadas para incoar las controversias constitucionales, inica y exclusivamente en defensa de las atribuciones que les son
exclusivas. Es cierto que una de estas Camaras no podria defender, a través de este medio, las facultades exclusivas de la
otra, pero esto se debe a que los actos correspondientes no afectarian en modo alguno su esfera de atribuciones; sin embargo,
la Camara que se encuentre en ejercicio de la facultad correspondiente si puede acudir en defensa de las facultades que la
Constitucién Federal establece a favor del Congreso de la Unién para ser ejercidas por ambas Céamaras, separada y
sucesivamente; lo anterior, porque el acto de otro poder que resulte contrario al ejercicio de esa atribucion, si bien afecta al
Congreso de la Unién en su composicion total, también incide sobre la facultad individual de la Camara que la esté
desarrollando. Ademas, si se aceptara que solamente el Congreso de la Union puede actuar en defensa de las atribuciones que
le confiere el articulo 73 de la Norma Fundamental, la controversia constitucional se volveria practicamente nugatoria, pues
el ejercicio de la accion que se confiere en lo individual a cada una de las Camaras que lo integran, estaria supeditado a la
voluntad de la otra, con lo que se desconoceria la intencion del Poder Revisor de la Constitucion plasmada en el articulo 105,
fraccion I, inciso c) constitucional.”

QUINTO. Legitimacion pasiva procesal y en la causa. A continuacion se analiza la legitimacion de las autoridades demandadas
para intervenir en la presente controversia constitucional.

En la demanda se sefialan como autoridades demandadas a la Asamblea Legislativa, el Jefe de Gobierno y el Secretario de
Gobierno, todos del Distrito Federal, por la expedicion, promulgacion y publicacion de la Ley Orgéanica de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal; asimismo, se tuvo como tercero interesado a la Camara de Diputados del Congreso de la Union.

Al respecto, los articulos 10, fraccion Il y 11, primer parrafo de la Ley Reglamentaria de las fracciones 1y II del Articulo 105 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos establecen:

dispuesto en el articulo 11 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, asi como de la exposicion de motivos de dicha ley, se desprende que la representacion del actor, demandado y tercero
interesado en las controversias constitucionales, se ejerce por conducto de los funcionarios que tengan reconocida originalmente tal
facultad por la ley que los rige y que excepcionalmente, salvo prueba en contrario, se presume a favor de quien comparezca a juicio.
Ahora bien, si se toma en consideracion lo anterior y que de conformidad con lo establecido por el articulo 67, primer parrafo, e inciso 1),
de la Ley Organica del Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos, el presidente de la Mesa Directiva de la Camara de
Senadores de ese Organo legislativo es su representante juridico, resulta inconcuso que dicho funcionario es quien tiene originariamente
su legal representacion en las controversias constitucionales, sin que obste el hecho de que entre sus atribuciones esté la de otorgar
poderes para actos de administracion y para representar a la referida Camara ante los tribunales, pues en el numeral Gltimamente citado se
sefalan dos formas diversas de representacion: una que nace por disposicion de la ley, al indicar especificamente el funcionario que tiene
la representacion de dicho organo, y otra que dimana de un acto posterior de voluntad (mandato) del funcionario investido expresamente
por la ley con facultades de representacion juridica general, la cual constituye un medio diverso para efectos de la representacion que
prevé el referido articulo 11, ya que en las controversias constitucionales no es permisible la representacion por mandato, razon por la que
en acatamiento a los principios de supremacia constitucional y especialidad, debe atenderse a lo establecido en los mencionados articulos
105 de la Constitucion Federal y 11 de su ley reglamentaria.”
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“ARTICULO 10. Tendrén el caracter de parte en las controversias constitucionales:

Como demandado, la entidad, poder u 6rgano que hubiere emitido y promulgado la norma general o pronunciado el acto que
sea objeto de la controversia;

ARTICULO 11. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberdn comparecer a juicio por conducto de los
funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para representarlos. En todo caso, se presumira
que quien comparezca a juicio goza de la representacion legal y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en
contrario.”

De los citados preceptos normativos se advierte que tienen el caracter de demandado en una controversia constitucional, la
entidad, poder u 6rgano que hubiere emitido y promulgado la norma general objeto de la controversia; por otra parte, se establece que
deberan comparecer a juicio por conducto de los funcionarios que en términos de las disposiciones legales que los rigen, estén facultados
para representarlos.

En este sentido, si de las constancias de autos se desprende que fue la propia Asamblea Legislativa la que emitio la norma
impugnada, debe reconocérsele legitimacion pasiva en el presente asunto.

Por otra parte, debe destacarse que comparecio a juicio la Diputada Maria Alejandra Barrales Magdaleno en su caracter de
Presidenta de la Comision de Gobierno de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, cargo que acredita con la copia certificada de los
Diarios de Debates correspondientes a las versiones estenograficas de la sesion de toma de protesta e instalacion de la V Legislatura
celebrada el 15 de septiembre de 2009.

En relacion con lo anterior, los articulos 41 y 42 fraccién II de la Ley Organica de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
en lo que interesa, establecen:

“ARTICULO 41.- La Comisién de Gobierno es el drgano interno de gobierno permanente y expresiéon de pluralidad de la
Asamblea encargado de dirigir y optimizar el ejercicio de las funciones legislativas, politicas y administrativas de la misma;
como organo colegiado impulsara acuerdos, consensos y decisiones a este efecto se reunira cuando menos dos veces al mes.

La Comision de Gobierno estara integrada por los coordinadores de cada uno de los Grupos Parlamentarios, mas otros tantos
Diputados del grupo con mayoria absoluta en la Asamblea Legislativa del Distrito Federal.

ARTICULO 42.- La Comisién de Gobierno elegira de entre sus miembros un Presidente y un Secretario.

En caso de que no se cumpla el supuesto que le otorga a un Grupo Parlamentario la mayoria absoluta, cada uno de los tres
Grupos Parlamentarios con mayor numero de integrantes en la Asamblea, ocupard la Presidencia y la Secretaria de la
Comision de Gobierno por el periodo de un afio.

Correspondera al Presidente de la Comision de Gobierno:

L.- Convocar y presidir las sesiones de la Comision;

I1.- Ostentar la representacion de la Asamblea durante los recesos de la misma, ante toda clase de autoridades administrativas,
jurisdiccionales y militares, ante el Jefe de Gobierno del Distrito Federal, los partidos politicos registrados y las
organizaciones vecinales del Distrito Federal;...”.

De los preceptos normativos transcritos se advierte que sera el Presidente de la Comision de Gobierno quien represente a dicho
organo local durante sus recesos de la misma, por lo que es inconcuso que la Asamblea Legislativa cuenta con legitimacion procesal
pasiva en la presente controversia constitucional.

En cuanto al Jefe de Gobierno del Distrito Federal, debe reconocérsele legitimacion en la causa por haber sido quien promulgd
la norma impugnada, para lo cual se debe destacar que comparecid a juicio por conducto de Ledn Javier Martinez Sanchez, en su calidad
de Director General de Servicios Legales del Gobierno del Distrito Federal, cargo que acreditd con la copia certificada de su
nombramiento.

Con relacion a dicha legitimacion, debe decirse que si bien fue impugnada por la parte actora, la misma fue reconocida por la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion al emitir, el veintiocho de abril de dos mil diez, sentencia en el recurso de
reclamacion 4/2010-CA.

Por otra parte, José¢ Angel Avila Pérez compareci6 en su caracter de Secretario de Gobierno del Distrito Federal, cargo que
acredito con copia certificada de su nombramiento.
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En relacion con lo anterior, es menester tener en consideracion el articulo 14 de la Ley Organica de la Administracion Publica
del Distrito Federal, que establece:

“ARTICULO 14.- El Jefe de Gobierno promulgara, publicara y ejecutard las leyes y decretos que expida la Asamblea
Legislativa, proveyendo en la esfera administrativa a su exacta observancia. Asimismo cumplird y ejecutara las leyes y
decretos relativos al Distrito Federal que expida el Congreso de la Union.

El Jefe de Gobierno podra elaborar proyectos de reglamentos sobre leyes que expida el Congreso de la Unidn relativas al
Distrito Federal y vinculadas con las materias de su competencia, y los someterd a la consideracion del Presidente de la
Republica.

Los reglamentos, decretos y acuerdos expedidos por el Jefe de Gobierno deberan, para su validez y observancia, ser
refrendados por el Secretario que corresponda, segiin la materia de que se trate, y cuando se refieran a materias de dos o mas
secretarias, deberan refrendarse por los titulares de las mismas que conozcan de esas materias conforme a las leyes.”

Asi las cosas, al ser un requisito indispensable el refrendo del Secretario correspondiente para la validez y observancia de los
diversos ordenamientos juridicos expedidos por el Jefe de Gobierno del Distrito Federal, en el caso en concreto el refrendo del Secretario
de Gobierno de dicha entidad, resulta evidente que el mismo cuenta con legitimacion pasiva para comparecer en la presente controversia
constitucional.

Sirven de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia P./J. 109/2001 sustentada por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, visible en la pagina 1104 del Tomo XIV, septiembre de 2001 del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
correspondiente a la Novena Epoca, cuyo rubro y texto rezan:

“SECRETARIOS DE ESTADO. TIENEN LEGITIMACION PASIVA EN LA CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL
CUANDO HAYAN INTERVENIDO EN EL REFRENDO DEL DECRETO IMPUGNADO. Este Alto Tribunal ha
sustentado el criterio de que los "6rganos de gobierno derivados", es decir, aquellos que no tienen delimitada su esfera de
competencia en la Constitucion Federal, sino en una ley, no pueden tener legitimacion activa en las controversias
constitucionales ya que no se ubican dentro del supuesto de la tutela juridica del medio de control constitucional, pero que en
cuanto a la legitimacion pasiva, no se requiere, necesariamente, ser un organo originario del Estado, por lo que, en cada caso
particular debe analizarse la legitimacion atendiendo al principio de supremacia constitucional, a la finalidad perseguida con
este instrumento procesal y al espectro de su tutela juridica. Por tanto, si conforme a los articulos 92 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 13 de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal, el refrendo de los
decretos y reglamentos del jefe del Ejecutivo, a cargo de los secretarios de Estado reviste autonomia, por constituir un medio
de control del ejercicio del Poder Ejecutivo Federal, es de concluirse que los referidos funcionarios cuentan con legitimacioén
pasiva en la controversia constitucional, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 10, fraccion II y 11, segundo
parrafo, de la ley reglamentaria de la materia.

Finalmente, en cuanto al titular del Poder Ejecutivo Federal y de la Camara de Diputados, su caracter de terceros interesados fue
reconocido mediante acuerdo de veintiocho de octubre de dos mil nueve, para lo cual se aclara que su intervencion en el presente juicio se
realizé a través del Consejero Juridico del Ejecutivo Federal, asi como del Presidente de la Mesa Directiva de la Camara de Diputados,
respectivamente.

SEXTO. Causas de improcedencia. La representante de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal sostiene que el articulo 76
de la Constitucion Federal no le otorga competencia a la Camara de Senadores con respecto al Distrito Federal, con excepcion del
nombramiento y remocion del Jefe de Gobierno de dicha entidad. Asimismo, asevera que la parte actora pretende fundar su competencia
mediante una interpretacion extensiva con relacion a la coordinacion entre la Federacion y el Distrito Federal en materia de seguridad
publica, situacion que no abarca una norma administrativa, como lo es la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal.

Aunado a lo anterior, considera que durante la interposicion de la presente controversia la Camara de Diputados se encontraba
en periodo ordinario de sesiones, por lo que no existia impedimento para que el ejercicio de la accion se hubiera llevado a cabo de forma
conjunta, de ahi que afirme que la Camara de Senadores carece de legitimacion activa.

Al respecto, este Alto Tribunal estima que debe desestimarse el primer argumento hecho valer por la representante de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal como causa de improcedencia; lo anterior, en virtud de que la determinacion de la autoridad
competente para expedir la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal es una cuestion que se encuentra
relacionada con el fondo del asunto.
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Sirve de apoyo a lo anterior, el criterio sustentado por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion al emitir la
jurisprudencia P./J. 92/99, visible en la pagina 710 del Tomo X, septiembre de 1999, correspondiente a la Novena Epoca del Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, cuyos rubro y texto rezan:

“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. SI SE HACE VALER UNA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA QUE
INVOLUCRA EL ESTUDIO DE FONDO, DEBERA DESESTIMARSE. En reiteradas tesis este Alto Tribunal ha sostenido
que las causales de improcedencia propuestas en los juicios de amparo deben ser claras e inobjetables, de lo que se
desprende que si en una controversia constitucional se hace valer una causal donde se involucra una argumentacion en intima
relacion con el fondo del negocio, debe desestimarse y declararse la procedencia, y, si no se surte otro motivo de
improcedencia hacer el estudio de los conceptos de invalidez relativos a las cuestiones constitucionales propuestas.”

En esa misma tesitura, también debe desestimarse el argumento relativo a la falta de legitimacion activa de la Camara de
Senadores derivado del no ejercicio de la accion conjunta con la Camara de Diputados, pues como ya se dijo, es criterio de este Alto
Tribunal que cualquiera de las dos Camaras del Congreso de la Unidn estan legitimadas para interponer aisladamente este medio de
control constitucional, tal y como se desprende de la jurisprudencia P./J. 83/2000 de rubro “CAMARAS DE DIPUTADOS Y DE
SENADORES. ESTAN LEGITIMADAS AISLADAMENTE PARA PLANTEAR LA DEFENSA DE LAS ATRIBUCIONES QUE EL
ARTICULO 73 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS ESTABLECE A FAVOR DEL
CONGRESO DE LA UNION”.

No existiendo alguna otra causa de improcedencia que se advierta de oficio por esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, se
procede al estudio de los conceptos de invalidez planteados por la parte actora.

SEPTIMO. Estudio de los conceptos de invalidez. En el primer concepto de invalidez, la parte actora sostiene, esencialmente,
que la Asamblea Legislativa del Distrito Federal invadio las facultades que corresponden al Congreso de la Union al haber expedido la
Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal; lo anterior, en virtud de que, a su juicio, la organizacion,
competencia, normas de funcionamiento y designacion del titular de dicha procuraduria, son cuestiones que atafien al ambito federal.

A efecto de resolver dicho planteamiento, y tomando en consideracion que la litis planteada en el presente asunto se refiere a
qué organo legislativo es el competente para expedir la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, esto es,
si debe atribuirse al ambito local o bien al federal, conviene hacer una breve referencia historica a la evolucion que ha tenido
constitucionalmente el Distrito Federal, en especifico en cuanto a la competencia de sus 6rganos, para lo cual se parte del texto original de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que en sus articulos 73, fraccion VI; 89, fraccion II, y 92 disponian lo
siguiente:

“ARTICULO 73.- El Congreso tiene facultad:
[.-]

VL.- Para legislar en todo lo relativo al Distrito Federal y Territorios, debiendo someterse a las bases siguientes:

la.- El Distrito Federal y los Territorios se dividirdan en Municipalidades, que tendran la extension territorial y niimero de
habitantes suficiente para poder subsistir con sus propios recursos y contribuir a los gastos comunes.

2a.- Cada Municipalidad estara a cargo de un Ayuntamiento de eleccion popular directa.

3a.- El Gobierno del Distrito Federal y los de los Territorios, estaran a cargo de Gobernadores que dependeran directamente
del Presidente de la Republica. El Gobernador del Distrito Federal acordara con el Presidente de la Republica y los de los
Territorios, por el conducto que determine la ley. Tanto el Gobernador del Distrito Federal como el de cada Territorio, seran
nombrados y removidos libremente por el Presidente de la Republica.

4a.- Los Magistrados y los Jueces de Primera Instancia del Distrito Federal y los de los Territorios, seran nombrados por el
Congreso de la Unidn, que se erigird en Colegio Electoral en cada caso.

En las faltas temporales o absolutas de los Magistrados, se substituiran estos por nombramiento del Congreso de la Union, y
en sus recesos, por nombramientos provisionales de la Comisiéon Permanente. La ley organica determinard la manera de
suplir a los jueces en sus faltas temporales y designard la autoridad ante la que se les exigiran las responsabilidades en que
incurran, salvo lo dispuesto por esta misma Constitucion respecto de responsabilidad de funcionarios.

A partir del afio de 1923, los Magistrados y los Jueces a que se refiere este inciso, s6lo podran ser removidos de sus cargos, si
observan mala conducta y previo el juicio de responsabilidad respectivo, a menos que sean promovidos a empleo de grado
superior. A partir de la misma fecha, la remuneracion que dichos funcionarios perciban por sus servicios, no podra ser
disminuida durante su encargo.
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5a.- El Ministerio Publico en el Distrito Federal y en los Territorios estara a cargo de un Procurador General, que residira en
la ciudad de México, y del nimero de agentes que determine la ley, dependiendo dicho funcionario directamente del
Presidente de la Republica, quien lo nombrara y removera libremente.

ARTICULO 89.- Las facultades y obligaciones del Presidente son las siguientes:

II.- Nombrar y remover libremente a los secretarios del Despacho, al procurador general de la Republica, al gobernador del
Distrito Federal y a los gobernadores de los Territorios, al procurador general de justicia del Distrito Federal y Territorios,
remover a los agentes diplomaticos y empleados superiores de Hacienda y nombrar y remover libremente a los demas
empleados de la Union, cuyo nombramiento o remocion no esté determinada de otro modo en la Constitucién o en las
leyes...”.

Del analisis de los preceptos mencionados, se desprende que en el Distrito Federal -organizado originalmente bajo el régimen
municipal con ayuntamientos integrados por eleccion popular-, el Poder Constituyente prevido que la facultad legislativa recaeria en el
Congreso de la Unidn, el cual también se encargaria de nombrar a los jueces y magistrados locales; por otra parte, en lo relativo al
Ejecutivo local, se previo la existencia de un gobernador dependiente del Presidente de la Republica, quien lo podia nombrar y remover
libremente, al igual que lo podia hacer respecto del Procurador General de Justicia del Distrito Federal y Territorios.

El veinte de agosto de mil novecientos veintiocho se publicd una reforma constitucional que, en la parte relativa al Distrito
Federal, dispuso la eliminacion del régimen municipal, asi como de la figura del gobernador, para quedar redactado el articulo 73,
fraccion VI, en los siguientes términos:

“ARTICULO 73. El Congreso tiene facultad:
[.]

VI.- Para legislar en todo lo relativo al Distrito y Territorios Federales, sometiéndose a las bases siguientes:

(REFORMADA, D.O.F. 20 DE AGOSTO DE 1928)
la.- El Gobierno del Distrito Federal estara a cargo del Presidente de la Republica, quien lo ejercera por conducto del 6rgano
u organos que determine la Ley respectiva.

(REFORMADA, D.O.F. 20 DE AGOSTO DE 1928)
2a.- El Gobierno de los Territorios estara a cargo de Gobernadores, que dependeran directamente del Presidente de la
Republica, quien los nombrara y removera libremente.

(REFORMADA, D.O.F. 20 DE AGOSTO DE 1928)
3a.- Los Gobernadores de los Territorios acordaran con el Presidente de la Republica, por el conducto que determine la ley.

(REFORMADA, D.O.F. 20 DE AGOSTO DE 1928)

4a.- Los nombramientos de los Magistrados del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal y de los Territorios seran
hechos por el Presidente de la Republica y sometidos a la aprobacion de la Camara de Diputados, la que otorgard o negara
esa aprobacion dentro del improrrogable término de diez dias. Si la Camara no resolviere dentro de dicho término, se tendran
por aprobados los nombramientos. Sin la aprobacion de la Camara, no podran tomar posesion los Magistrados nombrados por
el Presidente de la Republica. En el caso de que la Camara de Diputados no apruebe dos nombramientos sucesivos respecto
de la misma vacante, el Presidente de la Republica hara un tercer nombramiento, que surtira sus efectos desde luego, como
provisional, y que serd sometido a la aprobacion de la Camara en el siguiente periodo ordinario de sesiones. En este periodo
de sesiones, dentro de los primeros diez dias, la Camara debera aprobar o reprobar el nombramiento, y si lo aprueba o nada
resuelve, el Magistrado nombrado provisionalmente continuara en sus funciones, con el caracter de definitivo. Si la Camara
desecha el nombramiento, cesara desde luego en sus funciones el Magistrado provisional, y el Presidente de la Republica,
sometera nuevo nombramiento a la aprobacion de la Camara, en los términos sefialados.

En los casos de faltas temporales por mas de tres meses, de los Magistrados, seran estos substituidos mediante
nombramientos que el Presidente de la Republica sometera a la aprobacion de la Camara de Diputados, y en sus recesos, a la
de la Comision Permanente observandose en su caso, lo dispuesto en las clausulas anteriores.

En los casos de faltas temporales que no excedan de tres meses, la Ley Organica determinard la manera de hacer la
substitucion. Si faltare un Magistrado por defuncion, renuncia o incapacidad, el Presidente de la Republica sometera un
nuevo nombramiento a la aprobacién de la Cdmara de Diputados. Si la Cdmara no estuviere en sesiones, la Comision
Permanente dara su aprobacion provisional, mientras se reune aquella y da la aprobacion definitiva.

Los Jueces de Primera Instancia, Menores y Correccionales del Distrito Federal y de los Territorios seran nombrados por el
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal; deberan tener los requisitos que la ley sefiale, y seran substituidos en sus
faltas temporales, en los términos que la misma ley determine.
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La remuneracion que los Magistrados y Jueces perciban por sus servicios, no podra ser disminuida durante su encargo.

Los Magistrados y los Jueces a que se refiere esta base, podran ser privados de sus puestos cuando observen mala conducta,
de acuerdo con la parte final del articulo 111, o previo el juicio de responsabilidad correspondiente.

Sa.- El Ministerio Publico en el Distrito Federal y en los Territorios estara a cargo de un Procurador General, que residira en
la ciudad de México, y del nimero de agentes que determine la ley, dependiendo dicho funcionario directamente del
Presidente de la Republica, quien lo nombrara y removera libremente...”.

El origen de la reforma en comento se desprende de la sola lectura de la exposicion de motivos relativa, de la cual se transcribe,
en la parte que interesa, lo siguiente:

“...Los hechos han demostrado que la organizacién municipal en el Distrito Federal no ha alcanzado nunca los fines que esa
forma gubernativa debe llenar, debido a los conflictos de caracter politico y administrativo que constantemente han surgido
por la coexistencia de autoridades cuyas facultades se excluyen a veces y a veces se confunden. En consecuencia, para estar
de acuerdo con la logica y con la realidad, lo debido sera organizar la administracion del Distrito Federal de manera que haya
unidad de mando y eficiencia en todos los 6rdenes del servicio ptblico.

[...]
Necesidad de la reforma constitucional.

"Demostrado como esta que siempre ha sido y es imposible la organizacion del Distrito Federal bajo el gobierno municipal
auténomo, y comprobado también, como ha quedado, lo perjudicial de la coexistencia del Gobierno del Distrito y de los
Ayuntamientos del mismo, se impone la necesidad de reformar la Constitucion sobre este punto.

"I. Actualmente el Congreso Federal tiene facultad para legislar en todo lo relativo al Distrito Federal; pero al hacerlo, debe
respetar, como instituciones constitucionales, los Ayuntamientos de eleccién popular directa y el Gobierno del Distrito.

"Consiguientemente, si el Congreso tratare de expedir una ley de Organizacion Politica y Municipal del Distrito Federal con
el propodsito de satisfacer debidamente las necesidades sociales y subsanar todas las deficiencias que la experiencia ha
marcado, habria necesidad de proceder primeramente a reformar la Constitucion de 1917, en el sentido de que no figuraran
como instituciones constitucionales los Ayuntamientos del Distrito Federal y el Gobierno del mismo Distrito.

"Asi pues, si se reforma la fraccion VI del articulo 73 citado, en el sentido de que no figuren los Ayuntamientos y el
Gobierno del Distrito Federal como instituciones constitucionales, se estara en libertad para expedir la Ley de Organizacion
del Distrito, teniendo en cuenta las circunstancias que concurran en la época de su expedicion, es decir, adoptando como base
para la organizacion del Distrito Federal la indicada anteriormente, o bien un sistema que esté de acuerdo con las necesidades
sociales y con los dictados de la opinion publica.

[-]

"II. La Constitucion de 1917 hizo suyo el principio establecido por la Revolucion Constitucionalista, y fue consignado en el
articulo 115 de la citada Constitucion, agregandose, segin las bases II y III del citado articulo, que los Municipios
administraran libremente su Hacienda, la cual se formara de las contribuciones que sefialen las Legislaturas de los Estados y
que, en todo caso, seran las suficientes para atender a sus necesidades; y que los Municipios estaran investidos de
personalidad juridica para todos los efectos legales.

"Ahora bien, era tal entusiasmo de los constituyentes de 17 por establecer en toda su amplitud el régimen municipal y tenian
con toda la justicia tan profundo encono contra los famosos jefes politicos y contra cualquiera otra autoridad que
menoscabase el poder de los Ayuntamientos, que no obstante que el proyecto de Constitucion de la Primera Jefatura
descartaba a la ciudad de México del régimen municipal y sin tener en cuenta los precedentes historicos que demostraban la
imposibilidad del Municipio Auténomo en el Distrito, ni la serie de conflictos que siempre habia habido entre este Poder y el
Ejecutivo Federal, ni las dificultades de orden econdmico, ni otras muchas consideraciones de trascendental importancia que
enseguida se exponen, hicieron extensiva la reforma al Distrito Federal y establecieron, en el articulo 73, fraccién VI de la
Constitucion, que también en ese Distrito habria Municipio Libre, por mas que no correspondia a la idea que se tuvo al
establecerlo para los Estados, esto es, la de que sirviera de base a la division territorial y a la organizacion politica y
administrativa de los mismos Estados.

"Sin embargo, los mismos constituyentes comprendieron seguramente que tratdindose del Distrito Federal, es decir, del lugar
en que tienen su asiento los Poderes Federales, habria una serie de conflictos legales, politicos, y administrativos, que era
necesario evitar, y por eso, indudablemente, aunque establecieron el Municipio Libre, en teoria, de hecho lo supeditaron
desde luego al Congreso General y admitieron que hubiese aun el gobernador del Distrito, autoridad politica que no viene a
se otra cosa que un jefe politico de grado maximo...”.
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Si bien existieron reformas posteriores al precepto en comento (publicadas en los Diarios Oficiales de la Federacion
correspondientes al diecinueve de febrero de mil novecientos cincuenta y uno, ocho de octubre de mil novecientos setenta y cuatro, y seis
de diciembre de mil novecientos setenta y siete), las mismas resultas irrelevantes para el presente estudio, en virtud de que tuvieron por
objeto cuestiones relacionadas con la autoridad judicial local, la desaparicion de los territorios federales, asi como la existencia de la
figura del referendo de leyes y reglamentos.

Asi, en lo que interesa al presente caso, en especifico a la facultad legislativa de los 6rganos del Distrito Federal, es conveniente
precisar que con la reforma publicada en el Diario Oficial de la Federacion del diez de agosto de mil novecientos ochenta y siete, se
instaurd un organo de participacion ciudadana denominado Asamblea de Representantes, a la cual se atribuyeron, entre otras, las
facultades a que se referia el articulo 73, fraccion VI, que en esa época dispuso lo siguiente:

“ARTICULO 73.- El Congreso tiene facultad:

[..-]

(REFORMADA, D.O.F. 10 DE AGOSTO DE 1987)

VI. Para legislar en todo lo relativo al Distrito Federal, sometiéndose a las bases siguientes:

la. El gobierno del Distrito Federal estara a cargo del Presidente de la Reptiblica, quien lo ejercera por conducto del 6rgano u
organos que determine la ley respectiva.

2a. La ley organica correspondiente establecera los medios para la descentralizacion y desconcentracion de la administracion
para mejorar la calidad de vida de los habitantes del Distrito Federal, incrementando el nivel de bienestar social, ordenando la
convivencia comunitaria y el espacio urbano y propiciando el desarrollo econdémico, social y cultural de la entidad.

3a. Como un organo de representacion ciudadana en el Distrito Federal, se crea una Asamblea integrada por 40
Representantes electos segun el principio de votacion mayoritaria relativa, mediante el sistema de distritos electorales
uninominales, y por 26 Representantes electos segun el principio de representacion proporcional, mediante el sistema de
listas votadas en una circunscripcion plurinominal. La demarcacion de los distritos se establecera como determine la ley.

Los Representantes a la Asamblea del Distrito Federal seran electos cada tres afios y por cada propietario se elegira un
suplente; las vacantes de los Representantes seran cubiertas en los términos de la fraccion IV del articulo 77 de esta
Constitucion.

La asignacion de los Representantes electos segun el principio de representacion proporcional, se sujetara a las normas que
esta Constitucion y la ley correspondiente contengan.

Para la organizacion, desarrollo, vigilancia y contencioso electoral de las elecciones de los representantes a la Asamblea del
Distrito Federal, se estara a lo dispuesto por el articulo 60 de esta Constitucion.

Los Representantes a la Asamblea del Distrito Federal deberan reunir los mismos requisitos que el articulo 55 establece para
los Diputados Federales y les sera aplicable lo dispuesto por los articulos 59, 61, 62 y 64 de esta Constitucion.

La Asamblea de Representantes del Distrito Federal calificara la eleccion de sus miembros, a través de un Colegio Electoral
que se integrara por todos los presuntos Representantes, en los términos que sefiale la Ley, sus resoluciones seran definitivas
¢ inatacables.

Son facultades de la Asamblea de Representantes del Distrito Federal las siguientes:

A) Dictar bandos, ordenanzas y reglamentos de policia y buen gobierno que, sin contravenir lo dispuesto por las leyes y
decretos expedidos por el Congreso de la Unidn para el Distrito Federal, tengan por objeto atender las necesidades que se
manifiesten entre los habitantes del propio Distrito Federal, en materia de: educacion, salud y asistencia social; abasto y
distribucion de alimentos, mercados y rastros; establecimientos mercantiles; comercio en la via publica; recreacion,
espectaculos publicos y deporte; seguridad publica; proteccion civil; servicios auxiliares a la administracion de justicia;
prevencion y readaptacion social; uso del suelo; regularizacién de la tenencia de la tierra, establecimiento de reservas
territoriales y vivienda; preservacion del medio ambiente y proteccion ecoldgica; explotacion de minas de arena y materiales
pétreos; construcciones y edificaciones; agua y drenaje; recoleccion, disposicion y tratamiento de basura; tratamiento de
aguas; racionalizacion y seguridad en el uso de energéticos; vialidad y transito; transporte urbano y estacionamientos;
alumbrado publico; parques y jardines; agencias funerarias, cementerios y servicios conexos; fomento econdémico y
proteccion al empleo; desarrollo agropecuario; turismo y servicios de alojamiento; trabajo no asalariado y prevision social; y
accion cultural;
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B) Proponer al Presidente de la Republica la atencion de problemas prioritarios, a efecto de que tomando en cuenta la
prevision de ingresos y el gasto publico, los considere en el proyecto de presupuesto de egresos del Distrito Federal, que
envie a la Camara de Diputados del Congreso de la Unidn;

C) Recibir los informes trimestrales que debera presentar la autoridad administrativa del Distrito Federal, sobre la ejecucion y
cumplimiento de los presupuestos y programas aprobados, y elaborar un informe anual para analizar la congruencia entre el
gasto autorizado y el realizado, por partidas y programas, que votado por el Pleno de la Asamblea remitira a la Camara de
Diputados del Congreso de la Unidn, para ser considerado durante la revision de la Cuenta Publica del Distrito Federal;

D) Citar a los servidores publicos que se determinen en la ley correspondiente, para que informen a la Asamblea sobre el
desarrollo de los servicios y la ejecucion de las obras encomendadas al gobierno del Distrito Federal;

E) Convocar a consulta publica sobre cualquiera de los temas mencionados en la presente base, y determinar el contenio (sic)
de la convocatoria respectiva;

F) Formular las peticioness (sic) que acuerde el Pleno de la Asamblea, a las autoridades administrativas competentes, para la
solucion de los problemas que planteen sus miembros, como resultado de su accion de gestoria ciudadana;

G) Analizar los informes semestrales que deberan presentar los representantes que la integren, para que el Pleno de la
Asamblea tome las medidas que correspondan dentro del ambito de sus facultades de consulta, promocidn, gestoria y
supervision;

H) Aprobar los nombramientos de magistrados del Tribunal Superior de Justicia, que haga el Presidente de la Republica, en
los términos de la base 5a. de la presente fraccion;

I) Expedir, sin intervencion de ningun otro 6rgano, el Reglamento para su Gobierno Interior; y
J) Iniciar ante el Congreso de la Union, leyes o decretos en materias relativas al Distrito Federal.

Las iniciativas que la Asamblea de Representantes presente ante alguna de las Camaras del Congreso de la Union, pasaran
desde luego a comision para su estudio y dictamen.

Los bandos, ordenanzas y reglamentos que expida la Asamblea del Distrito Federal en ejercicio de la facultad a que se refiere
el inciso A) de la presente base, se remitiran al 6rgano que sefiale la Ley para su publicacion inmediata.

La Asamblea de Representantes se reunira a partir del 15 de noviembre de cada afio, para celebrar un primer periodo de
sesiones ordinarias, que podra prolongase hasta el 15 de enero del afio siguiente, y a partir del 16 de abril de cada afio, para
celebrar un segundo periodo de sesiones ordinarias, que podra prolongarse hasta el 15 de julio del mismo afio. Durante sus
recesos, la Asamblea celebrard sesiones extraordinarias para atender los asuntos urgentes para los cuales sea convocada, a
peticion de la mayoria de sus integrantes o del Presidente de la Republica.

A la apertura del segundo periodo de sesiones ordinarias de la Asamblea, asistira la autoridad designada por el Presidente de
la Republica, quien presentara un informe por escrito, en el que manifieste el estado que guarde la administracion del Distrito
Federal.

Los Representantes a la Asamblea son inviolables por las opiniones que manifiesten en el desempefio de sus cargos y el
Presidente de la Asamblea debera velar por el respeto al fuero constitucional de sus miembros y por la inviolabilidad del
recinto donde se reunan a sesionar. En materia de responsabilidades, se aplicara lo dispuesto por el Titulo Cuarto de esta
Constitucion y su ley reglamentaria.

4a. La facultad de iniciativa para el ejercicio de las facultades de la Asamblea a que se refiere el inciso A) de la base 3a.,
corresponde a los miembros de la propia Asamblea y a los representantes de los vecinos organizados en los términos que
seflale la ley correspondiente.

Para la mayor participacion ciudadana en el gobierno del Distrito Federal, ademads, se establece el derecho de iniciativa
popular respecto de las materias que son competencia de la Asamblea, la cual tendra la obligacion de turnar a Comisiones y
dictaminar, dentro del respectivo periodo de sesiones o en el inmediato siguiente, toda iniciativa que le sea formalmente
presentada por un minimo de diez mil ciudadanos debidamente identificados, en los términos que sefiale el Reglamento para
el Gobierno Interior de la Asamblea.
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La ley establecera los medios y mecanismos de participacion ciudadana que permitan la oportuna gestiéon y continua
supervision comunitaria de la accion del gobierno del Distrito Federal, dirigida a satisfacer sus derechos e intereses legitimos
y a mejorar la utilizacion y aplicacion de los recursos disponibles.

5a. La funcién juridica se ejercera por el Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, el cual se integrara por el nimero
de magistrados que sefiale la ley organica correspondiente, asi como por los jueces de primera instancia y demas 6rganos que
la propia ley determine.

La independencia de los magistrados y jueces en el ejercicio de sus funciones debera estar garantizada por la ley organica
respectiva, la cual establecerd las condiciones para el ingreso, formacion y permanencia de quienes sirvan a los tribunales de
justicia del Distrito Federal.

Los magistrados integrantes del Tribunal Superior de Justicia deberan reunir los requisitos sefialados por el articulo 95 de esta
Constitucion.

Los nombramientos de los magistrados y jueces seran hechos preferentemente entre aquellas personas que hayan prestado sus
servicios con eficiencia y probidad en la administracion de justicia o que lo merezcan por su honorabilidad, competencia y
antecedentes en otras ramas de la profesion juridica.

Los nombramientos de los magistrados del Tribunal Superior de Justicia seran hechos por el Presidente de la Republica, en
los términos previstos por la ley organica, misma que determinard el procedimiento para su designaciéon y las
responsabilidades en que incurren quienes tomen posesion del cargo o llegaren a ejercerlo, sin contar con la aprobacion
correspondiente; la propia ley organica determinard la manera de suplir las falta temporales de los magistrados. Estos
nombramientos seran sometidos a la aprobacion de la Asamblea de Representantes del Distrito Federal. Cada magistrado del
Tribunal Superior de Justicia, al entrar a ejercer su encargo, rendira protesta de guardar y hacer guardar la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y las leyes que de ella emanen, ante el Pleno de la Asamblea del Distrito Federal.

Los magistrados duraran seis afios en el ejercicio de su encargo, podran ser reelectos, y si lo fueren, sélo podran ser privados
de sus puestos en los términos del Titulo Cuarto de esta Constitucion.

Los jueces de primera instancia seran nombrados por el Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal.

Los magistrados y los jueces percibiran una remuneracion adecuada e irrenunciable, la cual no podra ser disminuida durante
su encargo, y estaran sujetos a lo dispuesto por el articulo 101 de esta Constitucion.

6a. El Ministerio Publico en el Distrito Federal estard a cargo de un Procurador General de Justicia, que dependera
directamente del Presidente de la Republica, quien lo nombrara y removera libremente.

A) Dictar bandos, ordenanzas y reglamentos de policia y buen gobierno que, sin contravenir lo dispuesto por las leyes y
decretos expedidos por el Congreso de la Union para el Distrito Federal, tengan por objeto atender las necesidades que se
manifiesten entre los habitantes del propio Distrito Federal, en materia de: educacién, salud y asistencia social; abasto y
distribucion de alimentos, mercados y rastros; establecimientos mercantiles; comercio en la via publica; recreacion,
espectaculos publicos y deporte; seguridad publica; proteccion civil; servicios auxiliares a la administracion de justicia;
prevencion y readaptacion social; uso del suelo; regularizacion de la tenencia de la tierra, establecimiento de reservas
territoriales y vivienda; preservacion del medio ambiente y proteccion ecoldgica; explotacion de minas de arena y materiales
pétreos; construcciones y edificaciones; agua y drenaje; recoleccion, disposicion y tratamiento de basura; tratamiento de
aguas; racionalizacion y seguridad en el uso de energéticos; vialidad y transito; transporte urbano y estacionamientos;
alumbrado publico; parques y jardines; agencias funerarias, cementerios y servicios conexos; fomento econdémico y
proteccion al empleo; desarrollo agropecuario; turismo y servicios de alojamiento; trabajo no asalariado y prevision social; y
accion cultural;

B) Proponer al Presidente de la Republica la atencion de problemas prioritarios, a efecto de que tomando en cuenta la
prevision de ingresos y el gasto publico, los considere en el proyecto de presupuesto de egresos del Distrito Federal, que
envie a la Cadmara de Diputados del Congreso de la Unidn;

C) Recibir los informes trimestrales que debera presentar la autoridad administrativa del Distrito Federal, sobre la ejecucion y
cumplimiento de los presupuestos y programas aprobados, y elaborar un informe anual para analizar la congruencia entre el
gasto autorizado y el realizado, por partidas y programas, que votado por el Pleno de la Asamblea remitira a la Camara de
Diputados del Congreso de la Union, para ser considerado durante la revision de la Cuenta Publica del Distrito Federal;

D) Citar a los servidores publicos que se determinen en la ley correspondiente, para que informen a la Asamblea sobre el
desarrollo de los servicios y la ejecucion de las obras encomendadas al gobierno del Distrito Federal;
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E) Convocar a consulta ptblica sobre cualquiera de los temas mencionados en la presente base, y determinar el contenio (sic)
de la convocatoria respectiva;

F) Formular las peticioness (sic) que acuerde el Pleno de la Asamblea, a las autoridades administrativas competentes, para la
solucion de los problemas que planteen sus miembros, como resultado de su accion de gestoria ciudadana;

G) Analizar los informes semestrales que deberan presentar los representantes que la integren, para que el Pleno de la
Asamblea tome las medidas que correspondan dentro del ambito de sus facultades de consulta, promocion, gestoria y
supervision;

H) Aprobar los nombramientos de magistrados del Tribunal Superior de Justicia, que haga el Presidente de la Republica, en
los términos de la base 5a. de la presente fraccion;

I) Expedir, sin intervencion de ninglin otro 6rgano, el Reglamento para su Gobierno Interior; y
J) Iniciar ante el Congreso de la Unidn, leyes o decretos en materias relativas al Distrito Federal.”

Continuando con la evolucion histérica, fue hasta el veinticinco de octubre de mil novecientos noventa y tres cuando se publico
en el Diario Oficial de la Federacion una reforma constitucional que configur6 la actual organizacion politica del Distrito Federal, de cuya
exposicion de motivos conviene destacar, en la parte que interesa, lo siguiente:

“Gobernar a la ciudad de México, manteniendo consensos y fortaleciendo la capacidad de respuesta a los problemas, requiere
la construccion de relaciones e instituciones nuevas. Las practicas de gobierno en el Distrito Federal, al reconocer el
pluralismo, han ampliado el ejercicio de las libertades y la cercania del gobierno con los ciudadanos.

Ahora, un paso de gran trascendencia hacia el fortalecimiento de la vida democratica en el pais, sera transformar la actual
forma de gobierno del Distrito Federal como 6rgano dependiente de la administracion publica federal en una nueva estructura
institucional que garantice la seguridad y la soberania de los poderes de la Union y, a la vez, la existencia de 6rganos de
gobierno del Distrito Federal representativos y democraticos.

[...]

Al gobernar a través de un Departamento del Distrito Federal se inici6 una relacion especial con los habitantes de la ciudad
de México. En los afios de 1940 y 1950 ésta se vio reforzada por altos niveles de inversion publica y gasto, que lograron
importantes beneficios para sus habitantes. Puesto que la mayor parte de la poblacion y las fuerzas politicas tenian horizontes
de mejoria por la situacién general de la economia y las politicas de gasto y subsidio que se realizaban en la capital de la
Republica, la preocupacion por nuevas formas de participacion politica en la vida de la ciudad no fue asunto central.

En estas décadas, la ciudad de México vive una profunda transformacion. Aqui se da uno de los procesos mas vertiginosos de
migracion, de cambios en la estructura productiva que llevaron a un acelerado desarrollo industrial y de los servicios, de
cambios en la composicion de la poblacion, de impactos muy rapidos sobre la organizacion de la vida urbana y del desarrollo
de un creciente pluralismo y formas nuevas de comunicacion. La ciudad de México pas6 de tener menos de un millon de
habitantes a constituir una zona metropolitana que hoy alcanza los 16 millones de habitantes. En 40 afios, ocurrié aqui, lo que
en otras ciudades ha llevado siglos. De ese tamafio ha sido el cambio en las expectativas, y las necesidades de respuesta
institucional. Asi de compleja ha sido la necesidad de consolidar visiones e intereses encontrados, para lograr la convivencia
armonica de los habitantes de la ciudad y de la ciudad con el resto de la Republica.

Estos cambios fueron dando lugar a un debate creciente sobre el destino de la ciudad y de sus instituciones politicas. Ahi
surgen aportaciones de los partidos politicos para reformar la ciudad, se realizan cambios que llevaron al fortalecimiento, en
su momento, del consejo consultivo y a la creacion de las delegaciones politicas. La aparicién de nuevos movimientos y
reclamos del mas diverso orden fueron muestra de una sociedad que cambiaba con velocidad y requeria que se renovara la
manera como se estructuraba la administracion y la vida politica.

Este proceso de propuesta y discusion de acelera con el aumento de la competencia electoral y la presencia de diversas
fuerzas politicas en la capital, asi como con la reaccion social que seguiria a los sismos de 1985. Para entonces, la pluralidad
se habia establecido plenamente en nuestra ciudad, en todas sus expresiones: partidistas, culturales y de diversidad social.

En respuesta a esta nueva realidad fue creada la Asamblea de Representantes del Distrito Federal, la cual ha contribuido a la
construccion de mejores respuestas a los nuevos reclamos en un clima de respeto a la pluralidad.
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La propia I Asamblea de Representantes a partir de sus experiencia, elaboré una importante iniciativa de Reforma para
otorgarle facultades legislativas. Esta iniciativa recogio el alto nivel de consenso de todas las fuerzas politicas respecto a la
necesidad de avanzar en la reorganizacion de la ciudad.

[...]

Por existir en el mismo espacio territorial del Distrito Federal un interés politico de la ciudadania de la ciudad de México en
los asuntos de caracter urbano, de administracién y gobierno, y la necesidad de ejercer cabalmente las funciones federales, se
propone esta nueva forma de organizar el gobierno del Distrito Federal, sin violentar la tradicion histérica constitucionalista
que, desde 1824, ha sentado las bases de organizacion politica del Distrito Federal dentro de las facultades del Congreso de la
Union.

Por ello, esta iniciativa propone modificar diversos articulos constitucionales y cambiar la denominacion actual del Titulo
Quinto. Es en este titulo donde se encuentra el cambio fundamental de esta iniciativa, al proponer la nueva organizacion del
gobierno del Distrito Federal. Se propone que se denomine "De los estados y del Distrito Federal". Para dar claridad al hecho
de que el gobierno del Distrito Federal es de distinta naturaleza que el de los estados de la Republica, teniendo caracteristicas
propias.

Esta iniciativa plantea normar las bases de organizacion del Distrito Federal en el articulo 122, que hasta ahora regula lo que
se ha denominado por la doctrina constitucional como garantia federal y que determina obligaciones para los poderes de la
Unidn respecto a la proteccion a los estados federales, en los supuestos que expresamente se indican en dicho precepto. Por lo
mismo, el unico parrafo que actualmente tiene el mencionado articulo 122, se propone ubicarlo como primer parrafo del
articulo 119 que también se localiza en el Titulo Quinto de la Constitucion, dejando integros como parrafos segundo y
tercero, las vigentes disposiciones de este Ultimo precepto. Con ello, se vacia de contenido el ultimo articulo del Titulo
Quinto y permite introducir en ¢l las bases constitucionales de la organizacion del Gobierno del Distrito Federal.

La nueva organizacion politica permitiria que los poderes de la Union ejerzan las atribuciones de Gobierno en el territorio y
que a la vez se creen organos representativos y democraticos de acuerdo a la distribucion de competencias que se contemplan
en esta iniciativa.

Por ello, el primer parrafo del articulo 122 estableceria, de ser aprobada esta iniciativa, que el Gobierno del Distrito Federal
esta a cargo de los poderes de la Unidn, los que actuaran por si y a través de los organos de Gobierno representativos y
democraticos que la Constitucion establezca. Con ello, se asegura la permanencia y la supremacia de los poderes federales
como elemento integrador de la Republica en su sede que es el Distrito Federal. También hace posible, sin contradiccion con
la naturaleza del Gobierno del Distrito Federal, el establecimiento de drganos propios que respondan a los cambios que han
ocurrido en la realidad de la ciudad de México y a las aspiraciones democraticas de sus habitantes.

El sistema constitucional que rige la vida democratica de nuestro pais hace posible para el Distrito Federal, por su especial
naturaleza, una organizacion politica que implicard transformaciones de fondo con respecto a los d4mbitos hasta ahora
vigentes relativos a la forma de Gobierno del Distrito Federal. En ese contexto, se proponen las bases conforme a las cuales
debe organizarse el Gobierno del Distrito Federal, mismas que tomard en cuenta el Congreso de la Unién al expedir el
ordenamiento respectivo, con denominacion de Estatuto de Gobierno y caracter de Ley y que se le confiere como atribucion
por la importancia que reviste el Distrito Federal para la Federacion.

En tal sentido, se enuncian como 6rganos del Distrito Federal a la Asamblea de Representantes, al jefe del Distrito Federal y
al Tribunal Superior de Justicia, estableciéndose que el estatuto correspondiente debera distribuir las atribuciones entre los
poderes de la Union en materias del gobierno del Distrito Federal y las correspondientes a los drganos referidos, de acuerdo
con los ambitos de competencia que se plantean en esta iniciativa.

[..]

Para recoger la demanda de los habitantes de la ciudad de México de contar con un mayor control en materias propiamente
urbanas y de gran impacto especifico en su vida cotidiana por medio de su representacion directa y no compartida con otras
entidades federativas, se dota de facultades legislativas a la Asamblea de Representantes, en materias enunciadas en la
fraccion IV, propuesta por esta iniciativa.

Las no conferidas a dicho 6rgano, se entienden reservadas al Congreso de la Unioén en términos de la fraccion VI del articulo
73 constitucional que se propone. Asi, la Asamblea de Representantes estaria facultada para legislar en importantes materias
locales: hacienda publica e ingresos; administracion publica local; procesos electorales; organismo protector de los derechos
humanos; participacion ciudadana; bienes del dominio ptblico y privado del Distrito Federal; concesion para la explotacion,
uso o aprovechamiento de dichos bienes o para la prestacion de servicios publicos; planeacion del desarrollo; uso de suelo y
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desarrollo urbano; servicios publicos de agua y drenaje; preservacion y restauracion del equilibrio ecoldgico, entre otras
materias. Asimismo, corresponderia a la Asamblea de Representantes aprobar el presupuesto de egresos en el Distrito
Federal, asi como revisar la cuenta publica, para analizar la congruencia entre el gasto autorizado y el ejercido, facultades que
actualmente tiene la Camara de Diputados del Congreso de la Union.

[..]

Las reformas planeadas en el articulo 122 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos implican cambios en
otros preceptos constitucionales para integrar en su totalidad el marco legal del gobierno del Distrito Federal. Asi, se plantea
la necesidad de contener en la fraccion IV del articulo 31 la obligacion fiscal para con el Distrito Federal, por constituir ya un
ambito gubernativo propio y en concordancia con la jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, respecto de
la forma de considerar las contribuciones para el Distrito Federal y las contribuciones federales.

La iniciativa propone reforma el articulo 44 de la Constitucion para expresamente establecer que la ciudad de México es el
Distrito Federal, sede de los poderes de la Unidn y capital de los Estados Unidos Mexicanos. Al proceder asi, se sientan las
bases para sustentar la participacion de los habitantes de la ciudad de México en la integracion de 6rganos especificos para su
Gobierno, a la vez que se reconoce una aspiracion historica de pertenencia, sin afectar al sistema federal, en el distrito sede de
los poderes de la Union. Esta adicion al articulo 44 deja intacta la norma que establece el caso de que los poderes federales se
trasladaran a otro sitio.

En congruencia con las propuestas normas del articulo 122, se propone reformar la fraccion VI del articulo 73, para asentar la
facultad legislativa del Congreso de la Union para el Distrito Federal, precisando que esto sera asi en las materias que no
estan expresamente conferidas a la Asamblea de Representantes. Con ello, la facultad genérica pertenece al Congreso de la
Unién y la facultad especifica en distintas materias listadas en el articulo 122 queda bajo la competencia de la Asamblea...”.

La reforma en comento dio origen a una nueva redaccion del articulo 122 constitucional, que en esa época dispuso lo siguiente:

ARTICULO 122.- El Gobierno del Distrito Federal esta a cargo de los Poderes de la Unién, los cuales lo ejercerén por si y a través de los
organos de gobierno del Distrito Federal representativos y democraticos, que establece esta Constitucion.

L.- Corresponde al Congreso de la Union expedir el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal en el que se determinaran:

a) La distribucion de atribuciones de los Poderes de la Unidn en materias del Distrito Federal, y de los 6rganos de gobierno del Distrito
Federal, segun lo que dispone esta Constitucion;

b) Las bases para la organizacién y facultades de los drganos locales de gobierno del Distrito Federal, que seran:

1. La Asamblea de Representantes:

2. El Jefe del Distrito Federal; y

3. El Tribunal Superior de Justicia;

¢) Los derechos y obligaciones de caracter ptublico de los habitantes del Distrito Federal;

d) Las bases para la organizacion de la Administracién Publica del Distrito Federal y la distribucién de atribuciones entre sus érganos

centrales y desconcentrados, asi como la creacién de entidades paraestatales: y

¢) Las bases para la integracion, por medio de eleccion directa en cada demarcacion territorial, de un consejo de ciudadanos para su
intervencién en la gestion, supervision, evaluacion y, en su caso, consulta o aprobacién, de aquellos programas de la administracién
publica del Distrito Federal que para las demarcaciones determinen las leyes correspondientes. La Ley establecera la participacion de los
partidos politicos con registro nacional en el proceso de integracion de los consejos ciudadanos.

II.- Corresponde al Presidente de los Estados Unidos Mexicanos:
a) Nombrar al Jefe del Distrito Federal en los términos que dispone esta Constitucion;
b) Aprobar el nombramiento o remocion, en su caso, que haga el Jefe del Distrito Federal del Procurador General de Justicia;

¢) El mando de la Fuerza Publica en el Distrito Federal y la designacion del servidor publico que la tenga a su cargo. El Ejecutivo Federal
podra delegar en el Jefe del Distrito Federal las funciones de direccion en materia de seguridad publica;
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d) Enviar anualmente al Congreso de la Union, la propuesta de los montos de endeudamiento necesarios para el financiamiento del
presupuesto de egresos del Distrito Federal. Para tal efecto, el Jefe del Distrito Federal, sometera a la consideracion del Ejecutivo Federal
la propuesta correspondiente en los términos que disponga la ley;

e) Iniciar leyes y decretos ante la Asamblea de Representantes del Distrito Federal; y
f) Las demas atribuciones que le sefialen esta Constitucion, el Estatuto y las leyes.

III.- La Asamblea de Representantes del Distrito Federal, se integrara por 40 representantes electos segun el principio de votacion
mayoritaria relativa, mediante el sistema de distritos electorales uninominales y 26 representantes electos segun el principio de
representacion proporcional, mediante el sistema de listas votadas en una circunscripcion plurinominal. Sélo podran participar en la
eleccion los partidos politicos con registro nacional. La demarcacion de los distritos se establecera como determine la ley.

Los representantes a la Asamblea del Distrito Federal seran electos cada tres aflos y por cada propietario se elegira un suplente; las
vacantes de los representantes seran cubiertas en los términos que la fraccion IV del articulo 77 de esta Constitucion establece para la
Cémara de Diputados.

Los representantes deberan reunir los mismos requisitos que esta Constitucion establece para los diputados federales y les serd aplicable
lo dispuesto por los articulos 59, 62 y 64 de esta Constitucion.

La eleccion de los representantes segun el principio de representacion proporcional y el sistema de listas en una sola circunscripcion
plurinominal, se sujetara a las siguientes bases y a lo que en particular disponga la ley:

a) Un partido politico, para obtener el registro de su lista de candidatos a representantes a la Asamblea del Distrito Federal, debera
acreditar que participa con candidatos por mayoria relativa en todos los distritos uninominales del Distrito Federal;

b) Todo partido politico que alcance por lo menos el uno y medio por ciento del total de la votacién emitida, tendra derecho a que le sean
atribuidos representantes segun el principio de representacion proporcional; y

¢) Al partido politico que cumpla con lo dispuesto por los dos incisos anteriores, le sern asignados representantes por el principio de
representacion proporcional. La ley establecera la formula para su asignacion. Ademas, al hacer ésta, se seguira el orden que tuviesen los
candidatos en la lista correspondiente.

En todo caso, para el otorgamiento de las constancias de asignacion, se observaran las siguientes reglas:

a) Ninglin partido politico podrd contar con mdas del sesenta y tres por ciento del total de representantes electos mediante ambos
principios; y

b) Al partido politico que obtenga por si mismo el mayor niimero de constancias de mayoria y por lo menos el treinta por ciento de la
votacion en el Distrito Federal, le sera otorgada la constancia de asignacion por el numero suficiente de representantes para alcanzar la
mayoria absoluta de la Asamblea.

En lo relativo a la organizacion de las elecciones, declaracion de validez de las mismas, otorgamiento de constancias de mayoria, asi
como para el contencioso electoral de los representantes a la Asamblea del Distrito Federal, se estara a lo dispuesto por los articulos 41 y
60 de esta Constitucion.

La Asamblea se reunira a partir del 17 de septiembre de cada afio, para celebrar un primer periodo de sesiones ordinarias, que podra
prolongarse hasta el 31 de diciembre del mismo afio. El segundo periodo de sesiones ordinarias se iniciara a partir del 15 de marzo de
cada aflo y podra prolongarse hasta el 30 de abril del mismo afio. Durante sus recesos, la Asamblea celebrara sesiones extraordinarias para
atender los asuntos urgentes para los cuales sea convocada, a peticion de la mayoria de los integrantes de su Comision de Gobierno del
Presidente de la Republica o del Jefe del Distrito Federal.

Los representes a la Asamblea son inviolables por las opiniones que manifiesten en el desempeiio de su cargo. Su Presidente velara por el
respeto al fuero constitucional de sus miembros, asi como por la inviolabilidad del recinto donde se retnan a sesionar. En materia de
responsabilidades, serd aplicable a los representantes de la Asamblea la ley federal que regula las responsabilidades de los servidores
publicos.

IV.- La Asamblea de Representantes del Distrito Federal tiene facultades para:

a) Expedir su ley orgdnica que regulard su estructura v funcionamiento internos, la que sera enviada al Jefe del Distrito Federal y al
Presidente de la Reptblica para su sola publicacién;
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b) Examinar, discutir y aprobar anualmente el presupuesto de egresos del Distrito Federal, analizando primero las contribuciones que a su
juicio deban decretarse para cubrirlos.

La Asamblea de Representantes, formulard su proyecto de presupuesto y lo enviard oportunamente al Jefe del Distrito Federal para que
éste ordene su incorporacion al Proyecto de Presupuesto de Egresos del Distrito Federal.

Las leyes federales no limitaran la facultad del Distrito Federal para establecer contribuciones sobre la propiedad inmobiliaria, de su
fraccionamiento, division, consolidacion, traslacion y mejora, asi como las que tengan por base el cambio de valor de los inmuebles
incluyendo tasas adicionales, ni sobre los servicios publicos a su cargo. Tampoco consideraran a personas como no sujetos de
contribuciones ni_establecerdn exenciones, subsidios o regimenes fiscales especiales a favor de personas fisicas y morales ni de
instituciones oficiales o privadas en relacion con dichas contribuciones. Las leyes del Distrito Federal no establecerdn exenciones o
subsidios respecto a las mencionadas contribuciones en favor de personas fisicas 0 morales ni de instituciones oficiales o privadas.

Sélo los bienes del dominio publico de la Federacion y del Distrito Federal estaran exentos de las contribuciones senaladas.

Las prohibiciones y limitaciones que esta Constitucion establece para los estados se aplicaran para el Distrito Federal;

¢) Revisar la cuenta publica del afio anterior. La revision tendra como finalidad comprobar si los programas contenidos en el presupuesto
se han cumplido conforme a lo autorizado segun las normas y criterios aplicables, asi como conocer de manera general los resultados
financieros de la gestidén del gobierno del Distrito Federal. En caso de que la revision que efectiie la Asamblea de Representantes, se
manifestaran desviaciones en la realizacion de los programas o incumplimiento a las disposiciones administrativas o legales aplicables, se

determinaran las responsabilidades a que haya lugar de acuerdo con la ley de la materia.

La cuenta publica del afio anterior, debera ser enviada a la Asamblea de Representantes dentro de los diez primeros dias del mes de junio.

Sélo se podra ampliar el plazo de presentacion de las iniciativas de leyes de ingresos y del proyecto de presupuesto de egresos, asi como
de la cuenta publica, cuando medie solicitud del Jefe del Distrito Federal suficientemente justificada a juicio de la Asamblea de

Representantes;

d) Expedir la ley organica de los tribunales de justicia del Distrito Federal;

e) Expedir la ley organica del tribunal de lo contencioso administrativo, que se encargara de la funcién jurisdiccional en el orden

administrativo, que contara con plena autonomia para dictar sus fallos a efecto de dirimir las controversias que se susciten entre la
administracion publica del Distrito Federal y los particulares;

f) Presentar iniciativas de leyes o decretos en materias relativas al Distrito Federal, ante el Congreso de la Unidn;

Legislar en el ambito local, en lo relativo al Distrito Federal en los términos del Estatuto de Gobierno en materias de: Administraciéon

Publica Local, su régimen interno y de procedimientos administrativos; de presupuesto, contabilidad y gasto publico; regulacion de su
contaduria mayor; bienes del dominio publico y privado del Distrito Federal; servicios publicos y su concesion, asi como de la
explotacion, uso y aprovechamiento de bienes del dominio del Distrito Federal; justicia civica sobre faltas de policia y buen gobierno;
participacion ciudadana; organismo protector de los derechos humanos; civil; penal; defensoria de oficio; notariado: proteccion civil;
prevencion y readaptacion social; planeacion del desarrollo; desarrollo urbano y uso del suelo; establecimiento de reservas territoriales;
preservacion del medio ambiente y proteccion ecoldgica; proteccion de animales; construcciones y edificaciones; vias publicas, transporte
urbano y transito; estacionamientos; servicio publico de limpia; fomento econdémico y proteccién al empleo; establecimientos mercantiles;
espectaculos publicos; desarrollo agropecuario; vivienda; salud y asistencia social; turismo y servicios de alojamiento; prevision social;
fomento cultural, civico y deportivo; mercados, rastros y abasto; cementerios, v funcidn social educativa en los términos de la fraccion
VIII del articulo 30. de esta Constitucién: y

h) Las demas que expresamente le otorga esta Constitucion.

V.- La facultad de iniciar leyes y decretos ante la Asamblea corresponde a sus miembros, al Presidente de la Republica y al Jefe del
Distrito Federal. Sera facultad exclusiva del Jefe del Distrito Federal la formulacion de las iniciativas de ley de ingresos y decreto de
presupuesto de egresos, las que remitird a la Asamblea a mas tardar el 30 de noviembre, o hasta el 20 de diciembre, cuando inicie su
encargo en dicho mes.

Los proyectos de leyes o decretos que expida la Asamblea de Representantes se remitirdn para su promulgacion al Presidente de la
Republica, quién podra hacer observaciones y devolverlos en un lapso de diez dias habiles, a no ser que transcurrido dicho término, la
Asamblea hubiese cerrado o suspendido sus sesiones, en cuyo caso, la devolucion debera hacerse el prime dia habil en que la Asamblea se
reuna. De no ser devuelto en ese plazo, se entendera aceptado y se procedera a su promulgacion. El proyecto devuelto con observaciones
debera ser discutido nuevamente por la Asamblea.
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Si se aceptasen las observaciones o si fuese confirmado por las dos terceras partes del nimero total de votos de los representantes
presentes en la sesion, el proyecto sera ley o decreto y se enviara en los términos aprobados, para su promulgacion.

El Jefe del Distrito Federal refrendara los decretos promulgatorios del Presidente de la Republica respecto de las leyes o decretos que
expida la Asamblea de Representantes.

VL.- El Jefe del Distrito Federal, sera el titular de la Administracion Publica del Distrito Federal. Ejercera sus funciones en los términos
que establezca esta Constitucion, el Estado de Gobierno y las demas leyes aplicables, con arreglo a las siguientes bases:

a) El Jefe del Distrito Federal sera nombrado por el Presidente de la Republica de entre cualquiera de los Representantes a la Asamblea,
Diputados Federales o Senadores electos en el Distrito Federal, que pertenezcan al partido politico que por si mismo obtenga el mayor
nimero de asientos en la Asamblea de Representantes. El nombramiento sera sometido a la ratificacion de dicho 6rgano, que contara con
un plazo de cinco dias para, en su caso, ratificarlo. Si el nombramiento no fuese ratificado, el Presidente presentara a la Asamblea, un
segundo nombramiento para su ratificacion dentro de un plazo de cinco dias. Si no hubiera ratificacion del segundo nombramiento, el
Senado hara directamente el nombramiento del Jefe del Distrito Federal;

b) El Jefe del Distrito Federal podra durar en su encargo hasta seis afios, a partir de la fecha en que rinda protesta ante la Asamblea de
Representantes o en su caso, ante el Senado de la Republica, y hasta el 2 de diciembre del afio en que concluya el periodo constitucional
del Presidente de la Republica;

c) En caso de falta temporal del Jefe del Distrito Federal o durante el periodo de ratificacion del nombramiento de Jefe del Distrito
Federal, quedara encargado del despacho el servidor publico que disponga el Estatuto de Gobierno. En caso de falta absoluta, o con
motivo de su remocion, el Presidente de la Republica procedera a nombrar, ajustaindose a lo dispuesto en el inciso a) de esta fraccion, un
sustituto que concluira el periodo respectivo;

d) En caso de que la Asamblea de Representantes del Distrito Federal, no estuviera en periodo de sesiones, el Presidente de la Republica
presentara a ratificacion el nombramiento de Jefe del Distrito Federal a la Comision de Gobierno de la Asamblea de Representantes, la
que en el siguiente periodo ordinario, 1o sometera al pleno de la Asamblea para su aprobacion definitiva;

e) El Jefe del Distrito Federal, solicitara licencia para separarse de su encargo de representante popular previo a la fecha en que rinda
protesta ante la Asamblea de Representantes, o en su caso, ante el Senado;

f) El ciudadano que ocupe el cargo de Jefe del Distrito Federal, con cualquier caracter, en ningin caso podra volver a ocuparlo;

g) El Jefe del Distrito Federal ejecutara las leyes o decretos que expida la Asamblea de Representantes, proveyendo en la esfera
administrativa a su exacta observancia. Asimismo, expedira los reglamentos gubernativos que corresponden al Distrito Federal. También
ejecutara las leyes o decretos que expida el Congreso de la Union respecto del Distrito Federal, cuando asi lo determinen éstas.

Todos los reglamentos y decretos que expida el Jefe del Distrito Federal deberan ser refrendados por el servidor publico que sefiale el
Estatuto de Gobierno;

h) El Jefe del Distrito Federal serd responsable ante el Congreso de la Union de acuerdo con el Titulo Cuarto de esta Constitucion, y por
violaciones a las leyes del Distrito Federal asi como por el manejo indebido de fondos y recursos publicos locales; y

i) El Jefe del Distrito Federal, podra ser removido de su cargo por el Senado, en sus recesos, por la Comision Permanente, por causas
graves que afecten las relaciones con los Poderes de la Union o el orden publico en el Distrito Federal. La solicitud de remocion debera
ser presentada por la mitad de los miembros de la Camara de Senadores o de la Comision Permanente, en su caso.

VIL.- La funcion judicial se ejercera por el Tribunal Superior de Justicia, el cual se integrara por el nimero de magistrados que sefiale la
ley organica correspondiente, asi como por los jueces de primera instancia y demas 6rganos que la propia ley sefiale. Para ser magistrado
se deberan reunir los mismos requisitos que establece el Articulo 95 de esta Constitucion.

Los nombramientos de los magistrados se haran por el Jefe del Distrito Federal, en los términos previstos por el Estatuto de gobierno y la
ley orgéanica respectiva. Los nombramientos de los magistrados serdn sometidos a la aprobacion de la Asamblea de Representantes. Cada
magistrado del Tribunal, al entrar a ejercer su cargo, rendird protesta de guardar la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
y las leyes que de ella emanen, ante el Pleno de la Asamblea de Representantes.

Los magistrados duraran seis aflos en el ejercicio de su cargo, podran ser ratificados, y si lo fuesen, so6lo podran ser privados de sus
puestos en los términos del Titulo Cuarto de esta Constitucion.

El Tribunal Superior de Justicia elaborara su propio presupuesto para su inclusion en el proyecto de presupuesto de egresos que el Jefe del
Distrito Federal envie a la Asamblea de Representantes;
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VIIIL.- El Ministerio Publico en el Distrito Federal estara a cargo de un Procurador General de Justicia; y

IX.- Para la eficaz coordinacion de las distintas jurisdicciones locales y municipales entre si y de éstas con la Federacion y el Distrito
Federal en la planeacion y ejecucion de acciones en las zonas conurbadas limitrofes con el Distrito Federal, de acuerdo con el articulo 115
fraccion VI de esta Constitucion, en materias de asentamientos humanos; proteccion al ambiente, preservacion y restauracion del
equilibrio ecoldgico; transporte, agua potable y drenaje; recoleccion, tratamiento y disposicion de desechos solidos y seguridad publica,
sus respectivos gobiernos podran suscribir convenios para la creacion de comisiones metropolitanas en las que concurran y participen con
apego a sus leyes.

Las comisiones seran constituidas por acuerdo conjunto de los participantes. En el instrumento de creacion se determinara la forma de
integracion, estructura y funciones.
A través de las comisiones se estableceran:

a) Las bases para la celebracion de convenios, en el seno de las comisiones, conforme a las cuales se acuerden los ambitos territoriales y
de funciones respecto a la ejecucion y operacion de obras, prestacion de servicios publicos o realizacion de acciones en las materias
indicadas en el primer parrafo de esta fraccion.

b) Las bases para establecer, coordinadamente por las partes integrantes de las comisiones las funciones especificas en las materias
referidas, asi como para la aportaciéon comun de recursos materiales, humanos y financieros necesarios para su operacion; y

¢) Las demas reglas para la regulacion conjunta y coordinada del desarrollo de las zonas conurbadas, prestacion de servicios y realizacion
de acciones que acuerden los integrantes de las comisiones.

El veintidds de agosto de mil novecientos noventa y seis se publico en el Diario Oficial de la Federacion una nueva reforma al
articulo 122 constitucional, mediante la cual se establecid por primera vez, de manera especifica, en cuanto a la distribuciéon de
competencias entre los Poderes de la Union y las autoridades locales del Distrito Federal, una serie de disposiciones, divididas en
apartados, conforme a las cuales, en el Apartado C Base Primera, se establecieron de manera expresa diversas facultades legislativas
conferidas a favor de la Asamblea Legislativa (entre otras la de legislar en materias civil y penal), mientras que en un apartado distinto,
esto es, el identificado con la letra D, se reguld lo relativo al Ministerio Publico del Distrito Federal, habiéndose sefialado expresamente
que seria presidido por un Procurador General de Justicia, nombrado en los términos que sefalara el Estatuto de Gobierno; asimismo, se
determin6 que dicho ordenamiento y la ley organica respectiva determinarian su organizacion, competencia y normas de funcionamiento.

Lo anterior se desprende de la lectura del precepto constitucional citado, que en aquella época dispuso lo siguiente:

(REFORMADO, D.O.F. 22 DE AGOSTO DE 1996)
ARTICULO 122.- Definida por el articulo 44 de este ordenamiento la naturaleza juridica del Distrito Federal, su gobierno esta a cargo de
los Poderes Federales y de los 6rganos Ejecutivo, Legislativo y Judicial de caracter local, en los términos de este articulo.

Son autoridades locales del Distrito Federal, la Asamblea Legislativa, el Jefe de Gobierno del Distrito Federal y el Tribunal Superior de
Justicia.

La Asamblea Legislativa del Distrito Federal se integrara con el nimero de diputados electos seglin los principios de mayoria relativa y de
representacion proporcional, mediante el sistema de listas votadas en una circunscripcion plurinominal, en los términos que sefialen esta

Constitucion y el Estatuto de Gobierno.

El Jefe de Gobierno del Distrito Federal tendra a su cargo el Ejecutivo y la administracién publica en la entidad y recaera en una sola
persona, elegida por votacion universal, libre, directa y secreta.

El Tribunal Superior de Justicia y el Consejo de la Judicatura, con los demas 6rganos que establezca el Estatuto de Gobierno, ejerceran la
funcion judicial del fuero comun en el Distrito Federal.

La distribucion de competencias entre los Poderes de la Unidn y las autoridades locales del Distrito Federal se sujetara a las siguientes
disposiciones:

A. Corresponde al Congreso de la Unidn:

1.- Legislar en lo relativo al Distrito Federal, con excepcion de las materias expresamente conferidas a la Asamblea Legislativa;

11.- Expedir el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal;

IIL.- Legislar en materia de deuda publica del Distrito Federal;
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IV.- Dictar las disposiciones generales que aseguren el debido, oportuno y eficaz funcionamiento de los Poderes de la Unidn; y

V.- Las demas atribuciones que le sefiala esta Constitucion.
B. Corresponde al Presidente de los Estados Unidos Mexicanos:

L.- Iniciar leyes ante el Congreso de la Unién en lo relativo al Distrito Federal;

I1.- Proponer al Senado a quien deba sustituir, en caso de remocion, al Jefe de Gobierno del Distrito Federal;

IIL.- Enviar anualmente al Congreso de la Unidn, la propuesta de los montos de endeudamiento necesarios para el financiamiento del
presupuesto de egresos del Distrito Federal. Para tal efecto, el Jefe de Gobierno del Distrito Federal sometera a la consideracion del

Presidente de la Republica la propuesta correspondiente, en los términos que disponga la Ley;

IV.- Proveer en la esfera administrativa a la exacta observancia de las leyes que expida el Congreso de la Union respecto del Distrito
Federal; y

V.- Las demas atribuciones que le sefiale esta Constitucion, el Estatuto de Gobierno y las leyes.

C. El Estatuto de Gobierno del Distrito Federal se sujetara a las siguientes bases:

BASE PRIMERA.- Respecto a la Asamblea Legislativa:

I.- Los Diputados a la Asamblea Legislativa serdn elegidos cada tres afios por voto universal, libre, directo y secreto en los términos que
disponga la Ley, la cual debera tomar en cuenta, para la organizacion de las elecciones, la expedicion de constancias y los medios de
impugnacion en la materia, lo dispuesto en los articulos 41, 60 y 99 de esta Constitucion;

I1.- Los requisitos para ser diputado a la Asamblea no podran ser menores a los que se exigen para ser diputado federal. Seran aplicables a
la Asamblea Legislativa y a sus miembros en lo que sean compatibles, las disposiciones contenidas en los articulos 51, 59, 61, 62, 64 y
77, fraccion IV de esta Constitucion;

II1.- Al partido politico que obtenga por si mismo el mayor nimero de constancias de mayoria y por lo menos el treinta por ciento de la
votacion en el Distrito Federal, le sera asignado el numero de Diputados de representacion proporcional suficiente para alcanzar la
mayoria absoluta de la Asamblea;

IV.- Establecera las fechas para la celebracion de dos periodos de sesiones ordinarios al afio y la integracion y las atribuciones del 6rgano
interno de gobierno que actuard durante los recesos. La convocatoria a sesiones extraordinarias serd facultad de dicho 6rgano interno a

peticion de la mayoria de sus miembros o del Jefe de Gobierno del Distrito Federal;

V.- La Asamblea Legislativa, en los términos del Estatuto de Gobierno, tendra las siguientes facultades:

a).- Expedir su ley orgénica, la que sera enviada al Jefe de Gobierno del Distrito Federal para el solo efecto de que ordene su publicacion;

b).- Examinar, discutir y aprobar anualmente el presupuesto de egresos y la ley de ingresos del Distrito Federal, aprobando primero las
contribuciones necesarias para cubrir el presupuesto.

Dentro de la ley de ingresos, no podran incorporarse montos de endeudamiento superiores a los que haya autorizado previamente el
Congreso de la Unidn para el financiamiento del presupuesto de egresos del Distrito Federal.

La facultad de iniciativa respecto de la ley de ingresos y el presupuesto de egresos corresponde exclusivamente al Jefe de Gobierno del
Distrito Federal. El plazo para su presentacion concluye el 30 de noviembre, con excepcidn de los anos en que ocurra la eleccidon ordinaria
del Jefe de Gobierno del Distrito Federal, en cuyo caso la fecha limite serd el 20 de diciembre.

La Asamblea Legislativa formulard anualmente su proyecto de presupuesto y lo enviard oportunamente al Jefe de Gobierno del Distrito
Federal para que éste lo incluya en su iniciativa.

Seran aplicables a la hacienda publica del Distrito Federal, en lo que no sea incompatible con su naturaleza y su régimen organico de
gobierno, las disposiciones contenidas en el segundo parrafo del inciso c) de la fraccién IV del articulo 115 de esta Constitucidn;

¢).- Revisar la cuenta publica del afio anterior, por conducto de la Contaduria Mayor de Hacienda de la Asamblea Legislativa, conforme a
los criterios establecidos en la fraccion IV del articulo 74, en lo que sean aplicables.
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La cuenta publica del afio anterior debera ser enviada a la Asamblea Legislativa dentro de los diez primeros dias del mes de junio. Este
plazo, asi como los establecidos para la presentacion de las iniciativas de la ley de ingresos y del proyecto del presupuesto de egresos,

solamente podran ser ampliados cuando se formule una solicitud del Ejecutivo del Distrito Federal suficientemente justificada a juicio de
la Asamblea;

d).- Nombrar a quien deba sustituir en caso de falta absoluta, al Jefe de Gobierno del Distrito Federal;

e).- Expedir las disposiciones legales para organizar la hacienda publica, la contaduria mayor y el presupuesto, la contabilidad y el gasto

publico del Distrito Federal;

f).- Expedir las disposiciones que rijan las elecciones locales en el Distrito Federal, sujetdndose a las bases que establezca el Estatuto de
Gobierno, las cuales tomaran en cuenta los principios establecidos en los incisos b) al i) de la fraccién IV del articulo 116 de esta
Constitucion. En estas elecciones s6lo podran participar los partidos politicos con registro nacional;

.- Legislar en materia de Administracion Puablica local, su régimen interno y de procedimientos administrativos;

h).- Legislar en las materias civil y penal; normar el organismo protector de los derechos humanos, participacion ciudadana, defensoria de

oficio, notariado y registro publico de la propiedad y de comercio;

1).- Normar la proteccion civil; justicia civica sobre faltas de policia y buen gobierno; los servicios de seguridad prestados por empresas
privadas; la prevencion y la readaptacion social; la salud y asistencia social; y la prevision social;

]).- Legislar en materia de planeacion del desarrollo; en desarrollo urbano, particularmente en uso del suelo; preservacion del medio

ambiente y proteccion ecoldgica; vivienda; construcciones y edificaciones; vias publicas, transito y estacionamientos; adquisiciones y
obra publica; y sobre explotacion, uso y aprovechamiento de los bienes del patrimonio del Distrito Federal;

k).- Regular la prestacion y la concesion de los servicios publicos: legislar sobre los servicios de transporte urbano, de limpia, turismo y
servicios de alojamiento, mercados, rastros y abasto, y cementerios;

1).- Expedir normas sobre fomento econdémico y proteccion al empleo; desarrollo agropecuario; establecimientos mercantiles; proteccion

de animales; espectaculos publicos; fomento cultural civico y deportivo; y funcién social educativa en los términos de la fraccion VIII, del
articulo 30. de esta Constitucion;

m).- Expedir la Ley Organica de los tribunales encargados de la funcidon judicial del fuero comun en el Distrito Federal, que incluira lo
relativo a las responsabilidades de los servidores publicos de dichos 6rganos;

n).- Expedir la Ley Organica del Tribunal de lo Contencioso Administrativo para el Distrito Federal;

1).- Presentar iniciativas de leyes o decretos en materias relativas al Distrito Federal, ante el Congreso de la Unién; y

0).- Las demads que se le confieran expresamente en esta Constitucion.

BASE SEGUNDA.- Respecto al Jefe de Gobierno del Distrito Federal:

I.- Ejercera su encargo, que durara seis afios, a partir del dia 5 de diciembre del afio de la eleccion, la cual se llevara a cabo conforme a lo
que establezca la legislacion electoral.

Para ser Jefe de Gobierno del Distrito Federal deberan reunirse los requisitos que establezca el Estatuto de Gobierno, entre los que
deberan estar: ser ciudadano mexicano por nacimiento en pleno goce de sus derechos con una residencia efectiva de tres afios
inmediatamente anteriores al dia de la eleccion si es originario del Distrito Federal o de cinco afios ininterrumpidos para los nacidos en
otra entidad; tener cuando menos treinta afios cumplidos al dia de la eleccion, y no haber desempefiado anteriormente el cargo de Jefe de
Gobierno del Distrito Federal con cualquier caracter. La residencia no se interrumpe por el desempefio de cargos publicos de la
Federacion en otro ambito territorial.

Para el caso de remocion del Jefe de Gobierno del Distrito Federal, el Senado nombrard, a propuesta del Presidente de la Republica, un
sustituto que concluya el mandato. En caso de falta temporal, quedard encargado del despacho el servidor publico que disponga el
Estatuto de Gobierno. En caso de falta absoluta, por renuncia o cualquier otra causa, la Asamblea Legislativa designara a un sustituto que
termine el encargo. La renuncia del Jefe de Gobierno del Distrito Federal so6lo podra aceptarse por causas graves. Las licencias al cargo se
regularan en el propio Estatuto.

I1.- El Jefe de Gobierno del Distrito Federal tendra las facultades y obligaciones siguientes:
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a).- Cumplir y ejecutar las leyes relativas al Distrito Federal que expida el Congreso de la Union, en la esfera de competencia del 6érgano
ejecutivo a su cargo o de sus dependencias;

b).- Promulgar, publicar y ejecutar las leyes que expida la Asamblea Legislativa, proveyendo en la esfera administrativa a su exacta
observancia, mediante la expedicion de reglamentos, decretos y acuerdos. Asimismo, podra hacer observaciones a las leyes que la
Asamblea Legislativa le envie para su promulgacion, en un plazo no mayor de diez dias habiles. Si el proyecto observado fuese
confirmado por mayoria calificada de dos tercios de los diputados presentes, debera ser promulgado por el Jefe de Gobierno del Distrito
Federal;

c).- Presentar iniciativas de leyes o decretos ante la Asamblea Legislativa;

d).- Nombrar y remover libremente a los servidores publicos dependientes del 6rgano ejecutivo local, cuya designacion o destitucion no
estén previstas de manera distinta por esta Constitucion o las leyes correspondientes;

e).- Ejercer las funciones de direccion de los servicios de seguridad publica de conformidad con el Estatuto de Gobierno; y
f).- Las demas que le confiera esta Constitucion, el Estatuto de Gobierno y las leyes.
BASE TERCERA .- Respecto a la organizacion de la Administracion Publica local en el Distrito Federal:

I.- Determinard los lineamientos generales para la distribucion de atribuciones entre los organos centrales, desconcentrados y
descentralizados;

I1.- Establecera los 6rganos politico-administrativos en cada una de las demarcaciones territoriales en que se divida el Distrito Federal.

Asimismo fijara los criterios para efectuar la division territorial del Distrito Federal, la competencia de los organos politico-
administrativos correspondientes, la forma de integrarlos, su funcionamiento, asi como las relaciones de dichos érganos con el Jefe de
Gobierno del Distrito Federal.

Los titulares de los 6rganos politico-administrativos de las demarcaciones territoriales seran elegidos en forma universal, libre, secreta y
directa, segtin lo determine la ley.

BASE CUARTA.- Respecto al Tribunal Superior de Justicia y los demas organos judiciales del fuero comun:

I.- Para ser magistrado del Tribunal Superior se deberan reunir los mismos requisitos que esta Constitucion exige para los ministros de la
Suprema Corte de Justicia; se requerira, ademas, haberse distinguido en el ejercicio profesional o en el ramo judicial, preferentemente en
el Distrito Federal. El Tribunal Superior de Justicia se integrara con el nimero de magistrados que sefiale la ley orgénica respectiva.

Para cubrir las vacantes de magistrados del Tribunal Superior de Justicia, el Jefe de Gobierno del Distrito Federal sometera la propuesta
respectiva a la decision de la Asamblea Legislativa. Los Magistrados ejerceran el cargo durante seis afios y podran ser ratificados por la
Asamblea; y si lo fuesen, so6lo podran ser privados de sus puestos en los términos del Titulo Cuarto de esta Constitucion;

II.- La administracion, vigilancia y disciplina del Tribunal Superior de Justicia, de los juzgados y demas o6rganos judiciales, estara a cargo
del Consejo de la Judicatura del Distrito Federal. El Consejo de la Judicatura tendra siete miembros, uno de los cuales sera el presidente
del Tribunal Superior de Justicia, quien también presidira el Consejo. Los miembros restantes seran: un Magistrado, un Juez de Primera
Instancia y un Juez de Paz, elegidos mediante insaculacion; uno designado por el Jefe de Gobierno del Distrito Federal y otros dos
nombrados por la Asamblea Legislativa. Todos los Consejeros deberan reunir los requisitos exigidos para ser magistrado y duraran cinco
afios en su cargo; seran sustituidos de manera escalonada y no podran ser nombrados para un nuevo periodo.

El Consejo designara a los Jueces de Primera Instancia y a los que con otra denominacion se creen en el Distrito Federal, en los términos
que las disposiciones prevean en materia de carrera judicial;

II1.- Se determinaran las atribuciones y las normas de funcionamiento del Consejo de la Judicatura, tomando en cuenta lo dispuesto por el
articulo 100 de esta Constitucion;

IV .- Se fijaran los criterios conforme a los cuales la ley orgénica establecera las normas para la formacion y actualizacion de funcionarios,
asi como del desarrollo de la carrera judicial;

V.- Seran aplicables a los miembros del Consejo de la Judicatura, asi como a los magistrados y jueces, los impedimentos y sanciones
previstos en el articulo 101 de esta Constitucion;
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VI.- El Consejo de la Judicatura elaborara el presupuesto de los tribunales de justicia en la entidad y lo remitira al Jefe de Gobierno del
Distrito Federal para su inclusion en el proyecto de presupuesto de egresos que se presente a la aprobacion de la Asamblea Legislativa.

BASE QUINTA.- Existira un Tribunal de lo Contencioso Administrativo, que tendra plena autonomia para dirimir las controversias entre
los particulares y las autoridades de la Administracion Publica local del Distrito Federal.

Se determinaran las normas para su integracion y atribuciones, mismas que seran desarrolladas por su ley orgéanica.
D. El Ministerio Publico en el Distrito Federal serd presidido por un Procurador General de Justicia, que serd nombrado en los términos

que sefale el Estatuto de Gobierno; este ordenamiento y la ley orgénica respectiva determinaran su organizacion, competencia y normas
de funcionamiento.

E. En el Distrito Federal sera aplicable respecto del Presidente de los Estados Unidos Mexicanos, lo dispuesto en la fraccion VII del
articulo 115 de esta Constitucion. La designacion y remocion del servidor publico que tenga a su cargo el mando directo de la fuerza
publica se hara en los términos que sefiale el Estatuto de Gobierno.

F. La Camara de Senadores del Congreso de la Union, o en sus recesos, la Comision Permanente, podra remover al Jefe de Gobierno del
Distrito Federal por causas graves que afecten las relaciones con los Poderes de la Union o el orden publico en el Distrito Federal. La
solicitud de remocion debera ser presentada por la mitad de los miembros de la Camara de Senadores o de la Comision Permanente, en su
caso.

G. Para la eficaz coordinacion de las distintas jurisdicciones locales y municipales entre si, y de éstas con la federacion y el Distrito
Federal en la planeacion y ejecucion de acciones en las zonas conurbadas limitrofes con el Distrito Federal, de acuerdo con el articulo
115, fraccion VI de esta Constitucion, en materia de asentamientos humanos; proteccion al ambiente; preservacion y restauracion del
equilibrio ecoldgico; transporte, agua potable y drenaje; recoleccion, tratamiento y disposicion de desechos solidos y seguridad publica,
sus respectivos gobiernos podran suscribir convenios para la creacion de comisiones metropolitanas en las que concurran y participen con
apego a sus leyes.

Las comisiones seran constituidas por acuerdo conjunto de los participantes. En el instrumento de creacion se determinara la forma de
integracion, estructura y funciones.

A través de las comisiones se estableceran:

a).- Las bases para la celebracion de convenios, en el seno de las comisiones, conforme a las cuales se acuerden los ambitos territoriales y
de funciones respecto a la ejecucion y operacion de obras, prestacion de servicios publicos o realizacion de acciones en las materias
indicadas en el primer parrafo de este apartado;

b).- Las bases para establecer, coordinadamente por las partes integrantes de las comisiones, las funciones especificas en las materias
referidas, asi como para la aportacion comun de recursos materiales, humanos y financieros necesarios para su operacion; y

c).- Las demas reglas para la regulacion conjunta y coordinada del desarrollo de las zonas conurbadas, prestacion de servicios y
realizacion de acciones que acuerden los integrantes de las comisiones.

H. Las prohibiciones y limitaciones que esta Constitucion establece para los Estados se aplicaran para las autoridades del Distrito Federal.

Finalmente, tras algunas reformas publicadas entre mil novecientos noventa y seis y dos mil nueve, el texto actual del articulo
122 constitucional, en donde se regula lo relativo al Distrito Federal, sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 122.- Definida por el articulo 44 de este ordenamiento la naturaleza juridica del Distrito Federal, su gobierno
estd a cargo de los Poderes Federales y de los organos Ejecutivo, Legislativo y Judicial de caracter local, en los términos de
este articulo.

Son autoridades locales del Distrito Federal, la Asamblea Legislativa, el Jefe de Gobierno del Distrito Federal y el Tribunal
Superior de Justicia.

La Asamblea Legislativa del Distrito Federal se integrard con el nimero de diputados electos segun los principios de mayoria
relativa y de representacion proporcional, mediante el sistema de listas votadas en una circunscripcion plurinominal, en los
términos que sefialen esta Constitucion y el Estatuto de Gobierno.

El Jefe de Gobierno del Distrito Federal tendra a su cargo el Ejecutivo y la administracion publica en la entidad y recaera en
una sola persona, elegida por votacion universal, libre, directa y secreta.
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El Tribunal Superior de Justicia y el Consejo de la Judicatura, con los demas 6rganos que establezca el Estatuto de Gobierno,
ejerceran la funcion judicial del fuero comun en el Distrito Federal.

La distribucién de competencias entre los Poderes de la Union y las autoridades locales del Distrito Federal se sujetara a las
siguientes disposiciones:

A. Corresponde al Congreso de la Union:

I.- Legislar en lo relativo al Distrito Federal, con excepcion de las materias expresamente conferidas a la Asamblea
Legislativa;

I1.- Expedir el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal;
IIL.- Legislar en materia de deuda publica del Distrito Federal;

IV.- Dictar las disposiciones generales que aseguren el debido, oportuno y eficaz funcionamiento de los Poderes de la Union;
y

V.- Las demas atribuciones que le sefiala esta Constitucion.

B. Corresponde al Presidente de los Estados Unidos Mexicanos:

L.- Iniciar leyes ante el Congreso de la Unién en lo relativo al Distrito Federal;

I1.- Proponer al Senado a quien deba sustituir, en caso de remocion, al Jefe de Gobierno del Distrito Federal;

IIL.- Enviar anualmente al Congreso de la Union, la propuesta de los montos de endeudamiento necesarios para el
financiamiento del presupuesto de egresos del Distrito Federal. Para tal efecto, el Jefe de Gobierno del Distrito Federal
sometera a la consideracion del Presidente de la Republica la propuesta correspondiente, en los términos que disponga la

Ley;

IV.- Proveer en la esfera administrativa a la exacta observancia de las leyes que expida el Congreso de la Unidn respecto del
Distrito Federal; y

V.- Las demas atribuciones que le sefiale esta Constitucion, el Estatuto de Gobierno y las leyes.

C. El Estatuto de Gobierno del Distrito Federal se sujetara a las siguientes bases:

BASE PRIMERA .- Respecto a la Asamblea Legislativa:

L.- Los Diputados a la Asamblea Legislativa seran elegidos cada tres aflos por voto universal, libre, directo y secreto en los
términos que disponga la Ley, la cual debera tomar en cuenta, para la organizacion de las elecciones, la expedicion de
constancias y los medios de impugnacion en la materia, lo dispuesto en los articulos 41, 60 y 99 de esta Constitucion;

11.- Los requisitos para ser diputado a la Asamblea no podran ser menores a los que se exigen para ser diputado federal. Seran
aplicables a la Asamblea Legislativa y a sus miembros en lo que sean compatibles, las disposiciones contenidas en los
articulos 51, 59, 61, 62, 64 y 77, fraccion 1V de esta Constitucion;

II1.- Al partido politico que obtenga por si mismo el mayor nimero de constancias de mayoria y por lo menos el treinta por
ciento de la votacion en el Distrito Federal, le serd asignado el nimero de Diputados de representacion proporcional
suficiente para alcanzar la mayoria absoluta de la Asamblea;

IV.- Establecera las fechas para la celebracion de dos periodos de sesiones ordinarios al afio y la integracion y las
atribuciones del 6rgano interno de gobierno que actuara durante los recesos. La convocatoria a sesiones extraordinarias sera
facultad de dicho 6rgano interno a peticion de la mayoria de sus miembros o del Jefe de Gobierno del Distrito Federal;

V.- La Asamblea Legislativa, en los términos del Estatuto de Gobierno, tendra las siguientes facultades:

a).- Expedir su ley organica, la que sera enviada al Jefe de Gobierno del Distrito Federal para el solo efecto de que ordene su
publicacion;

(REFORMADO PRIMER PARRAFO, D.O.F. 24 DE AGOSTO DE 2009)
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b) Examinar, discutir y aprobar anualmente el presupuesto de egresos y la ley de ingresos del Distrito Federal, aprobando
primero las contribuciones necesarias para cubrir el presupuesto. Al sefialar las remuneraciones de servidores publicos
deberan sujetarse a las bases previstas en el articulo 127 de esta Constitucion.

(ADICIONADO, D.O.F. 24 DE AGOSTO DE 2009)

Los organos del Distrito Federal, Legislativo, Ejecutivo y Judicial, asi como los organismos con autonomia reconocida en su
Estatuto de Gobierno, deberan incluir dentro de sus proyectos de presupuestos, los tabuladores desglosados de las
remuneraciones que se propone perciban sus servidores publicos. Estas propuestas deberdn observar el procedimiento que
para la aprobacion del presupuesto de egresos del Distrito Federal, establezcan las disposiciones del Estatuto de Gobierno y
legales aplicables.

Dentro de la ley de ingresos, no podran incorporarse montos de endeudamiento superiores a los que haya autorizado
previamente el Congreso de la Union para el financiamiento del presupuesto de egresos del Distrito Federal.

La facultad de iniciativa respecto de la ley de ingresos y el presupuesto de egresos corresponde exclusivamente al Jefe de
Gobierno del Distrito Federal. El plazo para su presentacion concluye el 30 de noviembre, con excepcion de los afios en que
ocurra la eleccion ordinaria del Jefe de Gobierno del Distrito Federal, en cuyo caso la fecha limite sera el 20 de diciembre.

La Asamblea Legislativa formulara anualmente su proyecto de presupuesto y lo enviara oportunamente al Jefe de Gobierno
del Distrito Federal para que éste lo incluya en su iniciativa.

Seran aplicables a la hacienda publica del Distrito Federal, en lo que no sea incompatible con su naturaleza y su régimen
organico de gobierno, las disposiciones contenidas en el segundo parrafo del inciso c) de la fraccion IV del articulo 115 de
esta Constitucion;

(REFORMADO PRIMER PARRAFO, D.O.F. 7 DE MAYO DE 2008)
c).- Revisar la cuenta publica del afio anterior, por conducto de la entidad de fiscalizacion del Distrito Federal de la Asamblea
Legislativa, conforme a los criterios establecidos en la fraccion VI del articulo 74, en lo que sean aplicables.

La cuenta publica del afio anterior debera ser enviada a la Asamblea Legislativa dentro de los diez primeros dias del mes de
junio. Este plazo, asi como los establecidos para la presentacion de las iniciativas de la ley de ingresos y del proyecto del
presupuesto de egresos, solamente podran ser ampliados cuando se formule una solicitud del Ejecutivo del Distrito Federal
suficientemente justificada a juicio de la Asamblea.

(ADICIONADO, D.O.F. 7 DE MAYO DE 2008)

El titular de la entidad de fiscalizacion del Distrito Federal sera electo por las dos terceras partes de los miembros presentes
de la Asamblea Legislativa por periodos no menores a siete afios y debera contar con experiencia de cinco afios en materia de
control, auditoria financiera y de responsabilidades;

d).- Nombrar a quien deba sustituir en caso de falta absoluta, al Jefe de Gobierno del Distrito Federal;

(REFORMADO, D.O.F. 7 DE MAYO DE 2008)

e).- Expedir las disposiciones legales para organizar la hacienda publica, el presupuesto, la contabilidad y el gasto publico del
Distrito Federal, y la entidad de fiscalizacion dotdndola de autonomia técnica y de gestion en el ejercicio de sus atribuciones,
y para decidir sobre su organizacion interna, funcionamiento y resoluciones. La funcion de fiscalizacion sera ejercida
conforme a los principios de posterioridad, anualidad, legalidad, imparcialidad y confiabilidad;

(REFORMADO, D.O.F. 13 DE NOVIEMBRE DE 2007)

f).- Expedir las disposiciones que garanticen en el Distrito Federal elecciones libres y auténticas, mediante sufragio universal,
libre, secreto y directo; sujetandose a las bases que establezca el Estatuto de Gobierno, las cuales cumpliran los principios y
reglas establecidos en los incisos b) al n) de la fraccion IV del articulo 116 de esta Constitucion, para lo cual las referencias
que los incisos j) y m) hacen a gobernador, diputados locales y ayuntamientos se asumiran, respectivamente, para Jefe de
Gobierno, diputados a la Asamblea Legislativa y Jefes Delegacionales;

g).- Legislar en materia de Administracion Publica local, su régimen interno y de procedimientos administrativos;

h).- Legislar en las materias civil y penal; normar el organismo protector de los derechos humanos, participacion ciudadana,
defensoria de oficio, notariado y registro publico de la propiedad y de comercio;

i).- Normar la proteccion civil; justicia civica sobre faltas de policia y buen gobierno; los servicios de seguridad prestados por
empresas privadas; la prevencion y la readaptacion social; la salud y asistencia social; y la prevision social;

63



64

GACETA OFICIAL DEL DISTRITO FEDERAL 5 de Octubre 2010

j).- Legislar en materia de planeacion del desarrollo; en desarrollo urbano, particularmente en uso del suelo; preservacion del
medio ambiente y proteccion ecologica; vivienda; construcciones y edificaciones; vias publicas, transito y estacionamientos;
adquisiciones y obra publica; y sobre explotacion, uso y aprovechamiento de los bienes del patrimonio del Distrito Federal;

k).- Regular la prestacion y la concesion de los servicios publicos; legislar sobre los servicios de transporte urbano, de limpia,
turismo y servicios de alojamiento, mercados, rastros y abasto, y cementerios;

1).- Expedir normas sobre fomento econémico y proteccion al empleo; desarrollo agropecuario; establecimientos mercantiles;
proteccién de animales; espectaculos publicos; fomento cultural civico y deportivo; y funcién social educativa en los
términos de la fraccion VIII, del articulo 30. de esta Constitucion;

m).- Expedir la Ley Organica de los tribunales encargados de la funcion judicial del fuero comun en el Distrito Federal, que
incluird lo relativo a las responsabilidades de los servidores publicos de dichos 6rganos;

n).- Expedir la Ley Organica del Tribunal de lo Contencioso Administrativo para el Distrito Federal;

fl).- Presentar iniciativas de leyes o decretos en materias relativas al Distrito Federal, ante el Congreso de la Union; y
0).- Las demas que se le confieran expresamente en esta Constitucion.

BASE SEGUNDA .- Respecto al Jefe de Gobierno del Distrito Federal:

L.- Ejercera su encargo, que durara seis afios, a partir del dia 5 de diciembre del afio de la eleccion, la cual se llevara a cabo
conforme a lo que establezca la legislacion electoral.

Para ser Jefe de Gobierno del Distrito Federal deberan reunirse los requisitos que establezca el Estatuto de Gobierno, entre
los que deberan estar: ser ciudadano mexicano por nacimiento en pleno goce de sus derechos con una residencia efectiva de
tres aflos inmediatamente anteriores al dia de la eleccion si es originario del Distrito Federal o de cinco afios ininterrumpidos
para los nacidos en otra entidad; tener cuando menos treinta afios cumplidos al dia de la eleccion, y no haber desempeiiado
anteriormente el cargo de Jefe de Gobierno del Distrito Federal con cualquier caracter. La residencia no se interrumpe por el
desempefio de cargos publicos de la Federacion en otro ambito territorial.

Para el caso de remocion del Jefe de Gobierno del Distrito Federal, el Senado nombrara, a propuesta del Presidente de la
Republica, un sustituto que concluya el mandato. En caso de falta temporal, quedara encargado del despacho el servidor
publico que disponga el Estatuto de Gobierno. En caso de falta absoluta, por renuncia o cualquier otra causa, la Asamblea
Legislativa designara a un sustituto que termine el encargo. La renuncia del Jefe de Gobierno del Distrito Federal solo podra
aceptarse por causas graves. Las licencias al cargo se regularan en el propio Estatuto.

I1.- El Jefe de Gobierno del Distrito Federal tendra las facultades y obligaciones siguientes:

a).- Cumplir y ejecutar las leyes relativas al Distrito Federal que expida el Congreso de la Unidn, en la esfera de competencia
del d6rgano ejecutivo a su cargo o de sus dependencias;

b).- Promulgar, publicar y ejecutar las leyes que expida la Asamblea Legislativa, proveyendo en la esfera administrativa a su
exacta observancia, mediante la expedicion de reglamentos, decretos y acuerdos. Asimismo, podra hacer observaciones a las
leyes que la Asamblea Legislativa le envie para su promulgacion, en un plazo no mayor de diez dias habiles. Si el proyecto
observado fuese confirmado por mayoria calificada de dos tercios de los diputados presentes, debera ser promulgado por el
Jefe de Gobierno del Distrito Federal;

c).- Presentar iniciativas de leyes o decretos ante la Asamblea Legislativa;

d).- Nombrar y remover libremente a los servidores publicos dependientes del drgano ejecutivo local, cuya designacion o
destitucion no estén previstas de manera distinta por esta Constitucion o las leyes correspondientes;

e).- Ejercer las funciones de direccion de los servicios de seguridad publica de conformidad con el Estatuto de Gobierno; y
f).- Las demas que le confiera esta Constitucion, el Estatuto de Gobierno y las leyes.

BASE TERCERA..- Respecto a la organizacion de la Administracion Publica local en el Distrito Federal:
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I.- Determinara los lineamientos generales para la distribucion de atribuciones entre los 6rganos centrales, desconcentrados y
descentralizados;

11.- Establecera los 6rganos politico-administrativos en cada una de las demarcaciones territoriales en que se divida el Distrito
Federal.

Asimismo fijara los criterios para efectuar la division territorial del Distrito Federal, la competencia de los 6rganos politico-
administrativos correspondientes, la forma de integrarlos, su funcionamiento, asi como las relaciones de dichos 6rganos con
el Jefe de Gobierno del Distrito Federal.

Los titulares de los organos politico-administrativos de las demarcaciones territoriales seran elegidos en forma universal,
libre, secreta y directa, segun lo determine la ley.

BASE CUARTA.- Respecto al Tribunal Superior de Justicia y los demas organos judiciales del fuero comun:

I.- Para ser magistrado del Tribunal Superior se deberan reunir los mismos requisitos que esta Constitucion exige para los
ministros de la Suprema Corte de Justicia; se requerira, ademas, haberse distinguido en el ejercicio profesional o en el ramo
judicial, preferentemente en el Distrito Federal. El Tribunal Superior de Justicia se integrara con el nimero de magistrados
que sefale la ley organica respectiva.

Para cubrir las vacantes de magistrados del Tribunal Superior de Justicia, el Jefe de Gobierno del Distrito Federal sometera la
propuesta respectiva a la decision de la Asamblea Legislativa. Los Magistrados ejerceran el cargo durante seis afios y podran
ser ratificados por la Asamblea; y si lo fuesen, s6lo podran ser privados de sus puestos en los términos del Titulo Cuarto de
esta Constitucion;

IL.- La administracion, vigilancia y disciplina del Tribunal Superior de Justicia, de los juzgados y demas 6rganos judiciales,
estara a cargo del Consejo de la Judicatura del Distrito Federal. El Consejo de la Judicatura tendra siete miembros, uno de los
cuales sera el presidente del Tribunal Superior de Justicia, quien también presidira el Consejo. Los miembros restantes seran:
un Magistrado, un Juez de Primera Instancia y un Juez de Paz, elegidos mediante insaculacion; uno designado por el Jefe de
Gobierno del Distrito Federal y otros dos nombrados por la Asamblea Legislativa. Todos los Consejeros deberan reunir los
requisitos exigidos para ser magistrado y duraran cinco afios en su cargo; seran sustituidos de manera escalonada y no podran
ser nombrados para un nuevo periodo.

El Consejo designara a los Jueces de Primera Instancia y a los que con otra denominacion se creen en el Distrito Federal, en
los términos que las disposiciones prevean en materia de carrera judicial;

III.- Se determinaran las atribuciones y las normas de funcionamiento del Consejo de la Judicatura, tomando en cuenta lo
dispuesto por el articulo 100 de esta Constitucion;

IV.- Se fijaran los criterios conforme a los cuales la ley orgénica establecera las normas para la formacion y actualizacion de
funcionarios, asi como del desarrollo de la carrera judicial;

V.- Seran aplicables a los miembros del Consejo de la Judicatura, asi como a los magistrados y jueces, los impedimentos y
sanciones previstos en el articulo 101 de esta Constitucion;

VI.- El Consejo de la Judicatura elaborara el presupuesto de los tribunales de justicia en la entidad y lo remitira al Jefe de
Gobierno del Distrito Federal para su inclusion en el proyecto de presupuesto de egresos que se presente a la aprobacion de la
Asamblea Legislativa.

BASE QUINTA.- Existirda un Tribunal de lo Contencioso Administrativo, que tendra plena autonomia para dirimir las
controversias entre los particulares y las autoridades de la Administracion Pablica local del Distrito Federal.

Se determinaran las normas para su integracion y atribuciones, mismas que seran desarrolladas por su ley organica.

D. El Ministerio Publico en el Distrito Federal serd presidido por un Procurador General de Justicia, que serd nombrado en
los términos que sefiale el Estatuto de Gobierno; este ordenamiento y la ley organica respectiva determinaran su
organizacion, competencia y normas de funcionamiento.

E. En el Distrito Federal sera aplicable respecto del Presidente de los Estados Unidos Mexicanos, lo dispuesto en la fraccion
VII del articulo 115 de esta Constitucion. La designacion y remocion del servidor publico que tenga a su cargo el mando
directo de la fuerza publica se hara en los términos que sefiale el Estatuto de Gobierno.
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F. La Camara de Senadores del Congreso de la Unidn, o en sus recesos, la Comision Permanente, podra remover al Jefe de
Gobierno del Distrito Federal por causas graves que afecten las relaciones con los Poderes de la Union o el orden publico en
el Distrito Federal. La solicitud de remocion debera ser presentada por la mitad de los miembros de la Camara de Senadores o
de la Comision Permanente, en su caso.

G. Para la eficaz coordinacion de las distintas jurisdicciones locales y municipales entre si, y de éstas con la federacion y el
Distrito Federal en la planeacion y ejecucion de acciones en las zonas conurbadas limitrofes con el Distrito Federal, de
acuerdo con el articulo 115, fraccion VI de esta Constitucion, en materia de asentamientos humanos; proteccion al ambiente;
preservacion y restauracion del equilibrio ecoldgico; transporte, agua potable y drenaje; recoleccidn, tratamiento y
disposicion de desechos solidos y seguridad publica, sus respectivos gobiernos podran suscribir convenios para la creacion de
comisiones metropolitanas en las que concurran y participen con apego a sus leyes.

Las comisiones seran constituidas por acuerdo conjunto de los participantes. En el instrumento de creacion se determinara la
forma de integracion, estructura y funciones.

A través de las comisiones se estableceran:

a).- Las bases para la celebracion de convenios, en el seno de las comisiones, conforme a las cuales se acuerden los ambitos
territoriales y de funciones respecto a la ejecucion y operacion de obras, prestacion de servicios publicos o realizacion de
acciones en las materias indicadas en el primer parrafo de este apartado;

b).- Las bases para establecer, coordinadamente por las partes integrantes de las comisiones, las funciones especificas en las
materias referidas, asi como para la aportacion comin de recursos materiales, humanos y financieros necesarios para su
operacion; y

c).- Las demas reglas para la regulacion conjunta y coordinada del desarrollo de las zonas conurbadas, prestacion de servicios
y realizacion de acciones que acuerden los integrantes de las comisiones.

H. Las prohibiciones y limitaciones que esta Constitucion establece para los Estados se aplicaran para las autoridades del
Distrito Federal.”

Del analisis del articulo 122 vigente, se advierte que en el Distrito Federal existe una division funcional de competencias entre
los Poderes Federales y las autoridades locales. En lo que se refiere especificamente a la materia legislativa, se establece, en principio, una
regla en el sentido de que todas aquellas materias que no estén expresamente conferidas como facultad legislativa atribuida a la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, corresponderan al Congreso de la Unién?, tal como lo sostuvo el Tribunal Pleno en la jurisprudencia P./J.
49/99, visible en la pagina 546, Tomo X Agosto de 1999, correspondiente a la Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacién,
que sefiala:

“DISTRITO FEDERAL. AL CONGRESO DE LA UNION LE CORRESPONDE LEGISLAR EN LO RELATIVO A
DICHA ENTIDAD, EN TODAS LAS MATERIAS QUE NO ESTEN EXPRESAMENTE CONFERIDAS A LA
ASAMBLEA LEGISLATIVA POR LA CONSTITUCION FEDERAL. De lo dispuesto por el articulo 122 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos se desprende, por una parte, que el Gobierno del Distrito Federal estd a cargo de
los Poderes Federales y de los organos ejecutivo, legislativo y judicial de caracter local y, por otra, que el ejercicio de la
funcion legislativa esta encomendada tanto al Congreso de la Unién como a la Asamblea Legislativa de la propia entidad,
conforme al siguiente sistema de distribucion de competencias: a) Un régimen expreso y cerrado de facultades para la citada
Asamblea Legislativa, que se enumeran y detallan en el apartado C, base primera, fraccion V, ademas de las que

2 Lo anterior sin desconocer que el propio texto constitucional confiere facultades expresas a favor del Congreso de la Unidn,
previstas en el Apartado A del articulo 122 constitucional, en cuanto sefiala:

A. Corresponde al Congreso de la Union:

L.- Legislar en lo relativo al Distrito Federal, con excepcion de las materias expresamente conferidas a la Asamblea Legislativa;
I1.- Expedir el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal,

II1.- Legislar en materia de deuda publica del Distrito Federal;

IV.- Dictar las disposiciones generales que aseguren el debido, oportuno y eficaz funcionamiento de los Poderes de la Union; y
V.- Las demas atribuciones que le sefiala esta Constitucion.

Asimismo, conviene precisar que en cuanto al citado régimen de distribucion de competencias, el apartado H del articulo 122
constitucional dispone que seran aplicables al Distrito Federal las mismas prohibiciones y limitaciones que se establecen para los
Estados.
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expresamente le otorgue la propia Constitucion; y b) La reserva a favor del Congreso de la Union respecto de las materias no
conferidas expresamente a la Asamblea Legislativa, como lo sefala el propio dispositivo en su apartado A, fraccion I; lo que
significa que las facultades de la asamblea son aquellas que la Carta Magna le confiere expresamente y, las del Congreso de
la Union, las no conferidas de manera expresa a la asamblea. Accion de inconstitucionalidad 5/99. Partido Revolucionario
Institucional. 11 de marzo de 1999. Once votos. Ponente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Secretarios: Guadalupe M. Ortiz
Blanco, Ramiro Rodriguez Pérez y Miguel Angel Ramirez Gonzalez. El Tribunal Pleno, en su sesion privada celebrada el
doce de julio del afio en curso, aprobd, con el numero 49/1999, la tesis jurisprudencial que antecede. México, Distrito
Federal, a trece de julio de mil novecientos noventa y nueve.”

Ahora bien, frente a la posibilidad de que pudieran surgir controversias entre los 6rganos federales y locales respecto de las
atribuciones que a cada uno corresponden conforme al texto del articulo 122 constitucional, este Tribunal Pleno, al resolver la
Controversia Constitucional 31/2006, determind que la posible transgresion al principio de division funcional de competencias entre los
organos federales y los del Distrito Federal, debe analizarse conforme al siguiente procedimiento:

1. Encuadramiento. Realizar un analisis y estudio para determinar en qué materia competencial se encuentra el acto desplegado
por el 6rgano o poder, es decir, se debe encuadrar la competencia ejercida y cuestionada, para lo cual se tiene que analizar la materia
propia, es decir, si se trata por ejemplo de cuestiones de seguridad publica, presupuestarias, electorales, educacion, etc.

2. Ubicacion. Dado que en el Distrito Federal existe una concurrencia entre los Poderes Federales y las autoridades locales en
las funciones legislativas, ejecutiva y judicial de esta entidad, se debe analizar si esa materia ya identificada es facultad de los Poderes
Federales o de las autoridades locales, ello de conformidad con las disposiciones establecidas tanto en el articulo 122 Constitucional como
en los preceptos del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal.

En este sentido, se debe constatar que la actuacion del organo o poder emisor del acto descanse en una norma ya sea
constitucional o estatutaria que otorgue a dicha autoridad la facultad de actuar en determinado sentido, es decir, debe respetarse la
delimitacién constitucional y estatutaria de la esfera competencial de las autoridades, para finalmente determinar si la competencia
ejercida efectivamente le correspondia al Poder Federal que haya actuado o al organo o autoridad del Distrito Federal que la haya
desplegado.

3. Regularidad. Una vez que se determine lo anterior, se debera analizar si el 6rgano o poder que ejerci6 la competencia que le
correspondia, lo hizo sin violentar la esfera de competencias que otros organos o poderes del mismo ambito tienen previsto para el
ejercicio de sus funciones.

En este punto se tendra que determinar si en la asignacion de competencias a los drganos o poderes del mismo ambito existen
implicitamente mandatos prohibitivos dirigidos a ellos, en el sentido de que no se extralimiten en el ejercicio de las competencias que les
han sido conferidas. Ello, porque sélo a través de la modalidad dedntica de la prohibicion, la cual, como se sabe, establece deberes
negativos o de “no hacer”, es posible limitar efectivamente el ejercicio de competencias.

Sin embargo, no puede hablarse simplemente de una prohibicion a secas, sino que pueden admitirse tres grados de prohibiciones
dirigidos a los 6rganos o poderes de un mismo ambito, a fin de que se respete el principio de division funcional de competencias, a saber:
a) la no intromision; b) la no dependencia; y; c) la no subordinacion.

Este estandar para determinar la violacion al principio de division funcional de competencias se encuentra reconocido en la
jurisprudencia P./J. 23/2007 visible en la pagina 1648, Tomo XXV Mayo de 2007, correspondiente a la Novena Epoca del Semanario
Judicial de la Federacion, que sefiala:

“PRINCIPIO DE DIVISION FUNCIONAL DE COMPETENCIAS. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR SU
TRANSGRESION. El principio de division funcional de competencias entre los Poderes de la Union y los 6rganos de
gobierno del Distrito Federal, establecido en el articulo 122 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
puede transgredirse si se afecta el ejercicio de las competencias que tenga atribuidas a su favor cualquiera de los 6rganos o
poderes a los que les competan. Asi, para determinar si existe o no la transgresion, deben observarse los siguientes pasos: 1.
Encuadramiento: hacer un estudio para determinar en qué materia competencial se encuentra el acto desplegado por el drgano
o poder, es decir, debe encuadrarse la competencia ejercida y cuestionada, para lo cual tiene que analizarse la materia propia.
2. Ubicacion: analizar si esa materia ya identificada es facultad de los Poderes Federales o de las autoridades locales, ello de
conformidad con las disposiciones establecidas tanto en el articulo 122 constitucional como en los preceptos del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal; de ahi que debe constatarse que la actuacion del 6rgano o poder emisor del acto descanse en
una norma, ya sea constitucional o estatutaria, que otorgue a dicha autoridad la facultad de actuar en determinado sentido, es
decir, debe respetarse la delimitacion constitucional y estatutaria de la esfera competencial de las autoridades, y determinarse
si la competencia ejercida efectivamente le correspondia al Poder Federal que haya actuado o al o6rgano o autoridad del
Distrito Federal que la haya desplegado. 3. Regularidad: analizar si el 6rgano o poder que ejercio la competencia que le
correspondia lo hizo sin violentar la esfera de competencias que otros drganos o poderes del mismo ambito tienen previstas
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para el ejercicio de sus funciones; por lo que en este punto tendra que determinarse si en la asignacion de competencias a los
organos o poderes del mismo ambito existen implicitamente mandatos prohibitivos dirigidos a ellos, en el sentido de que no
se extralimiten en el ejercicio de las competencias que les han sido conferidas, para lo cual se analizara si se actualizan o no
tres diferentes grados: a) la no intromision; b) la no dependencia; y, c¢) la no subordinacion.”

Conforme al procedimiento antes descrito, procede realizar el encuadramiento de la materia regulada en la norma impugnada,
en el caso, la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, publicada en la Gaceta Oficial el nueve de
septiembre de dos mil nueve, para lo cual se hace referencia a su objeto, el cual se encuentra contenido en el articulo 1°, que sefiala:

“ARTICULO 1. (Objeto de la Ley). Esta ley es de orden publico, interés social, observancia general en el Distrito Federal y
tiene por objeto organizar la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal para el despacho de los asuntos que al
Ministerio Publico atribuyen la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal, este ordenamiento y demas disposiciones legales aplicables.”

De la lectura del citado precepto se advierte que el ordenamiento emitido por la Asamblea Legislativa del Distrito Federal tiene
por objeto regular la organizacion y funcionamiento de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, para lo cual es
conveniente precisar que la unica referencia que hace el articulo 122 constitucional a dicho 6rgano, se encuentra contenida en el apartado
D, al precisar que el Ministerio Publico en el Distrito Federal sera presidido por un Procurador General de Justicia, que sera nombrado en
los términos que sefale el Estatuto de Gobierno, en el entendido de que este ordenamiento y la ley organica respectiva determinaran su
organizacion, competencia y normas de funcionamiento.’

Expuesto lo anterior, y dado que como ha sido expuesto, en el Distrito Federal existe una distribucion de competencias entre los
Poderes Federales y las autoridades locales en las funciones legislativas, ejecutiva y judicial, se debe ubicar si la expedicion de la Ley
Orgénica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, cuya existencia se encuentra prevista en el inciso D) del articulo 122
constitucional, es una facultad de los Poderes Federales o de las autoridades locales, ello de conformidad con las disposiciones
establecidas tanto en el articulo 122 Constitucional como en los preceptos del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal.

Asi, se parte de la lectura de la Base Primera del articulo 122 constitucional, conforme a la cual se prevé que la Asamblea
Legislativa tiene facultades expresas para expedir su ley organica, la ley de ingresos local, asi como regular lo relativo a la hacienda
publica, el presupuesto, la contabilidad y el gasto ptiblico. Asimismo, se le otorgan facultades para emitir disposiciones que garanticen en
el Distrito Federal elecciones libres y auténticas, legislar en las materias civil y penal, normar el organismo protector de los derechos
humanos, asi como lo relativo a participacion ciudadana, defensoria de oficio, notariado, registro publico de la propiedad y de comercio,
proteccion civil, justicia civica sobre faltas de policia y buen gobierno, servicios de seguridad prestados por empresas privadas,
prevencion y readaptacion social, salud y asistencia social, prevision social, planeacion del desarrollo, desarrollo urbano, preservacion del
medio ambiente y proteccion ecologica, vivienda, construcciones y edificaciones, vias publicas, transito y estacionamientos, adquisiciones
y obra publica, explotacion, uso y aprovechamiento de los bienes del patrimonio del Distrito Federal, prestacion y concesion de los
servicios publicos, servicios de transporte urbano, limpia, turismo y servicios de alojamiento, mercados, rastros y abasto, y cementerios.

Finalmente, cuenta con facultades para expedir normas sobre fomento econdémico y proteccion al empleo; desarrollo
agropecuario; establecimientos mercantiles; proteccion de animales; espectaculos publicos; fomento cultural civico y deportivo; y funcién
social educativa en los términos de la fraccion VIII, del articulo 30. de la Constitucién Federal, asi como para expedir la Ley Orgéanica de
los tribunales encargados de la funcion judicial del fuero comin y la Ley Organica del Tribunal de lo Contencioso Administrativo para el
Distrito Federal.

De ahi que conforme con lo dispuesto en la fraccion I del apartado A y el inciso 0) de la Base Primera, ambos preceptos del
articulo 122 constitucional, la Asamblea Legislativa del Distrito Federal solo puede ejercer las facultades legislativas expresas que tiene
conferidas por la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Asi, de la simple lectura de las materias antes resefiadas se
desprende que no aparece mencion alguna a la posibilidad de que sea la Asamblea Legislativa la que regule lo relativo a la organizacion y
funcionamiento de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, y si bien se establece la facultad de legislar en materia penal,
ello debe entenderse referido a la tipificacion de las conductas penalmente relevantes, asi como de los procesos que deben seguirse para
enjuiciar dichas conductas.

Por otra parte, si bien en el inciso f) de la Base Primera del articulo 122 constitucional, se confiere a la Asamblea Legislativa la
facultad para regular lo relativo a la Administracion Publica local, es claro que la Constitucion establece que la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal se rige por su propia ley organica, segun se desprende del apartado D del articulo citado; ademas de que
conforme con el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, ello no implica que se encuentre comprendida dentro de dicha Administracion
Publica a la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal.

3 En este punto importa destacar la ubicacion topografica de la regulacion del Ministerio Pablico en el Distrito Federal, pues se encuentra
contemplada en el apartado D del articulo 122 constitucional, lo cual hace suponer, en principio, que el Constituyente no previo que fuera
una de las facultades que expresamente se confirieron a la Asamblea Legislativa, previstas en el apartado C, Base Primera del citado
precepto constitucional.
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Para arribar a dicha conclusion, es necesario mencionar que las bases de la Administracion Publica Local se encuentran
contenidas en el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, expedido por el Congreso de la Union, en cuyo texto original, en la parte que
interesa, se disponia lo siguiente:

“ARTICULO 10.- Al Ministerio Publico del Distrito Federal incumbe la persecucion de los delitos y la representacién de los
intereses de la sociedad, atribuciones que se ejerceran en los términos de la ley correspondiente. Estara a cargo de un
Procurador General de Justicia, cuyo nombramiento y remocion hara el Jefe del Distrito Federal con aprobacion del
Presidente de la Republica.

Para ser Procurador General de Justicia del Distrito Federal, ademas de los requisitos que establezca la ley correspondiente,
se requerira ser originario o vecino del Distrito Federal, con una residencia efectiva de dos afios anteriores al dia del
nombramiento.

ARTICULO 87.- La administracion publica del Distrito Federal ser4 central, desconcentrada y paraestatal, conforme a la ley
organica que expida la Asamblea de Representantes del Distrito Federal, la cual distribuira los negocios del orden
administrativo del Distrito Federal.

La Jefatura del Distrito Federal, las Secretarias, las Delegaciones, la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal asi
como las demas dependencias que determine la ley, intregran la administracion publica centralizada.”

Si bien en su texto original el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal disponia que la Procuraduria General de Justicia local
formaba parte de la Administracion Publica Centralizada, dicha circunstancia fue modificada con motivo de la reforma publicada el
cuatro de diciembre de mil novecientos noventa y siete en el Diario Oficial de la Federacion, pues el articulo 87, en su texto vigente,
sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 87.- La Administracion Publica del Distrito Federal serd centralizada, desconcentrada y paraestatal, de
conformidad con lo dispuesto en este Estatuto y la ley organica que expida la Asamblea Legislativa, la cual distribuird los
asuntos del orden administrativo del Distrito Federal.

La Jefatura de Gobierno del Distrito Federal y las Secretarias, asi como las demas dependencias que determine la ley,
integran la administracion publica centralizada.

Asimismo, la Administracion Publica del Distrito Federal contara con 6rganos politico-administrativos en cada una de las
demarcaciones territoriales en que se divida el Distrito Federal; dichos 6rganos tendran a su cargo las atribuciones sefialadas
en el presente Estatuto y en las leyes.

Como se advierte, la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal dejé de formar parte de la Administraciéon Publica
Local®, motivo por el cual no existe actualmente en el articulo 122 constitucional, facultad expresa alguna conferida a la Asamblea
Legislativa para regular su estructura, organizacion y funcionamiento.

A mayor abundamiento, es pertinente destacar que la conclusion alcanzada por este Tribunal Pleno en el sentido de que la
facultad para emitir la Ley Orgéanica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal corresponde de manera residual al
Congreso de la Union y no asi a la Asamblea Legislativa, encuentra apoyo en los trabajos legislativos que dieron origen a la reforma del
articulo 122 constitucional el veintidés de agosto de mil novecientos noventa y seis, particularmente en el dictamen elaborado en la
Camara de Senadores, del cual se transcribe, en lo que interesa, lo siguiente:

“...Otro aporte, que estas comisiones dictaminadoras consideran valioso y trascendente, es la perfecta delimitacion de
facultades entre las competencias del Congreso de la Union y la Asamblea Legislativa del Distrito Federal. De aprobarse esta
propuesta, el Congreso de la Union ademas de las facultades residuales, es decir aquellas que no estan expresamente
conferidas a la Asamblea Legislativa, como por ejemplo, la facultad para expedir una ley organica de la Procuraduria General
de Justicia del Distrito Federal o en materia de seguridad publica, tendra las facultades que expresamente le otorga esta
Constitucion, como la de expedir el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal...”.

Como quedd expuesto en lineas precedentes, en nuestro sistema constitucional existe un principio de division funcional de
competencias entre el Congreso de la Union y la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, conforme al cual, a esta Gltima corresponde
legislar en las materias que expresamente se le confieran, mientras que al primero le competeran las materias residuales.

4 Como quedo expuesto, el Estatuto de Gobierno no prevé que la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal forme parte de la
administracion publica centralizada local, por lo que dicho ordenamiento debe prevalecer sobre la disposicion contenida en el articulo 2°
de la Ley Orgénica de la Administracion Publica del Distrito Federal, en cuanto sefiala: “Articulo 20.- La Administracion Publica del
Distrito Federal sera central, desconcentrada y paraestatal. La Jefatura de Gobierno del Distrito Federal, las Secretarias, la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, la Oficialia Mayor, la Contraloria General del Distrito Federal y la Consejeria Juridica y de
Servicios Legales, son las dependencias que integran la Administracién Publica Centralizada.”
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Ahora bien, no pasa inadvertido para este Tribunal Pleno, lo expuesto por el Jefe de Gobierno del Distrito Federal al dar
contestacion a la demanda, en el sentido de que el articulo 21 constitucional, en su texto reformado el dieciocho de junio de dos mil ocho,
en lo relativo a la materia de seguridad publica, disponga lo siguiente:

“La seguridad publica es una funcion a cargo de la Federacion, el Distrito Federal, los Estados y los Municipios, que
comprende la prevencion de los delitos; la investigacion y persecucion para hacerla efectiva, asi como la sancion de las
infracciones administrativas, en los términos de la ley, en las respectivas competencias que esta Constitucion sefiala. La
actuacion de las instituciones de seguridad publica se regird por los principios de legalidad, objetividad, eficiencia,
profesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos reconocidos en esta Constitucion.

Las instituciones de seguridad publica seran de caracter civil, disciplinado y profesional. El Ministerio Publico y las
instituciones policiales de los tres 6rdenes de gobierno deberan coordinarse entre si para cumplir los objetivos de la seguridad
publica y conformaran el Sistema Nacional de Seguridad Publica, que estara sujeto a las siguientes bases minimas:

a) La regulacion de la seleccion, ingreso, formacion, permanencia, evaluacion, reconocimiento y certificacion de los
integrantes de las instituciones de seguridad publica. La operacion y desarrollo de estas acciones sera competencia de la
Federacion, el Distrito Federal, los Estados y los municipios en el &mbito de sus respectivas atribuciones.

b) El establecimiento de las bases de datos criminalisticos y de personal para las instituciones de seguridad publica. Ninguna
persona podra ingresar a las instituciones de seguridad publica si no ha sido debidamente certificado y registrado en el
sistema.

c) La formulacion de politicas publicas tendientes a prevenir la comision de delitos.

d) Se determinara la participacion de la comunidad que coadyuvard, entre otros, en los procesos de evaluacion de las politicas
de prevencion del delito asi como de las instituciones de seguridad ptblica.

e) Los fondos de ayuda federal para la seguridad publica, a nivel nacional seran aportados a las entidades federativas y
municipios para ser destinados exclusivamente a estos fines.”

Lo anterior es asi, toda vez que del citado precepto se desprende que si bien la seguridad publica (la cual comprende la
prevencion de los delitos; la investigacion y persecucion para hacerla efectiva, asi como la sancion de las infracciones administrativas, en
los términos de la ley), es una funcion que corresponde tanto a la Federacion, a los Estados, a los Municipios y al Distrito Federal, el
propio texto constitucional reconoce que ello se hard en funcion de las respectivas competencias que la propia Constitucion sefiala, sin
que en algiin momento se hubiere determinado de manera expresa que la facultad para expedir la ley que regule la organizacion y
funcionamiento de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal corresponda a su Asamblea Legislativa, por lo que analizando
la regularidad de la actuacion de este 6rgano, debe arribarse a la conclusion de que resulta invalida la ley publicada en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal el nueve de septiembre de dos mil nueve, al haber invadido las facultades que corresponden al Congreso de la Union;
lo anterior, sin que resulte necesario analizar el resto de los conceptos de invalidez planteados en la demanda.

Sirve de apoyo a lo anterior la jurisprudencia P./J. 100/99, sustentada por el Tribunal Pleno, visible en la pagina 705, Tomo X
Septiembre de 2009, correspondiente a la Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, que sefiala:

“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. ESTUDIO INNECESARIO DE CONCEPTOS DE INVALIDEZ. Si se declara la
invalidez del acto impugnado en una controversia constitucional, por haber sido fundado uno de los conceptos de invalidez
propuestos por la parte actora, situaciéon que cumple el propésito de este juicio de nulidad de caracter constitucional, resulta
innecesario ocuparse de los restantes argumentos de queja relativos al mismo acto.”

OCTAVO. Efectos de la declaratoria de invalidez. En principio se debe precisar que si bien se trata de una norma que no fue
impugnada en el presente asunto, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 41, fraccion IV de la Ley Reglamentaria de las
Fracciones I y II del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, esta Suprema Corte de Justicia de la
Nacion advierte como hecho notorio® que el once de febrero de dos mil diez (reformado el primero de marzo de dos mil diez), se publicé
en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el “Reglamento de la Ley Orgéanica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal”,
el cual fue expedido y promulgado, respectivamente, por el Jefe de Gobierno y el Secretario de Gobierno, ambos del Distrito Federal,
ordenamiento este que al depender directamente de la ley organica cuya invalidez se propone, también debe declararse invalido.

> Encuentra apoyo la invocacién de un hecho notorio la jurisprudencia P./J. 74/2006, visible en la pagina 963, Tomo XXIII Junio de 2006,
correspondiente a la Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, que sefiala: “HECHOS NOTORIOS.
CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICO. Conforme al articulo 88 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles los tribunales pueden
invocar hechos notorios aunque no hayan sido alegados ni probados por las partes. Por hechos notorios deben entenderse, en general,
aquellos que por el conocimiento humano se consideran ciertos e indiscutibles, ya sea que pertenezcan a la historia, a la ciencia, a la
naturaleza, a las vicisitudes de la vida publica actual o a circunstancias cominmente conocidas en un determinado lugar, de modo que
toda persona de ese medio esté en condiciones de saberlo; y desde el punto de vista juridico, hecho notorio es cualquier acontecimiento de
dominio publico conocido por todos o casi todos los miembros de un circulo social en el momento en que va a pronunciarse la decisién
judicial, respecto del cual no hay duda ni discusion; de manera que al ser notorio la ley exime de su prueba, por ser del conocimiento
publico en el medio social donde ocurrié o donde se tramita el procedimiento.”
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Ahora bien, dado que con motivo de la entrada en vigor de las disposiciones antes referidas, la Procuraduria General de Justicia
del Distrito Federal pudo haber sufrido una reestructura interna en cuanto a la distribucion de sus competencias, este Tribunal Pleno
estima conveniente que la declaratoria de invalidez de las normas impugnadas surta efectos ciento veinte dias después de que se publique
la presente ejecutoria en el Diario Oficial de la Federacion; lo anterior, a efecto de dar oportunidad a que dicho érgano se reestructure
conforme a las disposiciones contenidas tanto en la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal expedida por
el Congreso de la Union (publicada en el Diario Oficial de la Federacion el treinta de abril de mil novecientos noventa y seis), como en el
Reglamento de la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal expedido por el Poder Ejecutivo Federal
(publicado en el Diario Oficial de la Federacion el veintisiete de octubre de mil novecientos noventa y nueve); disposiciones éstas que
deben aplicarse por virtud de la presente ejecutoria, toda vez que ni el titular del Poder Ejecutivo Federal, ni el Congreso de la Union, en
sus respectivos ambitos de competencia, las han derogado o abrogado. Asimismo, debe destacarse que en caso de que durante el plazo de
ciento veinte dias antes mencionado, el Congreso de la Union y/o el Poder Ejecutivo Federal expidieran nuevas disposiciones
relacionadas con la estructura, organizacion y/o funcionamiento de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, debera estarse
a lo que dispongan las mismas.

Finalmente, dado que en términos de lo dispuesto por el pentltimo parrafo del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, las sentencias no tendran efectos retroactivos salvo las que se refieran a la materia penal, en las que regiran
los principios generales y disposiciones legales aplicables de esta materia, al no ser éste el caso, tendran validez y deberan surtir efectos
todos los actos realizados por las autoridades y servidores publicos que hayan actuado al amparo de las disposiciones cuya invalidez se
decreta en esta ejecutoria, y hasta que surta efectos la misma en términos del parrafo anterior, salvo que su invalidez haya sido declarada
por autoridad o tribunal competente, en los términos de los ordenamientos juridicos aplicables.

Por lo expuesto y fundado, se resuelve:

PRIMERO. Es procedente y fundada la presente controversia constitucional.

SEGUNDO. Se declara la invalidez de la Ley Orgéanica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, publicada en
la Gaceta Oficial del Distrito Federal el nueve de septiembre de dos mil nueve, en términos y para los efectos precisados en los
considerandos séptimo y octavo de la presente resolucion.

TERCERO. Se declara la invalidez del Reglamento de la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el once de febrero de dos mil diez, reformado por ultima ocasion el primero de
marzo de dos mil diez, en términos y para los efectos precisados en el considerando octavo de la presente resolucion.

Notifiquese, por medio de oficio a las partes en la presente controversia constitucional, al Director del Diario Oficial de la
Federacion y a la Direcciéon General de Coordinacion de Compilacion y Sistematizacion de Tesis, para efectos de la publicacion de la
ejecutoria; y, hecho lo anterior, archivese el presente asunto como concluido.

Asi lo resolviod el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, por unanimidad de once votos de los sefiores Ministros
Aguirre Anguiano, Cossio Diaz, Luna Ramos, Franco Gonzalez Salas, Zaldivar Lelo de Larrea, Gudifio Pelayo, Aguilar Morales, Valls
Hernandez, Sanchez Cordero de Garcia Villegas, Silva Meza y Presidente Ortiz Mayagoitia.

El sefior Ministro Presidente Ortiz Mayagoitia declaré que el asunto se resolvio en los términos propuestos.
Firman los sefiores Ministros Presidente y Ponente, con el Secretario General de Acuerdos que autoriza y da fe.

MINISTRO PRESIDENTE:
(Firma)
GUILLERMO 1. ORTIZ MAYAGOITIA

MINISTRO PONENTE:
) (Firma) .
JOSE FERNANDO FRANCO GONZALEZ SALAS

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS:
(Firma)
LIC. RAFAEL COELLO CETINA

Esta hoja corresponde a la Controversia Constitucional 102/2009, promovida por la Camara de Senadores del Congreso de la
Uniodn, fallada el nueve de septiembre de dos mil diez, en el sentido siguiente: PRIMERO. Es procedente y fundada la presente
controversia constitucional.- SEGUNDO. Se declara la invalidez de la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal, publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el nueve de septiembre de dos mil nueve, en términos y para los efectos
precisados en los considerandos séptimo y octavo de la presente resolucion. TERCERO. Se declara la invalidez del Reglamento de la
Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el once de
febrero de dos mil diez, reformado por ultima ocasion el primero de marzo de dos mil diez, en términos y para los efectos precisados en el
considerando octavo de la presente resolucion. CONSTE.




CONVOCATORIAS DE LICITACION Y FALLOS

Administracion Publica del Distrito Federal

Delegacion lztacalco

Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano

Licitacion Pablica Nacional

Convocatoria: 011

En observancia a la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en su articulo 134, y de conformidad con lo establecido en los Articulos 24 apartado A, 25
apartado A fraccion I, 26 y 28 de la Ley de Obras Publicas del Distrito Federal, se convoca a las personas fisicas y morales interesadas en participar en la (s) Licitacion
(es) Pdblica (s) de Caracter Nacional para la contratacion de la obra publica a base de precios unitarios por unidad de concepto de trabajo terminado conforme a lo

siguiente:
No. de Licitacion Descripcion y Ubicacion de las Obras Fecha de Fecha de Plazo de Capita Contable
Inicio Termino Ejecucion Minimo requerido
30001123-032-10 |REHABILITACION DE CAMELLON PLUTARCO DEL| 01/11/10 31/12/10 61 DIAS $400,000.00

PROGAMA COMUNITARIO DE MEJORAMIENTO BARRIAL,
DENTRO DEL PERIMETRO DELEGACIONAL.

PERIMETRO DEL TEATRO, UBICADO EN LA UNIDAD
HABITACIONAL INFONAVIT IZTACALCO, DENTRO DEL
PERIMETRO DELEGACIONAL.

P Junta de Visita al Lugar de Acto de Presentacion y Apertura del Sobre Unico
Fecha limite para .
Costo de las bases adquirir las bases Aclaraciones la Obra
Fechay Hora Fechay Hora Fechay Hora
$1,800.00 07/10/10 15/10/10 12/10/10 20/10/10
Compranet 14:00 hrs. 10:00 hrs. 10:00 hrs. 10:00 hrs.
Unicamente Consulta
No. de Licitacién Descripcion y Ubicacion de las Obras Fecha de Fecha de Plazo de Capita Contable
Inicio Termino Ejecucion Minimo requerido

30001123-033-10 | SUSTITUCION DE BANQUETAS Y GUARNICIONES EN EL| 01/11/10 31/12/10 61 DIAS $300,000.00

PONIENTE DE AV. CANAL DE RiO CHURUBUSCO, DENTRO
DEL PERIMETRO DELEGACIONAL.

Fecha limite para Junta_de Visita al Lugar de Acto de Presentacion y Apertura del Sobre Unico
Costo de las bases adquirir las bases Aclaraciones la Obra
Fechay Hora Fechay Hora Fechay Hora
$1,800.00 07/10/10 15/10/10 12/10/10 20/10/10
Compranet 14:00 hrs. 11:30 hrs. 10:00 hrs. 11:30 hrs.
Unicamente Consulta
No. de Licitacion Descripcion y Ubicacion de las Obras Fecha de Fecha de Plazo de Capita Contable
Inicio Termino Ejecucion Minimo requerido

30001123-034-10 |CONSTRUCCION DE TROTAPISTA EN EL CAMELLON| 01/11/10 31/12/10 61 DIAS $950,000.00




Fecha limite para

Junta de

Visita al Lugar de

Acto de Presentacion y Apertura del Sobre Unico

Costo de las bases adquirir las bases Aclaraciones la Obra
Fechay Hora Fechay Hora Fechay Hora
$1,800.00 07/10/10 15/10/10 12/10/10 20/10/10
Compranet 14:00 hrs. 13:00 hrs. 10:00 hrs. 13:00 hrs.
Unicamente Consulta
No. de Licitacion Descripcion y Ubicacion de las Obras Fecha de Fecha de Plazo de Capita Contable
Inicio Termino Ejecucion Minimo requerido

30001123-035-10 |REHABILITACION DEL CAMELLON Y CONSTRUCCION DE| 01/11/10 31/12/10 61 DIAS $500,000.00

UNA CANCHA DE FUTBOL EN LA CALLE PLAYA ERIZO,
DENTRO DEL PERIMETRO DELEGACIONAL.

Fecha limite para

Junta de

Visita al Lugar de

Acto de Presentacion y Apertura del Sobre Unico

Costo de las bases adquirir las bases Aclaraciones la Obra
Fechay Hora Fechay Hora Fechay Hora
$1,800.00 07/10/10 15/10/10 12/10/10 20/10/10
Compranet 14:00 hrs. 14:30 hrs. 10:00 hrs. 14:30 hrs.
Unicamente Consulta
No. de Licitacién Descripcion y Ubicacion de las Obras Fecha de Fecha de Plazo de Capita Contable
Inicio Termino Ejecucion Minimo requerido

30001123-036-10 | SUSTITUCION DE BANQUETAS Y GUARNICIONES EN EL| 01/11/10 31/12/10 61 DIAS $750,000.00

BOULEVAR P. URRUCHURTO, DENTRO DEL PERIMETRO

DELEGACIONAL.

Fecha limite para Junta_de Visita al Lugar de Acto de Presentacion y Apertura del Sobre Unico
Costo de las bases adquirir las bases Aclaraciones la Obra
Fechay Hora Fechay Hora Fechay Hora
$1,800.00 07/10/10 18/10/10 12/10/10 21/10/10
Compranet 14:00 hrs. 10:00 hrs. 10:00 hrs. 10:00 hrs.
Unicamente Consulta
No. de Licitacion Descripcion y Ubicacion de las Obras Fecha de Fecha de Plazo de Capita Contable
Inicio Termino Ejecucion Minimo requerido

30001123-037-10 |SUSTITUCION DE BANQUETAS Y GUARNICIONES EN| 01/11/10 31/12/10 61 DIAS $500,000.00

ANDADORES DEL FRACCIONAMIENTO BENITO JUAREZ,
DENTRO DEL PERIMETRO DELEGACIONAL.

Fecha limite para Junta_de Visita al Lugar de Acto de Presentacion y Apertura del Sobre Unico
Costo de las bases adquirir las bases Aclaraciones la Obra
Fecha y Hora Fecha y Hora Fechay Hora
$1,800.00 07/10/10 18/10/10 12/10/10 21/10/10
Compranet 14:00 hrs. 11:30 hrs. 10:00 hrs. 11:30 hrs.

Unicamente Consulta




No. de Licitacion Descripcion y Ubicacion de las Obras Fecha de Fecha de Plazo de Capita Contable
Inicio Termino Ejecucion Minimo requerido
30001123-038-10 | REHABILITACION DEL CAMELLON Y CONSTRUCCION DE| 01/11/10 31/12/10 61 DIAS $800,000.00

UNA TROTAPISTA EN CALLE SUR 8, DENTRO DEL
PERIMETRO DELEGACIONAL.

Fecha limite para Junta_de Visita al Lugar de Acto de Presentacion y Apertura del Sobre Unico
Costo de las bases adquirir las bases Aclaraciones la Obra
Fechay Hora Fechay Hora Fechay Hora
$1,800.00 07/10/10 18/10/10 12/10/10 21/10/10
Compranet 14:00 hrs. 13:00 hrs. 10:00 hrs. 13:00 hrs.
Unicamente Consulta
No. de Licitacion Descripcion y Ubicacion de las Obras Fecha de Fecha de Plazo de Capita Contable
Inicio Termino Ejecucion Minimo requerido

30001123-039-10 |REHABILITACION DEL MODULO DEPORTIVO DE CALLE 5,| 01/11/10 31/12/10 61 DIAS $900,000.00

DENTRO DEL PERIMETRO DELEGACIONAL.

Fecha limite para Junta_de Visita al Lugar de Acto de Presentacion y Apertura del Sobre Unico
Costo de las bases adquirir las bases Aclaraciones la Obra
Fechay Hora Fechay Hora Fechay Hora
$1,800.00 07/10/10 18/10/10 12/10/10 21/10/10
Compranet 14:00 hrs. 14:30 hrs. 10:00 hrs. 14:30 hrs.
Unicamente Consulta
No. de Licitacion Descripcion y Ubicacion de las Obras Fecha de Fecha de Plazo de Capita Contable
Inicio Termino Ejecucion Minimo requerido

30001123-040-10 REMODELACION Y AMPLIACION DEL INMUEBLE DE LA| 01/11/10 31/12/10 61 DIAS $1°200,000.00

CASA DE CULTURA PARA INSTALAR LA ESCUELA DE

ARTES Y OFICIOS, DENTRO DEL PERIMETRO
DELEGACIONAL.
Fecha limite para Junta_de Visita al Lugar de Acto de Presentacion y Apertura del Sobre Unico
Costo de las bases adquirir las bases Aclaraciones la Obra
Fechay Hora Fechay Hora Fechay Hora
$1,800.00 07/10/10 18/10/10 12/10/10 21/10/10
Compranet 14:00 hrs. 16:00 hrs. 10:00 hrs. 16:00 hrs.
Unicamente Consulta

Los recursos fueron autorizados por la Secretaria de Egresos de la Secretaria de Finanzas del Distrito Federal mediante oficio nimero SEDF/SE/0173/2010, de fecha 28 de
Enero de 2010.

Las bases de concurso de la licitacion y sus anexos, se encuentran disponibles solo para su consulta en Internet: http://compranet.gob.mx, asi como para consulta y venta
en la Unidad Departamental de Concursos y Contratos de la Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano, sita en AV. Ri6 Churubusco y Av. Te S/N, Colonia Gabriel
Ramos Millan, Delegacion lztacalco C.P. 08000 México Distrito Federal a partir del 05 de Octubre de 2010 fecha de publicacion de la Convocatoria Pdblica Nacional y
hasta el 07 de Octubre de 2010, fecha limite para adquirir las bases, comprendiendo un lapso de Tres (03) dias habiles, con el siguiente horario de 09:00 a 14:00 hrs.




Requisitos para adquirir las bases:
Los interesados en la adquisicion de las bases de concurso de la Licitacion podran efectuarlo de la siguiente forma.
La adquisicion de las bases de Licitacion se realizara en la Jefatura de la Unidad Departamental de Concursos y Contratos de la Direccion General de Obras y Desarrollo
Urbano, sita en Av. Rio Churubusco y Av. S/N. Te Colonia Gabriel Ramos Millan Delegacion Iztacalco C.P. 08000 México Distrito Federal, y se debera presentar lo
siguiente.
a) Escrito de solicitud del interesado manifestando su interés en participar en la licitacion correspondiente indicando el nimero de licitacion y descripcion de la misma.
Objeto social, nombre o razén social, domicilio completo para recibir notificaciones ubicado dentro del Distrito Federal y teléfono (s) en papel membretado de la persona
0 razon social, firmado por el representante o apoderado legal, sefialando claramente el cargo que ostenta (segun acta constitutiva o poder notarial), dirigido a la C. Ma.
Teresa Garcia Barajas Directora General de Obras y Desarrollo Urbano.
b) Constancia de registro del concursante definitiva y actualizada al afio 2009 o 2010 expedida por la Secretaria de Obras y Servicios del Distrito Federal misma que
deberd indicar el Capital Contable requerido para la Licitacion correspondiente, asi como las especialidades solicitadas, presentando original para su cotejo.
c) Acreditar el capital contable minimo requerido para cada licitacion con original y copia de la Declaracion Anual del Ejercicio 2009, Balance General, Estado de
Posicion Financiera los cuales no deben exceder los 180 dias naturales de elaborados previos a la fecha de la presentacion y apertura del sobre Unico, mismo que deberan
estar auditados por Contador Publico autorizado por la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, anexando copia (legible) del registro vigente, de la Cédula Profesional y
de la Constancia de actualizacién académica ante el colegio o asociacion a la que pertenezca.
d) Acta de Nacimiento (persona fisica).
e) Escritura Constitutiva y sus modificaciones en su caso (persona moral).
f) Declaracion escrita y bajo protesta de decir verdad de no encontrarse en alguno de los supuestos que establece los articulos 37 de la Ley de Obras Pdblicas del Distrito
Federal y 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, debiendo transcribir en esta cada uno de sus supuestos establecidos en ordenamiento de
referencia.
g) Escrito en el que manifiestan bajo protesta de decir verdad que ha cumplido en tiempo y forma con las obligaciones fiscales previstas en el Codigo Fiscal del Distrito
Federal correspondientes a los Gltimos cinco ejercicios fiscales de conformidad con las Reglas de Caracter General aplicables al Articulo 69 del Cédigo Fiscal del Distrito
Federal. EI Concursante que resulte ganador deberd presentar previo a la firma del contrato la constancia de no adeudos de las contribuciones antes sefialadas
conforme a la Circular de la Secretaria de Finanzas No. SF/CG/141111/2007 publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 06 de agosto de 2007.
h) Comprobante de domicilio fiscal actual.
i) El pago de bases se hara en la Institucién Bancaria Santander, S.A. (México); nium. de cuenta 65501123467 y con nim. de referencia 02100519, a favor del
Gobierno del Distrito Federal/Secretaria de Finanzas/Tesoreria del Distrito Federal, el comprobante debera entregarse en la ventanilla de la Direccion de Finanzas de la
Direccion General de Administracion donde le haran el recibo correspondiente, sita en Av. Rio Churubusco y Av. Te S/N, Colonia Gabriel Ramos Millan, Delegacion
Iztacalco, C.P. 08000, México Distrito Federal.
1. A la presentacion del pago de las bases de licitacion se entregara las Bases de concurso de la Licitacion Publica Nacional con sus anexos y Catélogo de Conceptos, de
esta manera el interesado quedard inscrito y registrado, teniendo derecho a presentar su proposicion.
El Concursante es el Unico responsable de obtener en tiempo y forma la informacion documental necesaria para la elaboracion y presentacion de sus propuestas,
por lo que el incumplimiento de este requisito serd motivo para no participar en la licitacion correspondiente.
2. El lugar de reunion para la visita de obra sera: la oficina de la Jefatura de la Unidad Departamental de Concursos y Contratos, ubicada en Av. Rio Churubusco y Av. Te
S/N, Colonia Gabriel Ramos Millan, Delegacién Iztacalco, C.P. 08000, México Distrito Federal, los dias y horas indicados para cada licitacion. La empresa concursante
manifestarad mediante escrito en papel membretado la persona que asistira a la vista de obra, anexando copia y original para su cotejo de la Cédula Profesional, Certificado
Técnico o Carta de Pasante del personal técnico calificado. La asistencia a la (s) visita (s) de Obra sera obligatoria.
3. El lugar de reunidn para la sesion (es) de Junta de Aclaraciones seré: la Jefatura de la Unidad Departamental de Concursos y Contratos ubicada en Av. Rio Churubusco
y Av. S/N. Te, Colonia Gabriel Ramos Millan, Delegacion Iztacalco, C.P. 08000, México Distrito Federal, los dias y horas indicados para cada licitacion. La empresa
concursante manifestara mediante escrito en papel membretado la persona que asistird a la Junta de Aclaraciones, anexando copia y original para su cotejo de la Cédula
Profesional, Certificado Técnico o Carta de Pasante del Personal Técnico calificado. La asistencia a la (s) junta (s) de Aclaraciones sera obligatoria.
4. La sesion publica de presentacion y apertura del sobre Gnico se llevara a cabo en la Sala de Juntas “A” de la Direccion de Obras y Mantenimiento de la Delegacion
Iztacalco, ubicada en Av. Rio Churubusco y Av. Te S/N, Colonia Gabriel Ramos Millan, Delegacion lztacalco, C.P. 08000, México Distrito Federal, los dias y horas
indicados para cada licitacion.



5. No se otorgara anticipo alguno para estas licitaciones.

6. La proposicion deberd presentarse en idioma espafiol.

7.- La moneda en que deberan cotizar la proposicion sera: peso mexicano.

8.- Ninguna de las partes de los trabajos de estas licitaciones podran ser objetos de asociacién o subcontratacidn, salvo previa autorizacion de la contratante por escrito de
acuerdo al articulo 47, parrafo quinto de la Ley de Obras Publicas del Distrito Federal.

9. Ninguna de las bases del concurso, asi como las propuestas presentadas por los concursantes podra ser negociadas.

10. Los interesados en la licitacion deben comprobar experiencia técnica mediante caratulas de contrato y curricula de la empresa y del personal técnico a su servicio
relativo a las obras similares descritas en cada licitacion, asi como capacidad financiera, administrativa y de control, durante el proceso de evaluacion.

11.- Las condiciones de pago seran verificativas mediante estimaciones por periodos maximos mensuales, que seran presentadas por el “Contratista” a la residencia de
supervision dentro de los 4 dias habiles siguientes a la fecha de corte de conformidad a lo estipulado en el articulo 52 de la Ley de Obras Publicas del Distrito Federal.

12. La seleccion de un participante. Los criterios generales para la seleccidn de un participante serdn con base en los articulos 40, 41y 43 de la Ley de Obras Publicas del
Distrito Federal, una vez realizado el analisis comparativo de las propuestas admitidas, se formulara el dictamen y se emitira el fallo mediante el cual se adjudicara el
contrato al concursante que reuniendo las condiciones solicitadas en las bases de concurso de la licitacion, redna las condiciones, legales técnicas econémicas, financieras
y administrativas requeridas y ademas garanticen satisfactoriamente el cumplimiento de todas las obligaciones y que presente la propuesta cuyo precio sea el mas
conveniente para el Estado en la evaluacion de las propuestas no se utilizard mecanismos de puntos o porcentajes.

13. En caso de encontrar inconveniente en el resultado de las propuestas por estar demasiado altas en sus precios respecto a los del mercado, se declarara desierto el
concurso.

14. La garantia de cumplimiento del contrato sera del 10% (diez por ciento) del monto total del contrato incluido el I.V.A. a favor de la Secretaria de Finanzas del Distrito
Federal, mediante Péliza de Fianza expedida por Institucién legalmente autorizada.

15. Contra la resolucién que contenga el fallo no procedera recurso alguno, pero los concursantes podran si a su derecho conviene ejercer lo establecido en el articulo 72
de la Ley de Obras Publicas del Distrito Federal.

Meéxico, D. F. a 05 de octubre de 2010

(Firma)
C. Maria Teresa Garcia Barajas
Directora General de Obras y Desarrollo Urbano
Responsable de la Licitacion




GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL DELEGACION TLALPAN
LICITACION PUBLICA NACIONAL
N° 30001029-001/2010 LPN/DTLN/DGA/001/2010

C.P. Maria del Carmen Cabrera Mortera, Directora General de Administracién de la Delegacién Tlalpan, con fundamento en el Articulo 32 de la Ley de Adquisiciones para
el Distrito Federal, Publica la siguiente:

“CONVOCATORIA MULTIPLE”

En observancia con lo establecido en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en su articulo 134 y de conformidad con los articulos 26, 27 inciso a), 30 fraccion 'y 32
de la Ley de Adquisiciones para el Distrito Federal, se convoca a los interesados en participar en la Licitacién Pablica Nacional No. 30001029-001-2010 LPN/DTLN/DGA/001/2010,
para la adquisicion de Materiales Diversos como a continuacion se indica:

Licitacion Publica Costo de las Fecha Limite de Junta de Aclaracion de sz g Documentac!on_LegaI y
. Apertura de Propuestas Técnicas y Acto de Fallo
Nacional N° Bases Venta de Bases Bases o
Econémicas
$1,000.00
30001029-001-2010 compraNET 07/10/2010 08/10/2010 12/10/2010 14/10/2010
LPN/DTLN/DGA/001/2010 $9%0 00 15:00 Horas 10:00 Horas 10:00 Horas 10:00 Horas
. L . Unidad de
Partida Descripcion Cantidad Medida
1 Cemento gris tipo 11 165 Tonelada
2 Silla Secretarial Giratoria 15 Pieza
3 WC Color Blanco Estandar con Accesorios 70 Juego
4 Gabinete Industrial 2 X38 100 Pieza
5 Papel Desechable para Secado de Manos 15 Caja

Las bases y especificaciones estaran a disposicion a partir de la fecha de publicacion de la presente convocatoria y hasta el 05 de octubre del 2010, con un horario en dias habiles de 09:00
a 15:00 horas, en la Direccion de Recursos Materiales y Servicios Generales, ubicada en Calle Emiliano Zapata N° 17, esq. Guadalajara 2° piso, Colonia Miguel Hidalgo, Cédigo Postal
14260, México, D. F., y en el sistema de compras gubernamentales http://compranet.gob.mx (compraNET).

El costo de las bases debera cubrirse con cheque certificado o de caja, a nombre de la Secretaria de Finanzas del Distrito Federal o mediante el comprobante que genera el sistema de red.
Los actos de Junta de Aclaracién de Bases, Presentaciéon y Apertura de Propuestas Técnicas, Econdémicas y Fallo, se llevaran a cabo en la Sala de Juntas de la Direccién de Recursos
Materiales y Servicios Generales, ubicada en la sede arriba indicada.

Las proposiciones deberan presentarse en precios fijos, idioma espafiol y en moneda nacional.

Lugar y plazo de entrega Segun necesidades de la convocante.

Las condiciones de pago, dentro de los 20 dias habiles posteriores a la aceptacion de la factura debidamente requisitada.

No se otorgaran anticipos.

Atentamente
(Firma)
C.P. Maria del Carmen Cabrera Mortera
Directora General de Administracion
México, D.F. a 05 de octubre del 2010.




Red de Transporte de Pasajeros del Distrito Federal
Organismo Publico Descentralizado del Gobierno del Distrito Federal, Direccion de Administracion
Convocatoria Licitacion Publica Nacional No. RTP/LPN/007/2010

La Direccion de Administracion, de Red de Transporte de Pasajeros del Distrito Federal, en cumplimiento con lo establecido en el Articulo 134 Constitucional y en las
disposiciones de los Articulos 26, 27 inciso a), 28, 30 Fraccion I, 32 y 43 de la Ley de Adquisiciones para el Distrito Federal, convoca a las personas fisicas y morales que
retinan los requisitos establecidos en las Bases respectivas, para participar en la Licitacion Publica Nacional No. RTP/LPN/007/2010 para la Adquisicion de Lubricantes y
Aditivos para el Mantenimiento Preventivo de los Autobuses del Organismo.

Acto de Presentacion de Propuestas con
No. Licitacion Descripcion de los principales Bienes y/o Servicios la Documentacion Legal y Acto de Fallo
Administrativa, Técnica y Econémica

Aceite sintético Transynd p/Transmisién Automatica Electronica B300, Autobuses
T. Int. y T. M. Benz Torino (4,992 Its.), Aceite multigrado SAE 15W-40 CJ-4
p/motor, T. Int., M.B. Torino y Autobls Articulado Scania (4,492 Its.), Aceite
RTP/LPN/007/2010 | mineral multigrado SAE 85W-140, APl GL5, para diferencial, T. Int. Mods. 14-Octubre-2010 20-Octubre-2010
3000RE, 30030RE y 4700SFC, T.M. Benz, Mods. Torino 1423/51AL vy 10:00 Hrs. 10:00 Hrs.
1623/51AL, Articulado U-18 y Géminis (6,240 lts.), Anticongelante prediluido
50/50 vida extendida a base de carboxilatos, T. Int. Mods. 3000, 30030, 4700,
4300 y 4400 (3,744 Its.), Anticongelante RL-PLUS T. M. Benz Torino 1423/51AL
y 1623/51AL (2,400 Its.).

La venta de Bases de esta Licitacion tendréd lugar en el Tercer Piso del inmueble marcado con el nimero 114 de la Calle de Serapio Renddn, Colonia San Rafael,
Delegacion Cuauhtémoc, C.P. 06470, en México, D.F., del 05 al 08 de Octubre de 2010, en un horario de 10:00 a 13:30 y de 15:30 a 17:00 horas.

El costo de las Bases es de $ 2,000.00 (Dos Mil Pesos 00/100 M.N.) con L.V.A. incluido, y se podra efectuar mediante efectivo, cheque nominativo certificado o de caja a
favor de Red de Transporte de Pasajeros del Distrito Federal.

Los eventos previstos en los distintos Actos, se llevaran a cabo en la Sala de Juntas de la Direccién de Operacién del Organismo, ubicada en la Calle de Serapio Rendon
ndmero 114, Tercer Piso, Colonia San Rafael, Delegacion Cuauhtémoc, C.P. 06470, en México, D.F.; de acuerdo al calendario establecido en la presente Convocatoria la
Junta de Aclaracion de Bases, se llevara a cabo el dia 11 de Octubre de 2010 a las 10:00 horas.

Las propuestas deberan ser idoneas y solventes, presentarse en idioma espafiol, cotizar precios fijos en moneda nacional y deberan ser dirigidas a la Gerencia de
Abastecimientos de Red de Transporte de Pasajeros del Distrito Federal.

No se otorgaran anticipos para la adquisicion de los bienes.

El lugar, plazo de entrega y forma de pago seran los siguientes:

1.- Los plazos establecidos para la entrega-recepcion de la adquisicion de los bienes, seran de acuerdo al calendario y lugar sefialado en las Bases de esta Licitacion.

2.- Forma de pago: 30 dias naturales posteriores a la presentacion de la factura correspondiente.

Atentamente
México, D.F., a 05 de Octubre de 2010.
Responsable del Procedimiento de Licitacion Pablica Nacional
(Firma)
L.C. Carlos Gonzélez Torres
Director de Administracion




Red de Transporte de Pasajeros del Distrito Federal
Organismo Publico Descentralizado del Gobierno del Distrito Federal, Direccion de Administracion
Convocatoria Licitacion Publica Internacional No. RTP/LP1/009/2010

La Direccion de Administracion, de Red de Transporte de Pasajeros del Distrito Federal, en cumplimiento con lo establecido en el Articulo 134 Constitucional y en las
disposiciones de los Articulos 26, 27 inciso a), 28, 30 Fraccion I, 32 y 43 de la Ley de Adquisiciones para el Distrito Federal, convoca a las personas fisicas y morales que
retinan los requisitos establecidos en las Bases respectivas, para participar en la Licitacion Publica Internacional No. RTP/LP1/009/2010 para la adquisicién de
Refacciones de los Sistemas de Admision de Aire, Bandas y Mangueras, Carroceria, Combustible, Conexiones y Valvulas, Direccion y Eje Delantero, para el
Mantenimiento Preventivo de los Autobuses del Organismo.

Acto de Presentacion de Propuestas
No. Licitacion Descripcion de los principales Bienes y/o Servicios con la Documentacioén Legal y Acto de Fallo
Administrativa, Técnica y Economica

Perno empujador (plunger) D.E. 7.1 mm. p/inyector electronico HEUI 6 orificios motor
DT 466 E, Int. 3000, 30030 y 4700 (190 pzas.), Tobera con 6 orificios, para inyector
RTP/LPI1/009/10 | electrénico HEUI, motor DT-466-E, T. International (190 pzas.), Filtro primario de aire 13-Octubre-2010 18-Octubre-2010
de 333.43 mm. D.E. x 172.72 mm. D.l. x 391.06 mm. De altura, T. Torino 1423 y 10:00 Hrs. 10:00 Hrs.

1623/51 AL (600 pzas.), Caja valvula check (stop) incluye balin y placas de blogueo y
limite, para inyector electrénico HEUI, motor DT-466-E (190 conjs.), Solenoide
(bobina) para inyector electronico HEUI, Motor DT-466-E, T. International ( 190 pzas.)

La venta de Bases de esta Licitacion tendrd lugar en el Tercer Piso del inmueble marcado con el nimero 114 de la Calle de Serapio Rendén, Colonia San Rafael,
Delegacion Cuauhtémoc, C.P. 06470, en México, D.F., del 05 al 07 de Octubre de 2010, en un horario de 10:00 a 13:30 y de 15:30 a 17:00 horas.

El costo de las Bases es de $ 2,000.00 (Dos Mil Pesos 00/100 M.N.) con I.V.A. incluido y se podré efectuar mediante efectivo, cheque certificado o de caja a favor de Red
de Transporte de Pasajeros del Distrito Federal.

Los eventos previstos en los distintos Actos, se llevaran a cabo en la Sala de Juntas de la Direccidn de Operacion del Organismo, ubicada en la Calle de Serapio Rendén
ndmero 114, Tercer Piso, Colonia San Rafael, Delegacién Cuauhtémoc, C.P. 06470, en México, D.F.; de acuerdo al calendario establecido en la presente Convocatoria, la
Junta de Aclaracidon de Bases, se llevard a cabo el 08 de Octubre de 2010 a las 10:00 horas.

Las propuestas deberdn ser idoneas y solventes, presentarse en idioma espafiol y cotizar precios fijos en moneda nacional, deberan ser dirigidas a la Gerencia de
Abastecimientos de la Red de Transporte de Pasajeros del Distrito Federal.

No se otorgaran anticipos para la adquisicion de los bienes.

El lugar, plazo de entrega y forma de pago seran los siguientes:

1.- Los plazos establecidos para la entrega-recepcion de la adquisicion de los bienes, seran de acuerdo al calendario y lugar sefialado en las Bases de esta Licitacién.

2.- Forma de pago: 30 dias naturales posteriores a la presentacion de la factura correspondiente.

Atentamente
México, D.F., a 05 de Octubre de 2010.
Responsable del Procedimiento de Licitacién Publica Internacional
(Firma)
L.C. Carlos Gonzalez Torres
Director de Administracion




Red de Transporte de Pasajeros del Distrito Federal
Organismo Puablico Descentralizado del Gobierno del Distrito Federal, Direccién de Administracion
Convocatoria Licitacion Pablica Internacional No. RTP/LPI1/010/2010

La Direccion de Administracion, de Red de Transporte de Pasajeros del Distrito Federal, en cumplimiento con lo establecido en el Articulo 134 Constitucional y en las
disposiciones de los Articulos 26, 27 inciso a), 28, 30 Fraccion 11, 32 y 43 de la Ley de Adquisiciones para el Distrito Federal, convoca a las personas fisicas y morales que reinan
los requisitos establecidos en las Bases respectivas, para participar en la Licitacion Publica Internacional No. RTP/LP1/010/2010 para la adquisicion de Refacciones de los Sistemas
Eléctrico, Enfriamiento, Elementos de Sujecidn, Eje Trasero, Frenos, Instrumentos, Juntas, Lubricacion, Materiales de Operacién y Mantenimiento de Autobuses, Materiales de
Mantenimiento de Servicios Generales, Motor, Materiales, Suministros y Refacciones de Operacion de Almacenes, Neumaticos, Suspension y Transmisién Automatica, para el
Mantenimiento Preventivo de los Autobuses del Organismo.

Acto de Presentacion de Propuestas con
No. Licitacion Descripcion de los principales Bienes y/o Servicios la Documentacion Legal y Acto de Fallo
Administrativa, Técnica y Econémica

Balata p/frenos traseros (8 piezas, 16 orificios) rango de friccion FF, T.M. Benz, Mods.
Torino 14 y 1623/51 AL (468 jgos.), Balata trasera, rango de friccion FF, T. International (8
RTP/LP1/010/10 | pzas.) (290 jgos.), Tambor trasero concavo diam. de pista 16.5” x 7” de altura de la pista de 13-Octubre-2010 19-Octubre-2010
frenaje x 8 ¥4 diam. de piloto, 10 barrenos, T. International (80 pzas.), Tambor tras de 15” x 15:30 Hrs. 10:00 Hrs.
8.625”, D.piloto 8.799” x 11.810” Alt. total x 9.61” pista frenaje, 10 barrenos 1”, M.B. 14y
1623/51AL (60 pzas.), Bateria de 27 placas con dos postes en la parte lateral con cuerda
STD de 3/8” diametro por 1” de longitud de acuerdo a especificacion técnica # 162 T.
International Modelo 3000RE (40 pzas.)

La venta de Bases de esta Licitacion tendra lugar en el Tercer Piso del inmueble marcado con el nimero 114 de la Calle de Serapio Renddn, Colonia San Rafael, Delegacion
Cuauhtémoc, C.P. 06470, en México, D.F., del 05 al 07 de Octubre de 2010, en un horario de 10:00 a 13:30 y de 15:30 a 17:00 horas.

El costo de las Bases es de $ 2,000.00 (Dos Mil Pesos 00/100 M.N.) con I.V.A. incluido y se podra efectuar mediante efectivo, cheque certificado o de caja a favor de Red de
Transporte de Pasajeros del Distrito Federal.

Los eventos previstos en los distintos Actos, se llevaran a cabo en la Sala de Juntas de la Direccion de Operacion del Organismo, ubicada en la Calle de Serapio Renddn nimero
114, Tercer Piso, Colonia San Rafael, Delegacion Cuauhtémoc, C.P. 06470, en México, D.F.; de acuerdo al calendario establecido en la presente Convocatoria, la Junta de
Aclaracién de Bases, se llevara a cabo el 08 de Octubre de 2010 a las 15:30 horas.

Las propuestas deberan ser idoneas y solventes, presentarse en idioma espafiol y cotizar precios fijos en moneda nacional, deberan ser dirigidas a la Gerencia de Abastecimientos de
la Red de Transporte de Pasajeros del Distrito Federal.

No se otorgaran anticipos para la adquisicién de los bienes.

El lugar, plazo de entrega y forma de pago seran los siguientes:

1.- Los plazos establecidos para la entrega-recepcion de la adquisicion de los bienes, seran de acuerdo al calendario y lugar sefialado en las Bases de esta Licitacion.

2.- Forma de pago: 30 dias naturales posteriores a la presentacion de la factura correspondiente.

Atentamente
México, D.F., a 05 de Octubre de 2010.
Responsable del Procedimiento de Licitacién Plblica Internacional
(Firma)
L.C. Carlos Gonzalez Torres
Director de Administracién
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SECCION DE AVISOS

EQUIPOS Y REPRESENTACIONES, S.A.

ERE540412BR9
EN LIQUIDACION
BALANCE GENERAL FINAL POR LIQUIDACION AL 28 DE ABRIL DE 2010
PESOS
CAPITAL CONTABLE
Capital Social $300
Déficit -300

$0

Parte del haber social de cada socio $ 0.00

EQUIPOS Y REPRESENTACIONES, S.A.
ERE540412BR9

EN LIQUIDACION
ESTADO DE RESULTADO FINAL POR LIQUIDACION AL 28 DE ABRIL DE 2010

PESOS
Ingresos $146,176
Gastos -166,029
Perdida Neta -$19,853
(Firma)
México DF A 5 de Octubre de 2010
Liquidador

C.P.C.Manuel E. Del Rio Mora
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Wop Music S.A. de C.V.

El dia 04 de Agosto de 2010 en Escritura publica # 54950 se protocoliza en asamblea General Extraordinaria de Accionistas
la disolucion de la sociedad Wop Music S.A. de C.V. nombrando como liquidador al Lic. José Arturo Ramirez Becerra.

Estado de Resultados
Del 01 de Enero al 31 de Agosto de 2010

Ventas 0.00
Gastos de operacion 80,053.00
Perdida 80,053.00

Balance General
Del 01 de Enero al 31 de Agosto de

2010
Activo Pasivo
Circulante A corto plazo
Caja Cuentas y doc. x pagar 2,778,521.00
2,397.00
Ctas. y doc. x cob. 460,460.00  Suma Pasivo $2,778,521.00
Contrib. a favor 310.00
Inventarios 319,054.00 Capital
$782,221.00
Fijo Capital social 3,000,000.00
Magquinaria y eq. 881,047.00  Aport. Futuros aum. Cap . 1,250,000.00
Mob. Y eq. De of. 110,645.00  Perdidas acum -5,606,534.00
Eq. de computo 251,334.00  Perdida del ejercicio - 80,053.00
Eq. de Transporte 488,217.00 Suma Capital $-1,436,587.00
Deprec. Acum. -1,552.,732.00
$178,511.00
Cargos diferidos
Gastos de instalacion 621,930.00
Amortizacion acum. -240.,728.00
$381,202.00
Suma Activo $1,341,93400 Suma Pasivoy Capital $1,341,934.00
(Firma)

Lic. José Arturo Ramirez Becerra
Liquidador
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NOTARIA 79 DEL ESTADO DE MEXICO
PRIMER AVISO NOTARIAL
En cumplimiento a lo establecido en el articulo 09 de la Ley General de Sociedades Mercantiles, hago constar que por
escritura no. 94,551, de fecha 05 de marzo de 2010, se protocoliz6 ante mi un Acta de Asamblea Ordinaria y Extraordinaria
de Accionistas de “MOTEL POSADA DEL REY” S. A DE C.V,, en la que entre otros acuerdos, se aprobo el reembolso del
capital social fijo y variable a algunos de los socios, el cual estuvo integrado por 17,500 acciones en el capital fijo y
3,345,000 acciones en el capital variable, que sumadas daban 3,362,500 acciones, con valor de $10.00 M.N. cada una y que
mediante dicho reembolso el capital social quedd integrado por 5,000 acciones en el capital fijo y 2,745,000 acciones en el
capital variable, con un valor nominal de de $10.00 M.N. cada una. Lo anterior para todos los efectos legales a que haya
lugar.
(Firma)

Lic. Raul Name Neme
Notario Publico 79 del Estado de México
con Residencia en Los Reyes La Paz, Edomex.
27 de Septiembre de 2010.

CORPORACION COSTO, S.A. DE CV.
BALANCE FINAL DE LIQUIDACION AL 30 DE NOVIEMBRE DE 2009.

ACTIVO 50.000.00
TOTAL DE ACTIVO 50.000.00
TOTAL DE PASIVO 0
CAPITAL

CAPITAL SOCIAL 50.000.00
UTILIDAD DE EJERCICIOS ANTERIORES 0
UTILIDAD DEL EJERCICIO 0
TOTAL DE CAPITAL SOCIAL 50.000.00
TOTAL DE CAPITAL Y PASIVO 50.000.00

México, D.F. a 30 de Noviembre de 2009.
Liquid.: C. Lazaro Osornio Escalona.
(Firma)
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"DESARROLLOS INN 107, S.A. DE C.V.
AVISO DE DISMINUCION DE CAPITAL

La Asamblea General Extraordinaria de Accionistas de la Sociedad celebrada el dia 23 de Diciembre de 2009, resolvio,
entre otros puntos, LA DISMINUCION DEL CAPITAL SOCIAL EN LA PARTE FIJA'Y VARIABLE, ASI COMO
LA CANTIDAD A ENTREGAR A LOS SOCIOS POR LIQUIDACION DE SU PARTICIPACION Y LA
REFORMA AL ARTICULO SEXTO DE LOS ESTATUTOS SOCIALES. Lo anterior para dar cumplimiento a lo

dispuesto en el articulo 9 de la Ley General de Sociedades Mercantiles.

Meéxico, D.F., a 27 de septiembre de 2010
(Firma)
RODOLFO DE JESUS BOCANEGRA NAVARRO

Delegado de la Asamblea

ABIS SPORT S.A.DEC.V.
(EN LIQUIDACION)
BALANCE FINAL DE LIQUIDACION AL 30 DE NOVIEMBRE DE 2009.

ACTIVOS

CAJA 258,425
CUENTA POR COBRAR 5,148,780
OTROS ACTIVOS 1,837,040
TOTAL ACTIVO 7,244,245
PASIVOS

CUENTAS POR PAGAR 8,488,297
TOTAL PASIVO 8,488,297
CAPITAL

CAPITAL SOCIAL 55,000
UTILIDADES ACUMULADAS 2,677,083
PERDIDA DEL EJERCICIO - 3,976,135
TOTAL CAPITAL CONTABLE - 1,244,052
TOTAL PASIVO Y CAPITAL 7,244,245

La publicacion se hace en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 247 de la
Ley General de Sociedades Mercantiles

(Firma)

México D.F a 5 de Julio del 2010
Liquid.: C. LAZARO OSORNIO ESCALONA
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SARCONMEX S.A DE C.V.
EN LIQUIDACION
BALANCE FINAL DE LIQUIDACION AL 30 DE JUNIO DE 2010

$3,517,966.23
($1,674,106.38)
($1,843,859.85)
Total pasivo y capital ($3,517,966.23)

(Firma)
JAN K. M. SARENS
LIQUIDADOR
30 DE JUNIO DE 2010

FARMACOS ATENCION INTEGRAL S.A.DEC.V.
(EN LIQUIDACION)
BALANCE FINAL DE LIQUIDACION AL 30 DE ABRIL DE 2010

ACTIVOS

CAJA 0
TOTAL ACTIVO 0
PASIVO

CUENTAS POR PAGAR 0
TOTAL PASIVO 0
CAPITAL

CAPITAL SOCIAL 50,000
APORTACIONES P/FUTUROS AUMENTOS DE CAPITAL 2,122,005
PERDIDAS ACUMULADAS -2,163,489
PERDIDA DEL EJERCICIO -8,516
TOTAL CAPITAL CONTABLE 0
TOTAL PASIVO Y CAPITAL 0

La publicacién se hace en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 247 de la

Ley General de Sociedades Mercantiles
(Firma)
México D.F a 17 de agosto del 2010
Liquid.: C.LAZARO OSORNIO Y SCALONA
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PIBC SERVICIOS PROFESIONALES S.A. DE C.V.
(En liquidacion)
Balance General al 31 de agosto de 2010
Con base en lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley General de Sociedades Mercantiles, se publica el balance final de
liquidacién de la sociedad PIBC Servicios Profesionales, S.A. de C.V., al 31 de agosto de 2010
(cifras en pesos)

Activo

Efectivo $0.00
Activo total $0.00
Pasivo

Pasivo total $0.00
Capital contable

Capital social $50,000.00
Capital social Suscrito, No pagado ($50,000.00)
Resultado de ejercicios anteriores -$0.00
Utilidad o pérdida del Ejercicio -$0.00
Total capital contable $0.00
Total pasivo y capital $0.00

La parte que a cada accionista corresponda en el haber social, en su caso, se distribuird en proporcion a la participacion que
cada uno de los accionistas tenga en el capital social.

Ciudad de México, Distrito Federal, a 6 de septiembre de 2010
(Firma)

C.P.C. Adriana Lizet Aceves Padilla
Liquidadora
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EDICTOS

(Al margen superior izquierdo un escudo que dice: Ciudad de México.- capital en Movimiento.- Contraloria General del
Distrito Federal.- Direccion General de Legalidad.- Direccion de Recursos de Inconformidad.- EXPEDIENTE: CG/DRI/SPC-05/2010.-
2008-2010.- Bicentenario de la Independencia y Centenario de la Revolucion, en la Ciudad de México)

EbicTo
C. ISRAEL HERNANDEZ RODRIGUEZ

En cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo del veintisiete de septiembre de dos mil diez, dictado en los autos relativos al
procedimiento administrativo para declarar la procedencia de impedimento para participar en licitaciones publicas, invitaciones
restringidas a cuando menos tres proveedores, adjudicaciones directas y celebracion de contratos, en términos de la Ley de Adquisiciones
para el Distrito Federal, radicado bajo el expediente nimero CG/DRI/SPC-05/2010, incoado en contra del C. Israel Herndndez
Rodriguez, se acordd notificarle por EDICTOS, la resolucion del veintidos de septiembre de dos mil diez, por la que se declard la
procedencia de impedimento a la persona fisica por un plazo de 1 afio y 6 meses, contados a partir del dia en que se publique la circular
correspondiente en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, en cuyos puntos resolutivos se determiné lo siguiente:

PRIMERO. Esta Direccion es competente para conocer y resolver respecto del presente procedimiento administrativo, asi como
determinar el plazo de impedimento que corresponda, con fundamento en lo establecido por los ordenamientos
juridicos invocados en el considerando I de la presente.

SEGUNDO. Con base en los razonamientos logico juridicos vertidos en los considerandos IV, V y VI, de este instrumento legal,
con fundamento en los articulos 80 y 81 de la Ley de Adquisiciones para el Distrito Federal, se declara la procedencia
de impedimento al C. Isracl Hernandez Rodriguez, para participar en licitaciones publicas, invitaciones restringidas a
cuando menos tres proveedores, adjudicaciones directas y celebracién de contratos, en términos de la Ley de
Adquisiciones para el Distrito Federal ante cualquier dependencia, o6rgano desconcentrado, o6rgano politico-
administrativo y entidad de la Administracion Publica del Distrito Federal, por un plazo de 1 afio y 6 meses, dentro
del cual no podra presentar propuestas ni celebrar contratos en materia de adquisiciones, arrendamientos y prestacion
de servicios, contados a partir del dia en que se publique la presente declaratoria de impedimento mediante el aviso
correspondiente en la Gaceta Oficial del Distrito Federal.

TERCERO. Notifiquese al C. Israel Hernandez Rodriguez, a la Red de Transporte de Pasajeros y a la Contraloria Interna de su
adscripcion.
CUARTO. Publiquese la declaratoria de impedimento para presentar propuestas o celebrar contratos en materia de adquisiciones,

arrendamientos y prestacion de servicios, en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, en términos de lo dispuesto por el
articulo 81 de la Ley de Adquisiciones para el Distrito Federal, asi como en el “Directorio de Proveedores y
Contratistas a quienes se ha declarado la procedencia de impedimento para participar en licitaciones publicas,
invitaciones restringidas a cuando menos tres proveedores, adjudicaciones directas y celebracion de contratos”, que
se encuentra en la pagina de Internet del Gobierno del Distrito Federal y una vez transcurrido el plazo sefialado en el
resolutivo segundo del presente instrumento juridico, concluirdn los efectos del impedimento, sin que sea necesario
algln otro comunicado.

QUINTO. Contra la presente resolucion administrativa, podréd interponerse, dentro de los quince dias hébiles, contados a partir
del dia siguiente al que surta sus efectos la notificacion, el recurso de inconformidad ante el superior jerarquico, o el
juicio de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal, en términos de lo dispuesto
en los articulos 108 y 109 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.

SEXTO. Cumplimentada en sus términos, archivese el expediente como asunto total y definitivamente concluido.

ASI LO ACORDO Y FIRMA LA Lic. LIDIA PADILLA MORENO, DIRECTORA DE RECURSOS DE INCONFORMIDAD DE LA CONTRALORIA
GENERAL DEL DISTRITO FEDERAL.

(Firma)
PARA SU PUBLICACION POR TRES VECES, DE TRES EN TRES DIAS EN LA GACETA OFICIAL DEL DISTRITO FEDERAL.
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27 Ciudad

R México

en. JTovemeents

DIRECTORIO

Jefe de Gobierno del Distrito Federal
MARCELO LUIS EBRARD CASAUBON

Consejera Juridica y de Servicios Legales
LETICIA BONIFAZ ALFONZO

Directora General Juridica y de Estudios Legislativos
LIC. REBECA ALBERT DEL CASTILLO

INSERCIONES
Plana €Ntera........cc.ooovviiiiiiei et $ 1,404.00
Media Plana........cc.eeviiieriieieieeeee e 755.00
Un cuarto de plana ..........cccveeieeiienieeieeie et 470.00

Para adquirir ejemplares, acudir a la Unidad de Publicaciones, sita en la Calle Candelaria de los Patos s/n, Col. 10 de Mayo,
C.P. 15290, Delegacion Venustiano Carranza.

Consulta en Internet
http://www.consejeria.df.gob.mx/gacetas.php
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por los interesados, por lo que la ortografia y contenido de los mismos son de estricta responsabilidad de los solicitantes.




