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RESOLUCION

La Subprocuraduria de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial del Distrito
Federal, con fundamento en los articulos 5° fracciones I, 111 'y V, 6° fraccion 11, 19, 25y 27 fraccion [l de su Ley
Organica y 5° fraccion |11, 11 fracciones I, 11, 111, XI y XXI, y 36 del Reglamento de la misma, emite la presente
Resolucion, habiendo analizado los elementos contenidos en e expediente nimero PAOT-2003/CA JRD-45/SPA-26,
relacionados con la denuncia presentada por € ciudadano Adalberto Garcia Salazar, y vistos los siguientes:

[.HECHOS

1.1. De conformidad con el articulo 21 de la Ley Orgénica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorid del Distrito Federal, € ciudadano Adaberto Garcia Salazar presento y ratificd ante este Organismo
Descentralizado de la Administracion Pablica del Distrito Federal, escrito de fecha 14 de febrero de 2003, mediante el
cua denuncialo siguiente:

“...en la calle de San Pedro No. 5 esquina con Avenida Michoacan, Colonia Guadalupe del Mora en la Delegacién
|ztapalapa, existe una empresa denominada ‘SOLUCIONES INTEGRALES EN PLASTICO (SOLIPLAS) dicho
establecimiento esta dedicado ala produccion de articulos de pléastico y tienen trabajando diversas maguinas que producen
un zumbido que se escucha en medio de la calle y penetra en mi domicilio, hasta los lugares mas recénditos, dicha
maquinaria se encuentra trabajando las 24 horas del diay solo interrumpen su marcha en determinados lapsos, derivando
un ruido extremo y excesivo que se ha convertido en un lastre para el suscrito y para mi familia, toda vez que nos impide
un sano desarrollo y convivenciaen el hogar, y nos afecta en nuestra salud fisicay mental.

La maquinaria mencionada anteriormente, se encuentra instalada dentro de una bodega que siempre funciond para guardar
granos, huevo, azlcar, etc. Sus paredes son de blogue de cemento delgado y con un portdn enorme, se podria decir que
casi estén alaintemperie.

Al respecto considero que se incumple la normatividad prevista en la legislacion ambiental para el Distrito Federal.
Particularmente el articulo 151 delacitadaley.”

El original del escrito de denuncia se encuentra visible en fojas 1 a 9 dd expediente de mérito, incluyendo anexos.
1.2. El denunciante, agregd a su escrito de denuncia los siguientes anexos:

1.2.1. Copia simple del oficio nimero CVR/1094/2002 de fecha veinticinco de septiembre de dos mil dos, dirigido a
ciudadano Adalberto Garcia Sadazar, y suscrito por la Coordinadora de Verificacion y Reglamentos dependiente de la
Direccion Juridica de la Delegacion | ztapal apa, informando al denunciante con relacion a oficio que le fuera remitido
por € Directora Genera de la Segunda Visitaduria de la Comision de Derechos Humanos que: ...con fecha veintitrés
de mayo de dos mil dos se ordend y llevd a cabo visita de verificacion extraordinaria a la empresa denominada
OLIPLAS, SA., encontrando Unicamente, que la negociacion carece de Programa Interno de Proteccién Civil, y
medidas de seguridad... razén por la que se impuso una sancidn econdmica, e indicando con respecto ala emisiéon de
ruidosy vibraciones que: ...este 6rgano politico administrativo... [ ContinGa texto no legible].

1.2.2. Copia simple de escrito que presenta al rubro nombre y domicilio del denunciante, ciudadano Adalberto Garcia
Saazar, de fecha dieciocho de abril de dos mil dos, dirigido a Jefe de la Unidad Departamental de Proteccion Civil en
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la Delegacion |ztapalapa, mediante € cual denuncia los hechos a que se refiere la presente Resolucion, asi como la
intervencion de esta autoridad para dar una solucion a problema. Este escrito, presenta como firma del profesor
Adalberto Garcia Salazar.

1.2.3. Copia smple del croquis de localizacion del establecimiento mercantil denunciado e inmueble propiedad del
denunciante.

1.3. Con fecha veinticuatro de abril de dos mil tres, se recibio en esta Entidad, un escrito del ciudadano Adalberto
Garcia Salazar, visible en fojas 52 y 53, mediante el cual amplia su denuncia manifestando lo siguiente:

“La empresa tiene varias maquinas trabajando las 24 horas del dia. Esas maguinas producen un ruido molesto, pero se
vuelve insoportable durante la noche, de tal manera que no nos permite a mi familiay a mi dormir, por lo que tenemos ya
problemas de salud. He acudido a la empresa para hablar con el duefio de la misma, en el sentido de que dejara de laborar
por las noches pero no me escuché. [...] “

Al escrito de ampliacion de la denuncia, € ciudadano Adalberto Garcia Salazar anex6 copia simple de los siguientes
documentos, visibles en fojas 47 a 51:

1.3.1. Escrito de fecha catorce de febrero de dos mil tres, suscrito por € ciudadano Adalberto Garcia Salazar, y dirigido
a ciudadano Victor Hugo Paramo Figueroa, indicando como cargo: Director General de Gestion Ambiental, Secretaria
del Medio Ambiente, en e que sefida con mayor detalle 1o dicho en € escrito de denuncia presentado ante este
Organismo.

1.3.2. Oficio 22009 de fecha treinta de agosto de dos mil dos, sobre € expediente CDHDF/122/ 1ZTP/D4012.000,
radicado en la Direccion Genera de la Segunda Visitaduria de la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federa,
dirigido a ciudadano Adaberto Garcia Salazar, y suscrito por su Directora Generd, notificando que se dicto €
siguiente acuerdo:

“Dar por concluido €l expediente citado, con fundamento en el articulo 121 fraccion | del Reglamento Interno de la
Comisién de Derechos Humanos del Distrito Federal, por haberse resuelto durante el tramite.

... afin de que se solucionen los hechos expresados por usted, sirvase acudir en un plazo no mayor de diez dias naturales a
partir de la fecha de esta notificacion, con la licenciada Martha Diosdado Luna, Coordinadora de Verificacion y
Reglamentos de la Delegacién Iztapalapa|...] y presente copia de este oficio.

Adicionalmente le informo que también solicitamos a la autoridad administrativa que nos hiciera llegar a la brevedad
posible las pruebas que acrediten el cumplimiento de su compromiso deintervenir en el asunto planteado”

1.4. Mediante oficio PAOT/CAJRD/500/099/2003 de fecha 14 de febrero de 2003, la Coordinacion de Asuntos
Juridicos y Recepcion de Denuncias turnd a esta Subprocuraduria de Proteccion Ambiental, el escrito de denuncia
presentado por € ciudadano Adaberto Garcia Salazar a que auden los numerales 1.1 y 1.2 anteriores, con € objeto de
pronunciarse sobre la admision correspondiente.

1.5. Con fundamento en los articulos 21, 24 y 25 de la Ley Orgénica de esta Procuraduria, se emitié € Acuerdo de
Admision de la denuncia con nimero PAOT/200/DAIDA/175/2003 de fecha 28 de febrero de dos mil tres, mismo que
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fue notificado a ciudadano Adalberto Garcia Salazar mediante €l oficio PAOT/200/DAIDA/176/2003 en fecha tres de
marzo de dos mil tres. Ambos documentos se encuentran visibles respectivamente, en fojas 11y 12 del expediente.

1.6. Con fundamento en los articulos 20 de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territoria del Distrito Federal y 11 fracciones 11 y 111, 25, 26 y 27 de su Reglamento, la Subprocuraduria de Proteccion
Ambiental, mediante oficio PAOT/200/DAIDA/187/2003 del cuatro de marzo de dos mil tres, visible en foja trece del
expediente de mérito, solicitd a la Direccién General de Regulacion y Gestion Ambiental del Agua, Suelo y Residuos,
de la Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal, practicar una Visita de Verificacion e informar respecto de
los hechos denunciados.

1.7. Asi mismo, con e fundamento juridico de referencia, la Subprocuraduria de Proteccién Ambiental, mediante
oficio PAOT/200/DAIDA/188/2003 del cuatro de marzo de dos mil tres, visible en foja catorce del expediente de
meérito, solicité ala Direccion General Juridicay de Gobierno de la delegacion | ztapal apa, un informe sobre los hechos
sefidados en e escrito de denuncia, asi como una copia certificada del acta de la Visita de Verificacion practicada a
establecimiento involucrado, € dia veintitrés de mayo de dos mil dos por la Coordinacion de Verificacion y
Reglamentos, asi como de la Resolucién Administrativa que en su caso hubiese recaido respecto a dicha diligencia.

1.8. Descripcién delosinformes remitidos por las autoridades competentes:

1.8.1. De la Direccion Genera Juridica y de Gobierno de la Delegacion |ztapalapa, mediante oficio nimero
CVR/267/2003 de fecha once de marzo de dos mil tres, visible en fojas 34 y 35, suscrito por la Coordinadora de
Verificacion y Reglamentos, y dirigido ala Subprocuraduria de Proteccion Ambiental, informando lo siguiente:

“Con fecha 23 de mayo de 2002, se efectud visita de verificacidn extraordinaria CVR/326/2002, de la que se desprende la
faltade[...] documentacion que acredite el legal funcionamiento del establecimiento mercantil.

Sin embargo, e C. Fernando Gémez Cervantes, representante legal de la empresa Soliplas, present6 diversos escritos y
pruebas con las que subsand las irregularidades relativas a la falta [...] documentacion que acredite el legal
funcionamiento del establecimiento mercantil.

Derivado de lo anterior, el 13 de junio de 2002, se emitié la respectiva resolucion administrativa en la cual se sanciona al
propietario y/o encargado de la empresa con doscientos cincuenta y dos dias de salario minimo general vigente en €l
Distrito Federal.

Por o que [se] refiere alas emisiones de ruido, esta area carece de atribuciones y facultades para verificar si se encuentran
dentro de los pardmetros que establece la hormatividad aplicable, motivo por el cual, en fecha 30 de septiembre de 2002,
se informo a C. Adalberto Garcia Salazar mediante oficio CVR/1094/2002 [de fecha veinticinco de septiembre de dos mil
dos], que su peticion habia sido turnada a Director de Verificacion Ambiental de la Secretaria del Medio Ambiente, para
que en el ambito de su competenciainstaurarael procedimiento administrativo correspondiente.

Asi mismo, mediante oficio CVR/1084/2002 de fecha 26 de septiembre de 2002, se informé a la Lic. Miriam Marcela
Rocha Soto, Directora General de la Segunda Visitaduria de la Comision de Derechos Humanos, sobre las acciones
realizadas en torno al requerimiento del C. Adalberto Garcia Salazar”

Al informe presentado, se anexé copia simple de |os siguientes documentos, visibles en fojas 15 a 33:
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1.8.1.1. Oficio CVR/1094/2002, de fecha veinticinco de septiembre de dos mil dos, suscrito por la Coordinadora de
Verificacion y Reglamentos de la delegacion | ztapalapa, y dirigido a ciudadano Adaberto Garcia Salazar, mediante €
cua seleinformade la sancion pecuniariaimpuesta a establecimiento mercantil involucrado en ladenunciay alaque
alude en su informe, e indicandole que se solicito a Director de Verificacion Ambiental de la Secretaria del Medio
Ambiente, llevar a cabo una visita de verificacion extraordinaria para corroborar |0s niveles de emision de ruido.

1.8.1.2. Oficio CVR/1084/2002, de fecha veintisés de septiembre de dos mil dos, suscrito por la Coordinadora de
Verificacién y Reglamentos de la del egacion | ztapalapa, y dirigido ala Directora Genera de la Segunda Visitaduria de
la Comision de Derechos Humanos, mediante €l cua se da respuesta al oficio 22010 de fecha treinta de agosto dos mil
dos, en relacién a la solicitud de intervencion del organo politico-administrativo para verificar la contaminacion
auditivay vibraciones producidas por la empresa Soluciones Integrales en Plastico, SA.

Por razon de este oficio se informa a la Directora General de la Segunda Visitaduria, que la Coordinacion de
Verificacion y Reglamentos no es competente para corroborar s la empresa cumple con las normas aplicables en
materia ambiental, y sefiala que en tal virtud, mediante oficio CVR/1084/2002 de fecha sei's de septiembre de dos mil
dos, se solicitd a Director de Verificacion Ambiental de la Secretaria ddd Medio Ambiente, practicar una visita de
verificacion alaempresa. Asi mismo, da cuenta del oficio girado a ciudadano Adalberto Garcia Salazar, a que alude
e numera 1.7.1.1.

1.8.1.3. Oficio CVR/1084/2002 de fecha seis de septiembre de dos mil dos, suscrito por la Coordinadora de
Verificacion y Reglamentos de la delegacion Iztapaapa, y dirigido a Director de Verificacion Ambiental de la
Secretaria del Medio Ambiente, solicitando llevar a cabo visita de verificacion a establecimiento sefidado en la
denuncia ciudadana, con € fin de constatar € nivel de emision de ruido y vibraciones, en virtud de que esa
Coordinaciéon “...no cuenta con los aparatos necesarios, ni personal capacitado para estar en condiciones de
corroborar s la maquinaria con la que opera la empresa excede o no lo establecido por las normas aplicables...”

1.8.1.4. Resolucién Administrativa con nimero de oficio CVR/326/2002, de fecha trece de junio de dos mil dos,
suscrita por la Directora General Juridica y de Gobierno de la delegacion Iztapalapa, y dirigida a ciudadano
Propietario y/o Encargado del Establecimiento Mercantil con Giro de Empresa, denominado Soluciones Integrales en
Pléstico, “ Soliplas’; ubicado en calle San Pedro, nUmero cinco, esquina avenida Michoacan, colonia Guadalupe del
Moral, delegacion lztapalapa, Distrito Federal, con € objeto de resolver la calificacion del Acta de Visita de
Verificacion Extraordinaria CVR/326/2002 de fecha veintitrés de mayo de dos mil dos, llevada a cabo con motivo de
las denuncias ciudadanas presentadas por los vecinos del lugar. En los Considerandos de esta Resolucion se asientalo
siguiente:

SEGUNDO. Del contenido del acta de visita de verificacion extraordinaria llevada a cabo con motivo de la orden
contenida en el oficio CVR/326/2002, se advierte entre otras cosas que la negociacion motivo del presente asunto no
cuenta con [...]; la documentacion que acredite el legal funcionamiento del establecimiento mercantil, como quedd
sefiadlado: ‘NO FUE MOSTRADO NINGUN DOCUMENTO O AUTORIZACION QUE AMPARE EL LEGAL
FUNCIONAMIENTO DEL GIRO'.

TERCERO. [...] Tocante a escrito y anexos presentados por el C. Fernando Goémez Cervantes, recibido por esta
Autoridad Administrativa, segiin se desprende del sello de recepcion de la Coordinacién de Verificacion y Reglamentos
debe decirse que fueron tomados en cuenta al momento de calificar la visita de verificacion; guedando subsanadas las
irregularidades siguientes: [...] la documentacion que acredite el legal funcionamiento del establecimiento mercantil.
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Sin embargo no fueron presentadas pruebas contundentes tendientes a subsanar |as irregul aridades siguientes: no exhibir a
la vista del publico en general la documentacion que acredite el legal funcionamiento del establecimiento mercantil [...],
por |o que se tienen por ciertos |os hechos asentados en la visita de verificacién que nos ocupa.

Por los motivos expuestos y fundados, se resolvio:

“PRIMERO. Se impone a C. Propietario y/o encargado del establecimiento mercantil con giro de Empresa, denominado
Soluciones Integrales en Plastico, ‘Soliplas’ [...] una sancién pecuniaria consistente en doscientos cincuenta y dos dias de
salario minimo general vigente en el Distrito Federal...”

1.8.2. De la Direccién General de Regulacion y Gestion Ambiental del Agua, Suelo y Residuos de la Secretaria del
Medio Ambiente del Gobierno del Distrito Federa, mediante oficio SMA/DGRGAASR/DV A/03880/2003, de fecha
veintisiete de marzo de dos mil tres, visible en foja treinta y siete, suscrito por su Director General, y dirigido a la
Subprocuraduria de Proteccion Ambiental, informando lo siguiente:

“El diatrece de marzo del afio en curso, personal técnico adscrito a esta Direccion General fue comisionado para practicar
visitade verificacion a establecimiento [...] denominado “SOLIPLAS, S.A. DE C.V.”, en el cual se procedié arealizar un
estudio de nivel sonoro emitido por la fuente fija de conformidad con la Norma Oficial Mexicana NOM -081-ECOL-1994,
estando en funcionamiento cinco inyectoras, se obtuvo un resultado de nivel sonoro de 65.22 decibeles ponderados en (A),
el cua esinferior a limite maximo permisible establecido en la Norma de referencia; por otra parte no exhibié el Registro
de Descarga de Aguas Residual es, asi como tampoco el Registro de Fuente Fija.

Por lo anteriormente expuesto esta Direccion General se encuentra en proceso de emitir la Resolucion Administrativa,
mediante la cual se le requerira el trdmite del Registro de Descarga de Aguas Residuales, asi como el Registro de Fuente
Fija’

1.8.2.1. Acta de Visita de Verificacion Extraordinaria de fecha veintitrés de mayo de dos mil dos, recaida sobre la
Orden nimero CVR/326/2002.

1.8.2.2. Orden de Visita de Verificacion Extraordinaria nimero CVR/326/2002, de fecha veintitrés de mayo de dos mil
dos, suscrita por la Directora General Juridicay de Gobierno de la delegacion | ztapalapa, y dirigida a Propietario y/o
Representante Legal y/o Encargado del Establecimiento Mercantil con Giro de Empresa denominada Soluciones
Integrales en Plastico “ Soliplas’.

1.9. Con fecha once de abril de 2003, se emitio € Acuerdo PAOT/200/DAIDA/459/2003, en € que se ordena girar
oficioa denunciante parainformarle sobre las diligencias practicadas y por practicar por este Organismo, en atencion a
la denuncia, y en virtud de haber transcurrido € término para la investigacion sefidlado por € articulo 25 de su Ley
Organica, dando cumplimiento alo ordenado mediante oficio PAOT/200/DAIDA/460/2003 de la misma fecha. Ambos
documentos estan visibles respectivamente, en fojas treintay ocho a cuarenta del expediente en que se actlia.

1.10. Mediante oficio PAOT/200/DAIDA/786/2003 de fecha diez de junio de dos mil tres, esta Subprocuraduria de
Proteccion Ambiental, con e proposito de seguir sustanciando el expediente de mérito, solicitd ala Direccion General
de Regulacion y Gestion Ambiental del Agua, Suelo y Residuos de la Secretaria del Medio Ambiente, copia certificada
de la Resolucidn recaida sobre la visita de verificacion practicada e trece de marzo de dos mil tres, referida en €
informe descrito en e numera 1.8.2 de esta Resolucidn, asi como copia certificada de la resolucion de seguimiento que
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en su caso hubiese procedido. Con esta solicitud se hizo del conocimiento de la Direccion Genera audida, la
ampliacion de la denuncia ciudadana, mediante copia anexa del escrito presentado por € ciudadano Adaberto Garcia
Sdlazar € veinticuatro de abril de dos mil tres, ampliacion descritaen € numeral 1.3.

1.11. Con fecha cuatro de septiembre de dos mil tres, y en respuesta ala solicitud referidaen € numeral 1.10, mediante
oficio SMA/DGRGAASR/DVA/8946/2003, se recibié informe de la Direccion Generad de Regulacion y Gestion
Ambiental del Agua, Sudo y Residuos, sobre € “seguimiento” llevado a cabo a la empresa “SOLIPLAS, SA. DE
C.V.”, indicando lo siguiente:

“Con fecha cinco de agosto de dos mil tres esta Direccion General emitié Resolucidon Administrativa con nimero
SMA/DGRGAASR/DVA/8539/2003, donde se ordena al establecimiento denominado “SOLIPLAS, SAA. DE C.V.”

presentar un programa de trabajo de acciones y gjecuciones de obras que permitan cumplir €l l[imite maximo permisible
establecido en la Norma Oficial Mexicana NOM -081-SEMARNAT-1994, para horario comprendido de las 22:00 a las
6:00 horas, dicho programa incluira Objetivo, Justificacion Técnica; Alcance del programa a término de las
gjecuciones, y Nombre del responsable que llevara a cabo dicho programa, de la cual envio copia simple, apeticién del
interesado”

1.12. Td como lo indica la cita textual del informe referido en e numera que antecede, se anexd copia simple de la
Resolucién SMA/DGRGAASR/DVA/8539/2003 de fecha cinco de agosto de dos mil tres, de la cua se desprende lo
siguiente:

“5. En fecha trece de marzo de dos mil tres, personal debidamente autorizado de la Direccién General de Regulacion y
Gestion Ambiental del Agua, Suelo y Residuos se constituy6 legalmente en el domicilio [...] correspondiente a
establecimiento denominado ‘SOLIPLAS, SA. DE C.\V., redizando visita de verificacion extraordinaria [...]
formulando el acta de verificacion con nimero de folio 00473/2003, bajo el nimero de expediente AD-6427...

6. Al redlizar esta autoridad el procesamiento de los datos referidos en el inciso 5 punto 5.3 [datos del estudio de nivel
sonoro emitido por la fuente fija], el cual fue realizado conforme a procedimiento establecido en la Norma Oficial
Mexicana NOM -081-ECOL-1994, aplicado a las mediciones efectuadas durante la diligencia, se obtuvo que el nivel
sonoro emitido por la Fuente Fija hacia la zona critica ubicada en la colindancia es de 65.22 decibeles ponderados en
(A)

Considerando los resultados de la visita de verificacion en materia de ruido y vibraciones, la Direccién Genera de
Regulacion y Gestion Ambiental del Agua, Suelo y Residuos determind entre sus Resolutivos |os siguientes:

“SEGUNDO: El establecimiento denominado ‘SOLIPLAS, S.A. DE C.V.', debera presentar en un término de 20
(VEINTE) dias héabiles contados a partir del dia habil siguiente en que surta efectos la notificacion de la presente
Resolucién Administrativa, un programa de trabajo [...] que permita cumplir con € limite maximo permisible
establecido en la tabla 1 (sic) para horario comprendido de las 22:00 a las 6:00 horas de conformidad con la Norma
Oficial Mexicana NOM-081-SEMARNAT-1994, dicho programa incluird objetivo, justificacion técnica, alcance del
programa al término de las gjecuciones y nombre del responsable que llevard a cabo dicho programa, asi mismo debera
presentar semanalmente los avances de obras anexando los medios de pruebas para acreditar su dicho y a dar por
concluido el programa de accionesy €jecuciones de obras, [...] debera presentar ante esta Autoridad un informefinal ...

TERCERO: La presente Resolucién Administrativa no lo exime de cumplir con las obligaciones contraidas con
anterioridad, presentes o futuras, y/o las que establezcan estas u otras autoridades en materia ambiental, por impacto,
contingencias o como medidas de seguridad”
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Il. SITUACION JURIDICA GENERAL

Son aplicables a caso que se investiga, las siguientes disposiciones juridicas:
2.1. DelaLey Ambiental del Distrito Federal:
El articulo 6° que establece:

“Son autoridades en materia ambiental en el Distrito Federal:

|. El Jefe de Gobierno del Distrito Federal;

II. El Titular de la Secretaria del Medio Ambiente;

I11. Los Jefes Delegacionales del Distrito Federal; y

IV. La Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial del Distrito Federal”

El articulo 13 que determina:

“Las autoridades del Distrito Federal estan obligadas a:

I1. Fomentar la proteccién al ambientey la salud,;

”

El articulo 20 que establece:

“Los habitantes del Distrito Federal tienen derecho a disfrutar de un ambiente sano. Las autoridades, en los términos de
éstay otras L eyes tomaran | as medidas necesarias para conservar ese derecho. Todo habitante del Distrito Federal tiene la
potestad de exigir €l respeto a este derecho y el cumplimiento de las obligaciones correlativas por parte de | as autoridades
del Distrito Federal, através de |los mecanismos juridicos previstos en este titulo y en otros ordenamientosjuridicos”

El articulo 82 prevé:

“Si del resultado de las investigaciones realizadas por la autoridad ambiental, se desprende que se trata de actos, hechos u
omisiones en que hubieren incurrido autoridades federales, estatales 0 municipales, emitird las recomendaciones
necesarias para promover ante estas u otras, la ejecucion de |as acciones procedentes”

El articulo 151 que determina:

“Quedan prohibidas las emisiones de ruido, vibraciones, energia térmica, luminica, gases, olores y vapores, asi como la
contaminacion visual que rebasen las normas oficiales mexicanas y las normas ambientales para el Distrito Federal
correspondientes. La Secretaria [del Medio Ambiente del Gobierno del Distrito Federal], en coordinacién con las
demarcaciones territoriales del Distrito Federal, adoptaran las medidas necesarias para cumplir estas disposiciones, e
impondran las sanciones necesarias en caso de incumplimiento.

L os propietarios de fuentes que generen cualquiera de estos contaminantes, estan obligados a instalar mecanismos para
recuperacion y disminucién de vapores, olores, ruido, energia y gases 0 a retirar los elementos que generan
contaminacién visual”

El articulo 213 que establece:
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“Las violaciones a los preceptos de esta Ley, su reglamento, las normas ambientales del Distrito Federal y demas
disposiciones que de ella emanen, ®ran sancionadas administrativamente por la autoridad, con una o mas de las
siguientes sanciones:

I. Amonestacién con apercibimiento;

I1. Multa por el equivalente desde veinte hasta cien mil dias de salario minimo general vigente en la region, al momento
de imponer lasancién;

I11. Clausuratemporal o definitiva, parcial o total, y larevocacion de permisosy licencias otorgadas,

IV. Arresto administrativo hasta por treintay seis horas; y

V. Reparacion del dafio ambiental”

El articulo 214 que establece:

“Paralaimposicion de las sanciones por infracciones a esta L ey, setomaraen cuenta:

I. Lagravedad de lainfraccion, considerando |0s siguientes criterios. impacto alasalud o al ambiente;
I1. Las condiciones econdmicas del infractor; y

[11. Lareincidencia, si la hubiere”

El articulo 215 que determina:

“Cuando se trate de segunda o posterior inspeccion para verificar el cumplimiento de un requerimiento o requerimientos
anteriores, y del acta correspondiente se desprenda que no se ha dado cumplimiento alas medidas previamente ordenadas,
la autoridad competente podra imponer ademas de la sancién o sanciones que procedan conforme a presente capitulo,
una multa adicional que no exceda de los limites méximos sefial ados.

Para €l caso de reincidencia, e monto de la multa podra ser hasta por dos veces del monto inicialmente impuesto, sin
exceder del doble del maximo permitido, asi como la clausura definitiva.

Se considera reincidente al infractor que incurra mas de una vez en conductas que impliquen infracciones a un mismo

precepto, en un periodo de dos afios, contados a partir de la fecha en que se levante el acta en que se hizo constar la
primerainfraccion, siempre que esta no hubiese sido desvirtuada’

2.2. Dela Norma Oficial Mexicana NOM -081-SEM ARNAT-1994:

El inciso 2.Campo de aplicacion, que establece:

“Esta norma oficial mexicana se aplica en la pequefia, mediana y gran industria, comercios establecidos, servicios
publicos o privadosy actividades en lavia publica’

El inciso 4. Definiciones, que determina:
“4.3. Fuente fija. Es toda instalacion establecida en un sélo lugar que tenga como finalidad desarrollar actividades
industriales, comerciales, de servicios o0 actividades que generen o puedan generar emisiones contaminantes a la

atmosfera.

4.3.1 Lafuente fija se considera como un elemento o un conjunto de elementos capaces de producir ruido que es emitido
hacia el exterior al través de las colindancias del predio por €l airey por €l suelo.

4.3.2 Lafuente fija puede encontrarse bajo |a responsabilidad de una sola persona fisica o moral
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;1...12 Nivel sonoro. Es €l nivel de presion aclstica ponderada por una red normalizada de sonoridad o sea, €l nivel de
presi6n acUstica ponderado por unacurva. Se mide en decibeles (dB).

4.29 Zonas Criticas. Son las éreas aedafias a la parte exterior de la colindancia del predio de la fuente fija donde ésta
produce las mayores emisiones de energia acustica en formade ruido. Seindican como ZC.”

El inciso 5. Especificaciones, que establece:
“5.1 La emision de ruido que generan las fuentes fijas es medida obteniendo su nivel sonoro en ponderacion "A",

expresado en dB (A)

5.4 Los limites méximos permisibles del nivel sonoro en ponderacion "A" emitido por fuentes fijas, son los establecidos
enlaTablal.
Tablal:
HORARIO LIMITESMAXIMOSPERMISIBLES

de 6:00 a 22:00 68 dB(A)
de 22:00 a 6:00 65 dB(A)”

El inciso 7. Sanciones que prevé:

“7.1 El incumplimiento de la presente norma oficial mexicana, sera sancionado conforme a lo dispuesto por la Ley
General del Equilibrio Ecolégicoy laProteccion al Ambiente y demas ordenamientos juridicos aplicables”

I11. OBSERVACIONES PRUEBAS Y RAZONAM IENTOSJURIDICOS

Del estudio del escrito inicia de denuncia, asi como de los hechos acreditados en e expediente y las diversas
disposiciones juridicas que se han citado en € apartado |1 de la presente Resolucion, son de considerarse |las siguientes
observaciones, pruebas y razonamientos juridicos:

3.1. Competencia de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial del Distrito Federal:

De conformidad con los articulos 2° fraccion 1V y 5° fraccién |, 111, V y VI de la Ley Organica de la Procuraduria
Ambiental y del Ordenamiento Territorial del Distrito Federal, esta Entidad es competente para pronunciarse sobre |os
hechos motivo de la denuncia referidaen € numera 1.1y 1.3 del apartado de Hechos, toda vez que como se argumenta
en los numerales subsecuentes, tales Hechos congtituyen violaciones a la legislacion ambiental del Distrito Federal, en
lo particular alaLey Ambiental del Distrito Federal y ala Norma Oficia Mexicana NOM-081-SEMARNAT-1994.

3.2. En reélacion al incumplimiento dela legisacion ambiental:
1. El ciudadano Adaberto Garcia Salazar ha referido en su escrito de denuncia, la presunta generacion de ruido durante

las veinticuatro horas del dia, proveniente de la fuente fija denominada SOLUCIONES INTEGRALESEN PLASTICO
(SOLIPLAS, SA. DE C.V.), ubicada en cale San Pedro No. 5, colonia Guadalupe del Moral, delegacion | ztapal apa.
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2. Los hechos referidos en el escrito de denuncia presentado por € ciudadano Adalberto Garcia Salazar se confirmaron
plenamente en la Visita de Verificacion practicada € trece de marzo de dos mil tres, por la Direccion General de
Regulacion y Gestion Ambiental del Agua, Suelo y Residuos de la Secretaria del Medio Ambiente, quedando
constancia de ello en e Acta correspondiente a dicha actuacion, en la cual d resultado obtenido de la medicién de nivel
sonoro fue de 65.22 decibeles ponderados en (A) en horario de 22:00 a 6:00 horas, superior d limite maximo
permisible establecido en la Norma Oficial Mexicana NOM-081-SEMARNAT-1994 de 65 decibeles ponderados en
(A) parad horario indicado.

Consecuentemente, la operacion del establecimiento mercantil en horario nocturno, se considera violatoria del derecho
sefialado en e articulo 20 y de la prohibicién establecida en e articulo 151, ambos, preceptos de la Ley Ambiental del
Distrito Federal.

3. El informe de la Direccion General de Regulacion y Gestion Ambiental del Agua, Suelo y Residuos, remitido a este
Organismo & cuatro de septiembre de dos mil tres, mediante oficio SMA/DGRGAASR/DV A/8946/2003, indica que
con motivo de la violacién a la Norma Oficial Mexicana NOM-081-SEMARNAT-1994, referida en € numera
anterior, se ordend a establecimiento denominado SOLIPLAS, SA. DE C.V. presentar un programa de trabajo de
accionesy gecucion de obras que permitan cumplir el limite maximo permisible de nivel sonoro en horario nocturno.

Queda constancia de esta orden en e Resolutivo Segundo de la Resolucién  Administrativa
SMA/DGRGAASR/DVA/8539/2003 de fecha cinco de agosto de dos mil tres, audida en e numeral 1.12 de los
Hechos, lo cual es concordante con € articulo 151 Parrafo Segundo de laLey Ambiental del Distrito Federal.

4. Por otra parte, de los informes remitidos a esta Entidad por las autoridades referidas en los numerdes 1.8.1y 1.8.2
de los Hechos, se desprende y queda acreditado plenamente, que € establecimiento mercantil sefialado en la denuncia
ciudadana venia operando con irregularidades como son, entre otras. documentacion que acredita € lega
funcionamiento del establecimiento mercantil, no exhibir €l Registro de Descarga de Aguas Residuales y no exhibir el
Registro de Fuente Fija, omisiones que condujeron a la aplicacion de sanciones econdmicas. Esta situacion reflgja la
necesidad de que la autoridad \igile e inspeccione periodicamente € cumplimiento por parte del establecimiento
mercantil denominado: Soluciones Integrales en Plastico, SA. de C.V. o, SOLIPLAS, SA. de CV., de las
disposiciones en materia ambiental y administrativa vigentes.

Por o anteriormente expuesto, y habida confirmacion de los hechos denunciados, esta Subprocuraduria es competente
pararesolver el procedimiento en € que se actla, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 13 fraccion |1y 82
delalLey Ambienta del Distrito Federal y los articulos 5° fracciones |, 111 'y VI, 6° fraccion 111, 19, 25y 27 fraccion |1
de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial del Distrito Federal, y 5° fraccion |11,
11 fracciones |, 11, 111, X1 y XXI y 36 de su Reglamento, en virtud de lo cud se emite la siguiente:

IV. RESOLUCION

PRIMERO.- Con fundamento en € articulo 27 fraccion 111 de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial, se declara concluido € procedimiento iniciado en esta Procuraduria con motivo de la
denuncia presentada por € ciudadano Adalberto Garcia Salazar, registrada bajo € expediente nimero PAOT-
2003/CAJRD/45/SPA-26.
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SEGUNDO.- Turnese e presente expediente a la Direccion de Emisién y Seguimiento de Sugerencias y
Recomendaciones Ambiental es de esta Subprocuraduria, con €l objeto de dar seguimiento:

- a cumplimiento de las acciones correctivas previstas en € Programa de Trabajo de Accionesy Ejecucion de Obras,
que debid presentar en tiempo y forma, @ establecimiento mercantil Soluciones Integrales en Plastico, SA. de C.V. o
OLIPLAS, SA. de C.V., para garantizar su funcionamiento dentro de los limites maximos permisibles de nivel sonoro
establecidos en la Norma Oficial Mexicana NOM-081-SEMARNAT-19%;

- Asmismo, de acuerdo con las especificaciones ordenadas en el Resolutivo Segundo de la Resolucion Administrativa
SMA/DGRGAASR/DVA/8539/2003 de fecha cinco de agosto de dos mil tres, emitida por la Direccion Genera de
Regulacion y Gestion Ambiental del Agua, Suelo y Residuos, para que en el supuesto de que e establecimiento

mercantil Soluciones Integrales en Plastico, SA. de C.V. continle operando fuera del limite maximo permisible
establecido por laNorma Oficial Mexicana, inicie € procedimiento para sancionar alos infractores de las disposiciones
ambientales vigentes, conforme a los articulos 213, 214 y 215 de laLey Ambiental del Distrito Federal, ordenamientos
cuyo incumplimiento ha quedado acreditado en la presente Resolucién.

TERCERO.- Notifiquese personalmente la presente Resolucion a denunciante, ciudadano Adalberto Garcia Salazar, y
remitase copia de la misma a las autoridades del Distrito Federa involucradas en € procedimiento de atencién de la
denuncia. Asmismo, remitase € presente expediente como totalmente concluido a la Coordinacién de Asuntos
Juridicos y Recepcion de Denuncias de esta Procuraduria, para su archivo y resguardo.

Asi loresolvid y firmaen la Ciudad de México, Distrito Federal, a los veinticinco dias del mes de noviembre del afio
dos mil tres, la Subprocuradora de Proteccion Ambiental, licenciada lleana Villalobos Estrada.

c.c.p- Lic. Enrique Provencio.- Procurador Ambiental y del Ordenamiento Territorial del Distrito Federal .- Presente.
Lic. Rolando Cafias Moreno.- Coordinador de Asuntos Juridicosy Recepcién de Denuncias.- Para su conocimiento y efectos.- Presente.

Expediente: PAOT-2003/CAJRD-45/SPA-26

IVE/JAPCIjhg
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