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RESOLUCION ADMINISTRATIVA

Ciudad de México, a veintiséis de febrero de dos mil quince.

La Subprocuraduria de Proteccién Ambiental de la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial del Distrito Federal, con fundamento en los articulos 5 fracciones | y
Xl, 6 fraccion 111, 15 BIS 4 fracciones | y X, 21, 27 fraccion VI, 30 BIS 2 de |a Ley Organica de
la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial del Distrito Federal, 4 fraccion Ill, 52
fraccion |, ¥ 101 primer parrafo de su Reglamento, habiendo analizado los elementos
contenidos en el expediente numere PAOT-2015-06-SPA-05, relacionado con la denuncia
presentada ante este organismo dascentralizado, emite la presente Resolucién considerando
los siguientes;

ANTECEDENTES

Con fecha 05 de enero de 2015, una persona gue en apego al articulo 38 fraccion | de |a Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, solicité que sus datos
personales fueran considerados como informacién confidencial, presentd ante este organismo
descentralizado denuncia por escrito, sefialando [0 siguiente:

{..} hace dos semanas noté que se estd descorfezando un rbol gue se encuenira en [callg]
Turmaling, ndmero 82, esquina con Avenida Talisman, colonia Estrelfa, Delegacidn Gustave A,
Madero, presumiblemente con la infension [sic] de secaro (...)

ATENCION E INVESTIGACION

Esta Subprocuraduria, mediante Acuerdo PAOT-05-300/200-0089-2015 fechado el 12 de
enero de 2015, admitid a tramite la denuncia, radicandose en esta unidad administrativa en la
Direccion de Atencion e Investigacion de Denuncias Ambientales bajo el expediente numero
PAQT-2015-06-5PA-05, El acuerdo se notificd a la persona denunciante mediante via
electrénica el dia 14 de enero de 2015; sin embargo no se acusd de recibido, por lo que esta
se realizd via estrados el 20 de enero de 2015,

Con fecha 21 de enero de 2015, se llevd a cabo la visita de reconocimiento de hechos por
parte del personal adscrito a esta unidad administrativa, asentando la siguiente informacion en
el acta circunstanciada que al efecto se levantd:

(...} nos consfifuimos en el sitio referido de denuncia, en donde nos percatamos que el arbol de
especie Fraxinus uhdel, hablfa sufrido desprendimiento de corteza en su base, ademas de
presentar las siguientes caracteristicas: 67.5 cm de diagmetro, E: T
alambre clavado, estaba bifurcade a 75 cm, media aproximadae it
eynuesta, cajete pequefio, ademas se percibieron indicios de-REND
bengueta, (...) podas anteriores y de cortes de ralz de ancL
n el domicilic referido en el escrifo de denuncia, en donde no

{
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para atenderncs, Fosteriormente, nos arribaron 2 sujetos del génerc masculing ...}
mencionandg que no se enconiraba nadie en 8l domicilio, por lo que se dejs ef citatorio dehajo
de fa puerta. Cabe mencicnar que estas personas nos informaron que yva habia venido la
delegacion y que fes comunicaron que lo iban a derribar (...) en el presente acto, se recopilaron
datos para fa elaboracion def Dictamen Técnico correspondiente al drbol motive de denuncia {..)

Asimismo, en esta misma fecha se realizd el Distamen Técnico del sujeto forestal que nos
ocupa, del cual se desprende lo siguiente:

(...) Caracteristicas del arbol:

Nombre comtn: Fresno

Narmbre cientifict: Fraxinus uhidei
Alffurs del arbol: 14 m

Aftura tronco principal, 5m
Diametro tronco (0.4.8.); 67.5 cm
Diametra de la copa; 20 m

Condicign actual del grbol:

Estado fisico: Vivo

(...}

Follajs: Caducifolio

2

Copa desbalanceada; S/

(...

Heridas: Fresenta descorfezamiento en la base del tronco, pues le retiraron corteza en un éres
aproximada de 40 cm®, que rodea todo ef tronco.

Vandalismo: Tiens una varilla incrustada en Ia base del fronco, ademas de restos de hidrocarbure,
{...)

FRaices superficiales. Expuestas

Evidencia de ralces principales podadas: Si, lo que compromete el anclaje.,

Condicion actual def arbol:
(..)

Parcentaje de inclinacion: Menor & 10 ° sin embargo uno de los troncos codominantes presenta
inflexfones a lo largo de este.

Condicion general: Su esfructura es mala, toda vez que presenta troncos codominantes, de los cuales
uno presenta inflexiones, aunado a fo anterior al anclaje de sus raices que esta comprometido ye que
fueron corfadas; tiene la copa desbalanceada, producto de la interferencia de la construccidn gue fe
impidic un buen desammoffo; ademas fiene corteza incluida en la insercidn de los troncos codominantas,
o que podria ccasicnar el desgaje o desplome de uno de alfos,

Afectacion o tipo de dano: -
i PROCURADUR
Infragstructura aérea: Cableado telefdnico, gue pasa enire la fron mbargo N GrterTiste an:el
desarrolic de la copa del drbol. T?:’;‘:’EWAM:'E!&"J':J;
£ CRUDAD 02 MEXICO.  pyjamin T ORIAL By
Inmuebles: El inmushie marcado con el ntimero 92 de la Calle TurFTalTmterin ton Bl desartiiide
ia fi a del drbal,
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Eguipamiento urbano: Obstruye una luminaria y levanio la banqueta junto con la guarnicion.
Diagndstico general; El drbof cuenta con una maia estructura por presentar corfeza incluida en los
froncos codominantes, tiene la cops desbalanceada y su anclaje estd comprometido, o que podria
provocar su desgaje o desplome de uno de los froncos, ademds fiene cinchado o aniflade (2 base def
froneo.

Conclusiones:

Manejo recomendado: Se recomienda una poda de reduccion de copa con fundamento en ef numeral
6.4.2 1.5 de la Norma Ambiental NADF-001-RNAT-2012, Ila aplicacion de un sellador natural en el
trorico para protegerio de agentes oporlunistas (insectos, wirus o balerfas) y un lavado para relirar &l
hidrocarburo; asi como la ampliacion del cajele con la finalidad de mejorar el desarrollo de sus raices.
Cabe mencionar gue a pesar de que el arbol liene comprometida su sobrevivencia, sigue prestando
servicios ecosistemicos, por lo que debe ser monitoreado por la Delegacién Gustava A. Madero y en
caso de que ef drbol siga decayendo, se recomienda el derribo inmediato y el reempliazo por otro de la
misma especie de conformidad con el articulo 118 de fa Ley Ambiental de Proteccidn & la Tierra en el
Distrite Federal,

Finalmente, cabe sefialar que la puntuacion final obtenida de acuerdo al método para la
valoracién del estado fisico y fitosanitaric del arbol, ademas del riesgo para las personas y sus
bienes, fue de 30, lo que es considerade como de riesgo bajo.

Mediante oficio ndmero PAOT-05-300/210-0062-2015 de fecha 13 de enero de 2015, esta
Subprocuraduria emitid un citatorio con la finalidad de que el propietario y/o habitante del
predioc motivo de denuncia, compareciera en las oficinas de esta autoridad ambiental y
manifestara lo que a su derecho correspondiera.

En atencion al parrafo anterior, el dia 23 de enero de 2015, se presentéd en la Subprocuraduria
de Proteccion Ambiental, una persona autorizada en representacidon de los habitantes del
inmueble ubicado en la calle de Turmalina 92 y manifestd que desconocen quien afectd al
sujeto forestal motive de la presente investigacion, sin embargo, presentd copia simple del
acuse de recibido de la solicitud con fecha del 11 de septiembre de 2014 y folio 11/24/0899/14
emitide por la Delegacion Gustavo A. Madero, en el cual se requiere a la Direccion General de
Servicios Urbanos de esa delegacion, el derribo de un sujeto forestal ubicado en la direccién
citada con antelacion por la afectacién a la infraestructura urbana, declarando de igual manera
gue actualmente dicha solicitud no ha sido atendida por la autoridad delegacional.

Mediante oficio PACT-05-300/210-0338-2015 de fecha 11 de febrero de 2015 esta
Subprocuraduria informé a la persona denunciante sobre las diligencias practicadas, hasta
ese momento, por parte de este organismo descentralizado, en atencién a su escrito de
denuncia. El informe se notificd al denunciante via correo electronico el dia 12 de febrero de
2015, acusando de recibido el 14 del mismo mes y ano.

ANALISIS DE LA INFORMACION Y DISPOSICIONES JURI fAPLIC{!;%E:ERADumA

IBIENTAL Y DE
Esta Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territoria rme lo Establecidoep el
articulo |6° fraccion IV y 11° de la Ley Ambiental de Protescida-a-da @E@@Eﬁm
Federal| es considerada autoridad en materia ambiental y &5 Tompetente para Lonbesr sobre

1
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los presentes hechos, realizar acciones para la proteccion, defensa y restauracion del medio
ambiente v del desarrollo urbano, asi como tener la facultad de instaurar mecanismos,
instancias y procedimientos administrativos para el cumplimiente de tales fines.

Considerando lo establecido en el articulo 83 de |a referida Ley Ambiental de Proteccion a la
Tierra en el Distrito Federal, asi como el articulo 22 BIS 1 de la Ley Organica de la
Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Termritorial; la denuncia motivo de |a resolucion
gue se emite, se presentd por una persona fisica, quien en apego al articulo 38 fraccion | de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, gjercio su
derecho a solicitar gue sus datos personales, fueran considerados como informacion
confidencial; precisé los hechos que considerd eran contrarios a la normatividad ambiental y
urbana.

De |os hechos materia de esta denuncia, sefialados en el apartado de ANTECEDENTES. se
desprende que la materia competencia de esta Entidad objeto de |la presente investigacion es
la afectacién de arbolado, cuya posible violacion se analiza a continuacion:

AFECTACION DE ARBOLADO

Los hechos denunciados consisten en el descortezamiento de un individuo arboreo que se
encuentra frente al inmueble ubicado en calle Turmalina, numero 92, colonia Estrella,
Delegacion Gustave A. Madero, estando regulada esta materia en la Ley Ambiental de
Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, que en su articulo 90 establece que {...) en caso de
dafar un draa verde, e responsable debers reparar los dafios causados (...). Asimismao, el articulo
118 refiere que (...) para realizar la poda, derribo o trasplante de arboles se requiere de autonizacion
previa de la Delegacién respectiva, la delegacién podrd autorizar el derribo, poda o trasplanie de
arboles, ubicados en hienas de dominio publico o en propiedades de particulares, cuando se requiera
para la salvaguarda de la integridad de las personas o sus bienes (...). La autorizacion a que se
refiere el articulo 118 deberad estar sustentada mediante un dictamen técnico emitido por la
delegacién correspandiente que avale |a factibilidad del derribo, poda o trasplante de arboles.
Aunado a lo anterior, el articulo 119 de la misma Ley, sefiala en su Gltimo parrafo que (...) se
equipara al derribo de arboles cualguier acto que provogue su muerte ()

Al respecto de las documentales gue obran en el presente expediente, mismas que fueron
enunciadas en el apartado de ATENCION E INVESTIGACION, se desprende que durante la
diligencia de reconocimiento de hechos realizada en el sitio motivo de denuncia, se constaté
la afectacion al individuo arbérec identificado como Fraxinus uhdei, el cual presentaba
descortezamiento en la base del tronco, un alambre clavado, cortes de raiz de anclaje y se |e
vertio una sustancia, dichas caracteristicas podrian afectar su estado fitosanitario, lo que
contraviene con el articulo 90 y 119 de la Ley Ambiental anteriormente referida.

Derivado de lo anterior esta Subprocuraduria emitié un [’I‘}?ﬁn de ¢ rﬂg felaal
propietario y/o responsable del predio denunciado, con 'E'll-ﬁl[d: P l? a
problemiatica denunciada. En este sentido, durante dicha dilige Cia, el represantantesdedes
habitafites del inmueble anteriormente referido, manifestd g iEen HSEEporeEbizde

dicha/afectacion y que anteriormente habian realizado una solicitud a la Delegacion Gustavo

{
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A Madero para el derribo del sujeto forestal motivo de denuncia, debido a la afectacion de la
infraestructura urbana; sin embargo, actualmente dicho requerimiento no ha sido atendido por
|a autoridad correspondiente.

De esta manera, al desconocer quien fue el responsable de la presente problematica y con
fundamento en el articulo 10 fraccién IV de la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el
Distrito Federal que refiere que corresponde a las Delegaciones implementar acciones de
conservacion, restauracion y vigilancia del equilibno ecolégico; asi como la proteccion al
ambiente y el articulo 172 Ter fraccion V del Reglamento Interior de la Administracion Publica
del Distrito Federal, gue establece que corresponde a la Direccion General de Servicios
Urbanos de la Delegacion Gustave A, Madero el implementar acciones de preservacion y
restauracion del eguilibrio ecolégico, asi como la proteccidon al ambiente desde su
demarcacion territorial, de conformidad con la normatividad ambiental, se solicita atentamente
a esta autoridad delegacional se tome en cuenta la accién de manejo recomendada para el
individuo arbéreo motivo de denuncia, misma que se emitid en el Dictamen Técnico realizado
por personal de esta entidad.

Por lo referido en el cuerpo de la presente resolucidn, esta autoridad considera procedente la
conclusién de la presente investigacion, de conformidad con lo establecido en el articulo 27,
fraccion 1l de la Ley Organica de esta Procuraduria, que sefiala que el tramite de la denuncia
se darj por terminado mediante la resolucién en los supuestos siguientes: cuando se han
realizado |las actuaciones previstas por esta Ley v su Reglamento para la atencion de la
denuncia

RESULTADO DE LA INVESTIGACION

Existen elementos que permiten a esta Subprocuraduria concluir lo siguiente:

» Se constatd que frente al inmueble ubicado en calle Turmalina, numerc 92, colonia
Estrella, Delegacion Gustavo A. Madero, se afectd un individuo arbéreo, toda vez que
presentaba descortezamiento en la base del tronco, un alambre clavado, cortes de raiz de
anclaje y se le vertié una sustancia, incumpliendo de esta manera con el art/culo 90 y 118
de la Ley Ambiental de Proteccian a la Tierra en el Distrito Federal.

» La persona que asistio a2 |la comparecencia en representacion de los habitantes del
inmueble motive de denuncia, sefald que desconocen al responsable de dicha afectacion
y gue anteriormente habian realizado una solicitud a la Delegacion Gustave A, Madero
para el derribo del sujeto forestal, no obstante, dicha solicitud no ha sido atendida por esta
autoridad

» Es procedente que la Direccion General de Servicios Urbanes de la Delegacion Gustavo A,
Madero valore el dictamen técnico emitido por esta Ent : 3! efecto decussrraalise las
accignes de manejo del arbol necesarias. o f AMBIENTAL ¥ DE

ORDENAMIENTO

La presgnte resolucion, Unicamente se circunscribe al an%l' is de los hecheBRatoitidos para

su invedtigacion y al estudio de los documentos que integra&%nt@ﬁ Bl Guéseactaa,
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por lo que el resultado de |a misma se emite en su contexto, independientemente de los
procedimientos que substancien ofras autoridades en el ambito de sus respectivas
competencias,

En virtud de lo expuesto, de conformidad con |o dispuesto en los articulos citados en el primer
parrafo de este instrumento es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Con fundamento en el articulo 15 BIS 4, fraccion Il de |a Ley Organica de esta
Procuraduria solicitese a la Direccidon General de Servicios Urbanos de la Delegacion Gustavo
A, Madero, valore el Dictamen Técnico realizado por personal de la Subprocuraduria ds
Proteccién Ambiental, respecto al manejo del arbol motive de denuncia.

SEGUNDO.- Téngase por concluido el expediente en el que se actua, de conformidad con el
articulo 27 fraccion lll de la Ley Orgénica de la Procuraduria Ambiental y del Crdenamiento
Territorial del Distrito Federal.

TERCERO.- Remitase el expediente en el que se actlua a la Subprocuraduria de Asuntos
Juridicos de esta Procuraduria, para su archivo y resguardo.

CUARTO.- Notifiqguese |la presente Resolucidn a la persona denunciante y a la Direccion
General de Servicios Urbanos de la Delegacion Gustavo A. Madero.

Asi lo proveyo y firma por duplicado, la licenciada Leticia Mejia Hernandez, Subprocuradora
de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial del
Distrito Federal.

FJQDI::PU‘-"D\_, Rixs
ORDENAMIENTD
TERRITORIAL BEL
DISTRITC FEDERA,

C. c. p.- Lic. Miguel Angel Cancino Aguilar- Procurader Ambisntal y del Orgenamiento Termtonal de! Disirlo Federal Pere su
conacamiegio
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