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RESOLUCION ADMINISTRATIVA

Ciudad de México, a veintiséis de mayo de dos mil diecisiete.

La Subprocuraduria de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorial de la Ciudad de México, con fundamento en los articulos 5 fracciones [V y XllI, 6 fraccion
I1l, 15 BIS 4 fracciones | y X, 21, 27 fraccion Ill, 30 BIS 2 de la Ley Organica de la Procuraduria
Ambiental y del Ordenamiento Territorial del Distrito Federal, 4 fraccion Ill, 52 fraccién |, y 101
primer parrafo de su Reglamento, habiendo analizado los elementos contenidos en el expediente
namero PAOT-2017-1022-SPA-566 relacionado con la denuncia presentada ante este organismo
descentralizado, emite la presente Resolucién considerando los siguientes:

ANTECEDENTES

Se admitid una denuncia referente a las presuntas emisiones sonoras generadas durante la
operacion de un anuncio publicitario que cuenta con una pantalla led, ubicado calle Montecito,
numero 38, colonia Napoles, Delegacion Benito Juarez.

ATENCION E INVESTIGACION

Para la atencion de la denuncia presentada, se realizaron las diligencias previstas en los articulos
15 BIS 4 y 25 de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial del
Distrito Federal; asi como 90 y 94 de su Reglamento, mismas que constan en el expediente al
rubro citado, integrado con motivo de la presente denuncia.

ANALISIS DE LA INFORMACION Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

De acuerdo con los articulos 6 fraccion IV y 11 de la Ley Ambiental de Proteccién a la Tierra en el
Distrito Federal, la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial es considerada como
autoridad ambiental y es competente para conocer sobre los hechos referidos en el escrito de
denuncia, asi como para velar por la proteccion, defensa y restauraciéon del medio ambiente.

Emisiones sonoras

La denuncia se refiere a la emision de ruido generado durante la operacion de un anuncio
publicitario que cuenta con una pantalla led, ubicado en calle Montecito, numero 38, colonia
Napoles, Delegacion Benito Juarez, que de acuerdo a las documentales que obran en el presente
expediente, se desprende que el sitio motivo de denuncia constituye una fuente emisora de ruido,
de acuerdo a lo sefialado en la Norma Ambiental para la Ciudad de México NADF-005-AMBT-2013,
que establece las condiciones de medicion y los limites maximos permisibles de emisiones sonoras
de aquellas actividades o giros que para su funcionamiento utilicen maquinaria, equipos, artefactos
o instalaciones que generan emisiones sonoras al ambiente.

Asimismo, en apego a la legislacion ambiental vigente, resultan aplicables las disposiciones
contenidas en el arficulo 151 de la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra del Distrito Federal
(ahora Ciudad de México), el cual prohibe las emisiones de ruido que rebasen las normas

ambientales correspondientes, sefialando que los propietarios de fuentes que generen emisiones
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sonoras al ambiente, estan obligados a instalar mecanismos para mitigar la emision de ruido; por lo
que en atencidbn a la denuncia, personal adscrito a esta entidad realizé dos visitas de
reconocimiento de hechos, constatando que desde la via publica no era perceptible el ruido
generado por la reproduccion de comerciales en el anuncio publicitario motivo de denuncia.

Al respecto, mediante oficio PAOT-05-300/210-1181-2017 notificado via correo electrénico el dia
17 de mayo de 2017, se solicité a la persona denunciante que, de conformidad con lo establecido
en el articulo 91 del Reglamento de la Ley Organica de esta Entidad, informara el domicilio, fecha y
horario en que podria recibir a personal de esta Subprocuraduria a fin de que se realizara un
estudio de emisiones sonoras desde el punto de recepcidon (punto de denuncia), a efecto de contar
con elementos que permitieran continuar con la investigacion, lo anterior considerando que la
Norma Ambiental NADF-005-AMBT-2013 sefala que: (...) En caso de que exista una denuncia
ciudadana, unicamente se determinara un punto de medicién, el cual debera ubicarse a partir del
lugar en el que el denunciante percibe la mayor molestia en el inmueble que habita, labora o
desarrolla alguna actividad (...); por lo que via correo electréonico de misma fecha la persona
denunciante unicamente manifesté lo siguiente:

(...) Gracias por su informacién. Iré a sus oficinas préximo jueves {(...).

En ese sentido, con fecha 18 de mayo de 2017, mediante acta circunstanciada se hizo constar que
se presentd en las oficinas que ocupa esta unidad administrativa la persona denunciante, quien
inform¢ que desde el mes de abril el ruido que motivo su queja dejo de percibirse constantemente
en su domicilio, afladiendo que otorgaria una cita a fin de que personal de esta Subprocuraduria
constatara las emisiones de denuncia; sin embargo, a pesar de haberse otorgado un término de
cinco dias habiles para que se pronunciara y aportara informaciéon que permitiera constatar el ruido
denunciado, a la fecha en la que se suscribe el presente instrumento no se ha recibido respuesta
de la persona denunciante en las oficinas que ocupa esta Procuraduria, con lo cual haya
requisitado formalmente la solicitud antes descrita, por lo que no se cuenta con elementos
suficientes que acrediten un posible incumplimiento a la legislacion ambiental vigente.

No obstante lo anterior, personal adscrito a esta Entidad realizé nueva visita de reconocimiento de
hechos, acto en el que se constaté que desde la via publica y en las inmediaciones del domicilio de
la persona denunciante, no se percibian emisiones sonoras generadas durante la operacion del
anuncio publicitario en comento, que fueran susceptibles de medicién acustica, por lo tanto no se
cuentan con elementos que permitan continuar con la investigacion.

Toda vez que derivado de la investigacion realizada, no se cuenta con elementos suficientes que
acrediten hechos posiblemente constitutivos de incumplimiento a las disposiciones juridicas en
materia ambiental aplicables, y que no quedan actuaciones pendientes de realizar por parte de esta
Subprocuraduria, se da por concluida la investigaciéon de conformidad con el articulo 27 fraccion llI
de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial del D.F.
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RESULTADO DE LA INVESTIGACION

e Se constaté el funcionamiento de una pantalla led de 80 pulgadas, ubicada en el acceso
principal del inmueble localizado en calle Montecito 38, colonia Napoles, Delegacion Benito
Juarez, a través de la cual se reproducen anuncios publicitarios.

e Eldia 18 de mayo de 2017 se presenté en las oficinas que ocupa esta unidad administrativa
la persona denunciante, quien manifesté que desde el mes de abril del presente afio, el
ruido que motivo su denuncia, dejé de percibirse constantemente en su domicilio.

e No se constaté que durante la reproduccién de videos con anuncios publicitarios en la
pantalla en comento, se generara ruido perceptible desde la via publica que fuera
susceptible de medicién acustica; por lo que se solicito a la persona denunciante que
proporcionara informacion adicional que permitiera constatar el ruido denunciado; sin
embargo a la fecha en que se suscribe este instrumento, no ha atendido debidamente la
referida solicitud, a pesar de haberse otorgado un término de cinco dias habiles para que se
pronunciara respecto a lo requerido, por lo cual no se cuenta con elementos suficientes que
acrediten un posible incumplimiento a la legislaciéon ambiental vigente, que permitan
continuar con la investigacién abierta en esta unidad administrativa.

La presente resolucién, Unicamente se circunscribe al analisis de los hechos admitidos para su
investigacion y al estudio de los documentos que integran el expediente en el que se actua, por lo
que el resultado de la misma se emite en su contexto, independientemente de los procedimientos
que substancien otras autoridades en el ambito de sus respectivas competencias.

En virtud de lo expuesto, de conformidad con lo dispuesto en los articulos citados en el primer
parrafo de este instrumento es de resolverse y se:

---- RESUELVE

PRIMERO.- Téngase por concluido el expediente en el que se actia, de conformidad con el
articulo 27 fraccién lll, de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorial del Distrito Federal. -

SEGUNDO.- Remitase el expediente en el que se actua a la Subprocuraduria de Asuntos Juridicos
de esta Procuraduria, para su archivo y resguardo.

TERCERO.- Notifiquese la presente Resolucién a la persona denunciante.

Asi lo proveyo y firma la Lic. Leticia Mejia Hernandez Subprocuradora de Proteccion Ambiental, de
la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México.----------=-=-—-—-

C.cic.e.p. ,Jf.ic..MIguai Angel Cancino Aguilar. Procurador Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la CDMX. Para su conocimiento.
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