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uria Ambiental, de Proteccién y Bienestar a los Animales de la Procuraduria Ambiental y del
[erritorial de la Ciudad de México, con fundamento en los articulos 5 fracciones IV y XIl, 6

fraccion 111, 15 BIS 4 fracciones | y X, 21, 27 fraccién VI, 30 BIS 2 de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental

y del Ordenami
elementos con
presentada antd
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Para la atencién
de la Ley Organ

ento Territorial, 4, 51 fraccién Il, y 96 primer pérrafo de su Reglamento, habiendo analizado los
lenidos en el expediente numero PAOT-2022-521-SPA-412 relacionado con la denuncia
este organismo descentralizado, emite |a presente Resolucién considerando los siguientes:----

P

sta Entidad denuncia ciudadana, a través de la cual se hicieron del conocimiento de esta
cuientes hechos:

rro husky adulto en su patio (...) solo lo alimenta una vez por semana para lograr que el perro se
s agresivo (...) le avento una cubeta con agua y lo pate6 al menos en 3 ocasiones (...) El perro se
en un drea coman (...) [Hechos que tienen lugar en Unidad Habitacional Guelatao de Juarez I,
osefa Juarez, Seccién A, Edificio 12, departamento 1, Alcaldia Iztapalapa.] (...).

JESTIGACION

de la denuncia presentada, se realizaron las diligencias previstas en los articulos 15 BIS 4 y 25
ica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México; asi

como 85y 89 de
la presente den

ANALISIS DE

Esta Procuradu
en el articulo 11
es considerada
realizar accione
mecanismos, in

Bienestar animal

La denuncia ciu
Habitacional Gy
Iztapalapa.

Al respecto, la

consideran actg

peligro la vida d

su Reglamento, mismas que constan en el expediente al rubro citado, integrado con motivo de
ncia.

INFORMACION Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

ia Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México conforme a lo establecido
, fraccion 1'y 56, primer pérrafo de la Ley de Proteccion a los Animales de la Ciudad de México,
autoridad en materia de bienestar y es competente para conocer sobre los presentes hechos,
5 para la proteccién y defensa del bienestar animal, asi como tener la facultad de instaurar
tancias y procedimientos administrativos para el cumplimiento de tales fines.

dadana refiere el maltrato animal del que es objeto un ejemplar canino ubicado en Unidad
elatao de Juarez |, Andador Josefa Judrez, Seccién A, Edificio 12, departamento 1, Alcaldia

L ey de Proteccion a los Animales de la Ciudad de México en su articulo 24 sefiala que se
s de maltrato, cualquier hecho u omisién que pueda ocasionar dolor, sufrimiento, poner en
el animal o que afecte su bienestar, privarlo de aire, luz, alimento, agua, espacio, abrigo contra

la intemperie, cdidados médicos requeridos y alojamiento adecuado acorde a su especie,

En este sentido|

Subprocuraduri

articulo 15 BIS 4

via publica fue c

Medellin 202, piso

Alcaldia Cuauhtém

el 3263 G780 ext

de las constancias que obran en el presente expediente, se desprende que personal de esta
8 llevd a cabo cuatro visitas de reconocimiento de hechos, de acuerdo a lo establecido en el

fraccion IV de a Ley Organica de esta Entidad, siendo que, en la primera diligencia, desde la
Dnstatado lo siguiente:
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e Lapresenciade unejemplar canino, el cual se describe a continuacion:

1. Macho, Husky, talla grande, con un pelaje color blance con negro.

* Condicion corporal y muscular. El ejemplar canino presentaba condicién corporal delgada, de
acuerdo a su talla y edad, toda vez que toda vez que sus costillas, vértebras lumbares y las
protuberancias 6seas se aprecian, la cintura se ve claramente y no hay capa de grasa en el pecho.

¢ Lugar de alojamiento. Su lugar de alojamiento se observabé sucio, con presencia de acumulacién de
heces, orina, pelaje del animal, objetos y polvo, ademas de no contar con algun tipo de proteccién
contra la intemperie.

e Aguay Alimento. No se observo recipiente con agua, pero si la presencia de un recipiente sucio con
croquetas.

e Comportamiento. El perro presentaba signos evidentes de ansiedad

e Condicién de salud. Alopecia y dermatitis con purito en la zona del tren posterior

El ejemplar canino se encontraba deambulando libremente a espaldas del inmueble denunciado, en un
espacio delimitado por una malla metalica. Por lo que se procedio6 a llamar en diversas ocasiones a la puerta,
sin obtener respuesta. En virtud a esto se fijo en la puerta del domicilio el citatorio correspondiente, lo anterior
con la finalidad de que la o las personas responsables del ejemplar canino motivo de la denuncia, manifestase
lo que a su derecho conviniera; no obstante, no se obtuvo respuesta.

En seguimiento de lo anterior, personal de esta Subprocuraduria llevd a cabo una nueva visita de
reconocimiento de hechos, diligencia durante la cual, desde via pablica no se constaté la existencia de algln
ejemplar canino, ni se percibieron ladridos provenientes del interior del sitio de referencia u olores
caracteristicos de su presencia, procediendo a llamar a la puerta, sin obtener respuesta, por lo que se notifico
de nuevo el citatorio correspondiente, mismo que no fue atendido.

Posteriormente personal de esta Subprocuraduria llevo a cabo una nueva visita de reconocimiento de hechos,
en la cual desde via publica no se constaté la existencia de algin ejemplar canino, ni se percibieron ladridos
provenientes del interior del sitio de referencia u olores caracteristicos de su presencia, procediendo a llamar a
la puerta, sin obtener respuesta, por lo que se notificé de nuevo el citatorio correspondiente, mismo que no fue
atendido.

Personal de esta Subprocuraduria llevo a cabo una nueva visita de reconocimiento de hechos, en esta cuarta
diligencia desde via publica no se constaté la existencia de algin ejemplar canino, ni se percibieron ladridos
provenientes del interior del sitio de referencia u olores caracteristicos de su presencia, procediendo a llamar a
la puerta, sin obtener respuesta; no obstante, un habitante del mismo edificio indicé que el canino habia sido
trasladado a otro domicilio, desconociendo su ubicacion actual.

Con la finalidad de conocer si los hechos motivo de denuncia continuaban, personal de esta Entidad realizé
llamada telefénica al nimero proporcionado por la persona denunciante, al tratarse del medio autorizado
para oir y recibir notificaciones; no obstante, dicho requerimiento no fue atendido.

A efecto de aportar mayores elementos de los hechos denunciados, fue enviado por correo electronico a la
persona denunciante el Acuerdo de Admisién, mediante el cual se le hizo de conocimiento que contaba con un
téermino de seis dias habiles para aportar las pruebas que estimara pertinentes en la investigacion de los
hechos, lo anterior conforme al articulo 90 del Reglamento de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y
del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México; sin embargo durante el procedimiento de investigacion,
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no fueron propgrcionados elementos de prueba que pudieran determinar incumplimiento a la normatividad
en materia de bienestar animal.

En virtud de |
conformidad co

b antes expuesto, esta Entidad considera procedente emitir la presente resolucion, de
N el articulo 27 fraccion VI de la Ley Orgénica de esta Procuraduria, imposibilidad material, en

virtud de que dejaron de existir los hechos denunciados, al ya no encontrase los ejemplares caninos en el lugar

de la denuncia.

RESULTADO DE/LA INVESTIGACION

La presente resd
al estudio de log
se emite en su g
ambito de sus re

En virtud de lo e

Personal de esta Subprocuraduria llevé a cabo cuatro visitas de reconocimiento de hechaos,

siendo que en las tres dltimas diligencias, desde via publica no se constato la existencia de

algun ejemplar canino, ni ladridos provenientes del interior del sitio de referencia u olores
laracteristicos de su presencia. Asi mismo, se informé por parte de un vecino, que el ejemplar
pbjeto de la denuncia ya no habita en ese inmueble.

Lon |a finalidad de contar con informacion adicional respecto de los hechos denunciados, en el
\cuerdo de Admision, que fue enviado por correo electrénico a la persona denunciante, se le

];Izo de conocimiento que contaba con un término de seis dias habiles para aportar las pruebas

ue estimara pertinentes en la investigacion de los hechos; sin embargo, durante el
procedimiento de investigacion, no fueron proporcionados elementos de prueba que pudieran

determinar incumplimiento a la normatividad en materia de bienestar animal, por lo que esta

ntidad se encuentra imposibilitada legalmente para continuar con la investigacion.

lucién, Gnicamente se circunscribe al anélisis de los hechos admitidos para su investigacién y
documentos que integran el expediente en el que se actua, por lo que el resultado de la misma
ontexto, independientemente de los procedimientos que substancien otras autoridades en el
spectivas competencias.

xpuesto, de conformidad con lo dispuesto en los articulos citados en el primer parrafo de este

instrumento es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Ténj
VI, de la Ley Org

rase por concluido el expediente en el que se actla, de conformidad con el articulo 27 fraccién
anica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México.------

SEGUNDO.- Reritase el expediente en el que se actla a la Subprocuraduria de Asuntos Juridicos de esta

Procuraduria, p

TERCERO.- Notifiquese la presente Resolucion a la persona denunciante.

Asi lo proveyo v
los Animales dé
fundamento en
Ordenamiento Tl

ra su archivo y resguardo.

firma la Mtra. Gabriela Ortiz Merino, Subprocuradora Ambiental, de Proteccién y Bienestar a
> |a Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, con
el articulo 15 BIS 4 fraccién X de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del
erritorial de la Ciudad de México y 51 fraccion XXII de su Reglamento.
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C.c.c.e.p. Lic. Mariana Boy Tamborrell. Procuradora Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la CDMX, Para su superior conocimien
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