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RESOLUCION ADMINISTRATIVA

Ciudad de México,a~ | 1 4 :
La Subprocuraduria Ambiental, de Proteccién y Bienestar a los Animales de la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, con fundamento en los articulos 5 fracciones IVyXIl, 6 fraccion
I, 15 BIS 4 fracciones | y X, 21, 27 fraccién VI, 30 BIS 2 de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial, 4, 51 fraccién I, y 96 primer parrafo de su Reglamento, habiendo analizado los
elementos contenidos en el expediente nimero PAOT-2021-4227-SPA-3307 relacionado con la denuncia
presentada ante este organismo descentralizado, emite la presente Resolucion considerando los siguientes:----

ANTECEDENTES

Se recibid en esta Entidad una denuncia ciudadana, a través de la cual se hicieron del conocimiento de esta
autoridad, los siguientes hechos:

(...) En la siguiente direccién tienen a aproximadamente 7 perros en muy malas condiciones. No les
proporcionan agua ni alimento por lo que se encuentran extremadamente delgados y en ocasiones se han
comido los caddveres de los que mueren. (...) [Hechos que tienen lugar en calle San Marcos, nimero 186
BIS, colonia Santa Ursula Xitla, Alcaldia Tlalpan] (...).

ATENCION E INVESTIGACION

Para la atencion de la denuncia presentada, se realizaron las diligencias previstas en los articulos 15 BIS 4y 25
dela Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México; asi como

85y 89 de su Reglamento, mismas que constan en el expediente al rubro citado, integrado con motivo de la
presente denuncia.

ANALISIS DE LA INFORMACION Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

Esta Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México conforme a lo establecido
en el articulo 11, fraccién | y 56, primer parrafo de la Ley de Proteccién a los Animales de la Ciudad de México, es
considerada autoridad en materia de bienestar y es competente para conocer sobre los presentes hechos,
realizar acciones para la proteccién y defensa del bienestar animal, asi como tener la facultad de instaurar
mecanismos, instancias y procedimientos administrativos para el cumplimiento de tales fines.

Bienestar animal

La denuncia ciudadana se refiere al presunto maltrato animal del que son objeto diversos ejemplares caninos
ubicados en el inmueble con domicilio en calle San Marcos, nimero 186 BIS, colonia Santa Ursula Xitla, Alcaldia
Tlalpan.

Alrespecto, la Ley de Proteccién a los Animales de la Ciudad de México en su articulo 24 sefiala que se consideran
actos de maltrato, cualquier hecho u omisién que pueda ocasionar dolor, sufrimiento, poner en peligro la vida
del animal o que afecte su bienestar, privarlo de aire, luz, alimento, agua, espacio, abrigo contra la intemperie,
cuidados médicos requeridos y alojamiento adecuado acorde a su especie.
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Con base a lo anterior y derivado de la consulta en los archivos de esta Entidad se detectd que dentro de las
constancias contenidas en el expediente PAOT-2019-3744-SPA-2295 y su acumulado PAOT-2020-25-SPA-19, por
el uso de suelo y presunto maltrato animal de diversos ejemplares caninos ubicados en el inmueble con
domicilio en calle San Marcos, niimero 186 BIS, colonia Santa Ursula Xitla, Alcaldia Tlalpan, Ciudad de México,
investigada en su momento por esta Subprocuraduria, misma que fue concluida mediante la Resolucidon
Administrativa con nimero de folio PAOT-05-300/200-9360-2022; se tiene que corresponder al mismo lugar y
mismo canino.

En virtud de lo anterior, y debido a que su contenido esta relacionado con los hechos que se investiga bajo el
expediente citado al rubro, se determiné que tienen conexidad de causa, razén por la cual, de conformidad con
el articulo 94 del Reglamento de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de
la Ciudad de México, se realizé el traslado de constancias consistentes en copia simple de la Resolucién
Administrativa con namero de folio PAOT-05-300/200-9360-2022, recaida al expediente PAOT-2019-3744-SPA-
2295 y su acumulado PAOT-2020-25-SPA-19, incorporandose al expediente citado al rubro y del cual se
desprende lo siguiente:

(...)

Bienestar animal

La denuncia ciudadana se refiere al maltrato animal del que son objeto diversos ejemplares caninos (...)

En este sentido, personal de esta Subprocuraduria realizé cuatro reconocimientos de hechos en el sitio
sefialado por la persona denunciante, de acuerdo a lo establecido en el articulo 15 BIS 4 fraccién IV de la Ley
Orgdnica de esta Entidad, en las cuales se percibieron ladridos de diversos ejemplares caninos, asi como olores
de heces y orina provenientes del interior del inmueble en comento; asimismo, durante una de las diligencias,
se notifico el citatorio correspondiente, a efecto de que el propietario de los ejemplares motivo de investigacién
manifestara lo que a su derecho le conviniera.

Derivado de lo anterior, en comparecencia llevada a cabo en las oficinas de esta Entidad, la persona que
manifestd ser propietario de los ejemplares caninos, se comprometié a permitir el acceso al domicilio al
personal de esta Subprocuraduria a efecto de realizar la evaluacién de dichos animales, previa cita telefénica;
sin embargo, dicha evaluacidn no se logré realizar, toda vez que el propietario no atendié la cita en la fecha 3%
horario acordado, ni las llamadas telefénicas del personal de esta Procuraduria.

(-]

De todo lo anteriormente asentado se concluye que al interior del inmueble (...) si bien en un primer momento
se escucharon desde la via publica ladridos de diversos ejemplares caninos en el inmueble denunciado; con
posterioridad ya no se encontraron elementos que presumieran su presencia, no obstante, no fue permitida la
entrada al lugar de los hechos por alguna persona, por ello esta Entidad se encuentra imposibilitada material
ylegalmente para continuar con la presente investigacién, toda vez que al no ser una autoridad con facultades
de verificacion dentro de casas habitacion, no puede solicitar de manera coercitiva o coactiva el ingreso al
domicilio en el que se llevan a cabo los hechos de supuesto maltrato animal, debido a que dentro de casas
habitacién dnicamente se tiene la facultad para promover el cumplimiento voluntario de las disposiciones
Jjuridicas de maltrato animal, de conformidad con el articulo 5 fraccién XIX de la Le y Orgdnica de la Procuraduria
Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México.
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RESULTADO DE LA INVESTIGACION

* Durante los 4 reconocimientos de hechos llevados a cabo por el personal de esta Entidad se constaté que
alinterior del inmueble (...) se encontraban diversos ejemplares caninos, toda vez que desde la via publica
se perciben ladridos de perros y olores de heces y orina provenientes del mismo.

® Encomparecencia con el propietario de los ejemplares caninos, sefialé que no se trata de un albergue, pues
los ejemplares con los que cuenta son de su propiedad, ademds se acordé una cita a efecto de que personal
de esta Entidad acudiera a su domicilio o evaluar a los animales; sin embargo, una vez llegada la fecha y
hora acordada, el propietario de los animales no recibié al personal actuante.

e Enel Acuerdo de Admision, que fue enviado por correo electrénico a la persona denunciante, se le hizo de
conocimiento que contaba con un término de seis dias hdbiles para aportar las pruebas que estimara
pertinentes en la investigacién de los hechos; sin embargo, durante el procedimiento de investigacién, no
fueron proporcionados elementos de prueba que pudieran determinar incumplimiento a la normatividad
en materia de bienestar animal.

* Esta Entidad se encuentra imposibilitada material y legalmente para continuar con la presente
investigacion, toda vez que no se cuenta con la autorizacion del propietario de los ejfemplares caninos para
realizar su evaluacidn, a efecto de constatar los actos de maltrato animal que motivaron la presente
investigacién y tratdndose de casas habitacion esta Procuraduria dnicamente puede exhortar al

cumplimiento voluntario de las disposiciones legales; mdxime que en la Ultima visita ya no se escucharon
ladridos.

Derivado de lo anterior se colige que la Resolucion emitida dentro del expediente PAOT-2019-3744-SPA-2295 y
su acumulado PAOT-2020-25-SPA-19, contempla hechos que fueron constatados por parte de esta Entidad, en
los cuales se observo a diversos ejemplares caninos desde la via plblica, que no pudieron constatarse las
condiciones de bienestar animal, ya que no se permitié el acceso al inmueble de mérito por la persona habitante

delinmueble, considerando que se trata de los mismos hechos referidos en la denuncia del presente expediente
PAOT-2021-4227-SPA-3307.

Envirtud de lo antes expuesto, esta Entidad considera procedente emitir la presente resolucién, de conformidad
con el articulo 27 fraccion Vi de la Ley Organica de esta Procuraduria, por imposibilidad legal y material, para
continuar con la presente investigacion, toda vez que no se cuenta con la autorizacion del propietario de los
ejemplares caninos para realizar su evaluacion y tratdndose de casas habitacion esta Procuraduria inicamente
puede exhortar al cumplimiento voluntario de las disposiciones legales.

RESULTADO DE LA INVESTIGACION

¢ Esta Entidad identificé que los hechos referentes al presunto maltrato animal del que son objeto
diversos ejemplares caninos ubicados en calle San Marcos, nimero 186 BIS, colonia Santa Ursula Xitla,
Alcaldia Tlalpan, del expediente PAOT-2021-4227-SPA-3307 son los mismos que el expediente PAOT-
2019-3744-SPA-2295 y su acumulado PAOT-2020-25-SPA-19, concluido mediante la Resolucion
Administrativa PAOT-05-300/200-9360-2022, donde se cita que esta Entidad se encuentra imposibilitada
material y legalmente para continuar con la presente investigacién, toda vez que no se cuenta con la
autorizacién del propietario de los ejemplares caninos para realizar su evaluacion y tratdndose de casas
habitacién esta Procuraduria tnicamente puede exhortar al cumplimiento voluntario de las
disposiciones legales.
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La presente resolucién, Gnicamente se circunscribe al analisis de los hechos admitidos para su investigacion y
al estudio de los documentos que integran el expediente en el que se actla, por lo que el resultado de la misma
se emite en su contexto, independientemente de los procedimientos que substancien otras autoridades en el
ambito de sus respectivas competencias.

En virtud de lo expuesto, de conformidad con lo dispuesto en los articulos citados en el primer parrafo de este
instrumento es de resolverse y se:

-------------------------------------- RESUELVE----- ’ - s

PRIMERO.- Téngase por concluido el expediente en el que se actua, de conformidad con el articulo 27 fraccién
VI, de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México,-------

SEGUNDO. - Remitase el expediente en el que se actlia a la Subprocuraduria de Asuntos Juridicos de esta
Procuraduria, para su archivo y reSguUardo, —=--------mmmm e

TERCERO. - Notifiquese la presente Resolucion a la persona denunciante, ~==------=-=sessmeesmmmm oo

Asi lo proveyd y firma la Mtra. Gabriela Ortiz Merino, Subprocuradora Ambiental, de Proteccién y Bienestar a los
Animales de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, con fundamento
en el articulo 15 BIS 4 fraccién X de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial
de la Ciudad de México y 51 fraccion XXI| de su Reglamento,--------------ooommmsmmm e
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