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rfa Ambiental, de Proteccién y Bienestar a los Animales de la Procuraduria Ambiental y del
erritorial de (a Ciudad de Mexico, con fundamento en los articulos 5 fracciones IV y X, 6

y del Ordenamiefito Territorial, 4, 51 fraccion 11, y 96 primer parrafo de su Reglamento, habiendo analizado los

elementos contg
presentada ante

ANTECEDENTES

Se recibié en es
autoridad, los sig

{...) Tienen
bardeado,
sabadas y {

nidos en el expediente numero PAOT-2022-2549-SPA-1903 relacionado con la denuncia
pste organismo descentralizado, emite [a presente Resolucion considerando los siguientes:—-

fa Entidad denuncia ciudadana, a través de la cual se hicieron del conocimiento de esta
pientes hechos:

dos perras talla grande calar blanco en su azate, lugar dande se pueden caer par que no estd
ho tienen un refugia para el sol a la Huvia, suben a darles de camer y agua tnicamente los
i esta llaviendo dejan anas perras ahi para gue se majen {SiC] (...) [Hechos que tienen lugar en

calle Privada Pastores, nimero 25, colonia Ampliacién Ricardo Flores Magén, Alcaldia Iztapalapa] (...).

ATENCION E INV

Para la atencidn
de la Ley Orgéni
como 85y 89 de d

ESTIGACION

He la denuncia presentada, se realizaron las diligencias previstas en los articulos 15 BIS 4 y 25
ta de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territoriat de la Ciudad de México; asi
u Reglamento, mismas que constan en el expediente al rubro citado, integrado con motivo de

la presente denugcia.

ANALISIS DE LA INFORMACION Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

Esta Procuraduri
en el articulo 11,
es considerada a
realizar acciones
mecanismos, inst

Bignestar animal

La denuncia ciud
calle Privada Pas

Medeliin 282, piso
Adealdia Cusubidime
Tel 32635 0780 et

h Ambiental y del Ordenamiento Territorial de 1a Ciudad de México conforme a lo establecido
fraccion |y 56, primer parrafo de la Ley de Proteccidn a los Animales de la Ciudad de México,
Litoridad en materia de bienestar y es competente para conocer sobre los presentes hechos,
para la proteccion y defensa del bienestar animal, asi come tener la facultad de instaurar
ancias y procedimientos administrativos para el cumplimiento de tales fines.

adana se refiere al maltrato animal del que son objeto dos ejemplares caninos ubicados en
ores, niimero 25, colonia Ampliacién Ricardo Flores Magdn, Alcaldia Iztapalapa.
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Al respecto, la Ley de Proteccion a los Animales de la Ciudad de México en su articulo 24 sefiala que s
consideran actos de maitrato, cualquier hecho u omisidn que pueda ocasionar dolor, sufrimiento, poner e
peligro {a vida del animal o que afecte su bienestar, privarlo de aire, luz, alimento, agua, espacio, abrigo contr
la intemperie, cuidados médicos requeridos y alojamiento adecuado acorde a su especie.

En este sentido, de las constancias que obran en el presente expediente, se desprende que personal de est
Subprocuraduria {levé a cabo una visita de reconocimiento de hechos, de acuerdo a lo establecido en
articulo 15 BIS 4 fraccion IV de {a Ley Orgénica de esta Entidad, diligencia durante la cual una person
trabajadora del lugar donde se denunciaron los hechos objeto de la presente investigacién, hizo d
conocimiento del personal adscrito a esta Subprocuraduria, que no hay presencia de caninos en el sitio tod
vez que el domicilio en comento tiene un giro de taller de elaboracién de ganchos; cabe sefialar que,
personal de esta Procuraduria constaté que efectivamente en el sitio no habita algun ejemplar canino con la
caracteristicas descritas en la denuncia.

Es de resaltar que, con la finalidad de contar con elementos adicionales respecto de los hechos denunciado
en el Acuerdo de Admision, que fue enviado por correo electrénico a la persona denunciante, se le hizo d
conocimiento que contaba con un término de seis dias habiles para aportar las pruebas que estimar
pertinentes en la investigacién de los hechos, o anterior conforme al articulo 90 del Reglamento de la Le

Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México; sin embarg
" durante el procedimiento de investigacién, no fueron proporcionados elementos de prueba que pudiera
determinar incumplimiento a la normatividad en materia de bienestar animal,

En virtud de lo antes expuesto, esta Entidad considera procedente emitir la presente resolucién, d
conformidad con el articulo 27 fraccién Vi de la Ley Orgénica de esta Procuraduria, porimposibilidad materia
en virtud de que dejaron de existir los hechos denunciados, al no encontrase los ejemplares caninos en el luga
de la denuncia.

RESU LTADO DE LA INVESTIGACION

» Respecto al presunto maltrato de dos ejemplares caninos localizado en el inmueble denunciado, est
Entidad no constaté [a presencia de dicho animal de compaiia, toda vez que a decir de un trabajado
del lugar nos informa que no tienen ningn animal en el inmueble.

» Con el propdsito de contar con elementos adicionales respecto de los hechos denunciados, en
Acuerdo de Admision, que fue enviado por correo electronico a la persona denunciante, se le hizo d
conocimiento gue contaba con un término de seis dias habiles para aportar las pruebas que estimar
pertinentes en la investigacién de los hechos; sin embargo, durante el procedimiento de investigacion
no fueron proporcionados elementos de prueba que pudieran determinar incumplimiento a |
normatividad en materia de bienestar animal, por lo que esta Entidad se encuentra imposibilitada par
continuar con la investigacién.

CHJAD INNOVADGRA
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La presente resolficion, unicamente se circunscribe al analisis de tos hechos admitidos para su investigacién y

al estudio de los d
5e emite en su co
ambito de sus res

En virtud de lo ex
instrumento es dg

ocumentos que integran el expediente en el que se actla, por lo que el resultado de la misma
ntexto, independientemente de los procedimientos que substancien otras autoridades en el
bectivas competencias.

puesto, de conformidad con lo dispuesto en los articulos citados en el primer péarrafo de este
resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Téngd

Vi, de la Ley Orgénica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México.

SEGUNDO.- Rem
Procuraduria, par

TERCERO.- Notifi
Asi lo proveyd y f
Bienestar a los Ar

con fundamento
Ordenamiento Te

C.c.c.e.p. Lic. Mariana

Heobonio e Nariy

51 2SR CISTRTI A BTN W IS PO N P

se por concluido el expediente en el que se actiia, de conformidad con el articulo 27 fraccion

tase el expediente en el que se actia a la Subprocuraduria de Asuntos Juridicos de esta
p su archivo y resguardo.

uese la presente Resolucidn a la persona denunciante.

rma la Bidloga Edda Veturia Fernandez Luiselli, Subprocuradora Ambiental, de Proteccién y
imales de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México,
en el articulo 15 BIS 4 fraccion X de la Ley Orgénica de la Procuraduria Ambiental y del
ritorial de la Ciudad de México y 51 fraccion XXl de su Reglamento.

Bey Tamborrell. Procuradora Ambiental y del Ordenamiento Territorial de Ja CDOMX, Para su superior conacimienta.
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