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La Subprocuradpiria Ambiental, de Proteccién y Bienestar a los Animales de |a Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Tprritorial de la Ciudad de México, con fundamento en los articulos 5 fracciones IV y X, 6 fraccion
lll, 15 BIS 4 fracdiones | y X, 21, 27 fraccién VI, 30 BIS 2 de 2 Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Yerritorial, 4, 51 fraccidn I, y 96 primer péarrafo de su Reglamento, habiendo analizado los
elementos contpnidos en el expediente niimero PAOT-2020-2018-SPA-1517 relacionado con la denuncia
presentada anteleste organismo descentralizado, emite la presente Resolucién considerando los siguientes;----
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ANTECEDENTE

Se recibio en efta Entidad denuncia ciudadana, a través de la cual se hicieron del conocimiento de esta
autoridad, los siguientes hechos:

(...) Hay u perrof...) que se la pasa todo el dia amarrado en la cochera, rodeado de suciedad y que no recibe

atencidn ddecuada {...) [Hechos que tienen lugar en calle Totonacas, numero 90 Interior 2, colonia
Tezozdmok, Alcaldia Azcapotzalco) {...).

ATENCION E INJESTIGACION

Para la atencionfde la denuncia presentada, se realizaron las diligencias previstas en los articulos 15 BIS 4 y 25
de la Ley Organida de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México: asi como
85y 89 de su Rf!arhentu, mismas que constan en el expediente al rubro citada, integrado con motivo de la
presente denundia.

ANALISIS DE LAJNFORMACION Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

Esta Procuradurfa Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México confarme a lo establecido
en el articulo 11 ffraccién 1y 56, primer parrafo de la Ley de Proteccidn a los Animales de la Ciudad de México, es
considerada autpridad en materia de bienestar y es competent para conocer sobre los presentes hechos,
realizar accione4 para la proteccién y defensa del bienestar animal, asi como tener la facultad de instaurar
mecanismos, ingtancias y procedimientos administrativos para el cumplimiento de tales fines.

ienestar

La denuncia ciufladana se refiere al maltrato animal del que es objeto un ejemplar canino ubicado en calle
Totonacas, nimgro 90-2, colonia Tezozdmoc, Alcaldia Azca potzalco,
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Alrespecto, la Ley de Proteccién a los Animales de la Ciudad de México en su articu
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del animal o que afecte su bienestar, privarlo de aire, luz, alimento, agua, espacio, abrigo contra la intemperie,
cuidados médicos requeridos y alojamiento adecuado acorde a su especie,

En este sentido, de las constancias que obran en el presente expediente, se desprende que personal de esta
Subprocuraduria llevé a cabo una visita de reconocimiento de hechos, de acuerdo a lo establecido en el articulo
15 BIS 4 fraccidn IV de la Ley Organica de esta Entidad, diligencia durante la cual se constatd la existencia de dos
domicilios con el misme ndmero, por lo gue en el acto se sostuve comunicacion via telefénica al nimero
proporcionado por la persona denunciante, con la finalidad de obtener informacion precisa respecto del sitio de
" los hechos denunciados, no obstante, la persona que respondic la comunicacidn negd tener conocimiento sobre
la presente investigacion. Cabe sefialar gue, desde la via publica, el personal de esta Subprocuraduria no
constato la existencia de ejemplares caninos ademas de que no fueron percibidos olores o ladridos que indicaran
|2 presencia de alglin perro en los domicilios referidos.

En seguimiento de lo anterior, personal de esta Subprocuraduria informé mediante correo electrdnico a la
persona denunciante lo resultante de la visita de reconocimiento de hechos efectuada por esta Entidad,
solicitindole proporcionara mayores datos que permitieran identificar el sitio sefalade como el de los hechos
denunciados, asi como del ejemplar canino, sin que hasta la fecha de emision del presente se obtuviera
respuesta de su parte.

Es de resaltarque, con el proposito de contar con informacion adicional respecto de los hechos denunciadas, en
el Acuerde de Admision, que fue enviado por correo electronico a la persona denunciante, se le hizo de
conocimiento que contaba can un término de seis dias habiles para aportar las pruebas que estimara pertinentes
en la investigacion de los hechos, lo anterior conforme al articulo 30 del Reglamento de la Ley Organica de la
Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México; sin embargo durante el
procedimiento de investigacion, no fueron proporcionados elementos de prueba que pudieran determinar
incumplimiento a la normatividad en materia de bienestar animal.

. Envirtud de |o antes expuesto, esta Entidad considera procedente emitirla presente resclucion, de conformidad
con el articulo 27 fraccion VI de la Ley Orgdnica de esta Procuraduria, por imposibilidad material, en virtud de
que no fue posible constatar los hechos denunciados, al no localizarse el sitio de los hechos denunciados.

RESULTADO DE LA INVESTIGACION

= Respecto al presunto maltrato de un ejemplar caning localizado en el inmueble denunciado, esta
Entidad no constaté la presencia de dicho animal de compafiia, toda vez que hubo inconsistencias para
localizar el domicilio da los hachos denunciades. Lo anterior fue hecho de conecimianto de la persona
denunciante mediante correo electrénico, a efecta de que proparcionara mayor infarmacian, sin due
hasta la fecha haya sido atendide dicho requerimiento.

= Conelproposito de contzr con elementos adicionales respecto de los hechos denunciados, en el Acuerdo
de Admision, que fue enviado por correc electronico 2 la persona denunciante, se le hizo due
cid
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ento que contaba con un término de seis dias habiles para aportar las pruebas que estimara
es en la investigacion de los hechos; sin embargo, durante el procedimiento de investigacién,
n proporcionados elementos de prueba que pudieran determinar incumplimiento a la
idad en materia de bienestar animal, por lo que esta Entidad se encuentra imposibilitada
te para continuar con la investizacion.
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ucian, Gnicamente se circunscribe al andlisis de los hechos admitidos para su investigacian y al
cumentos gue integran el expediente en el que se acta, por lo que el resultado de la misma se

texto, independientemente de los procedimientos que substancien otras autaridades en el
s pectivas competencias, '

xpuesto, de conformidad con lo dispuesto en los articulos citados en el primer parrafo de aste

instrumento es de resolverse y se:

PRIMERO.- Tén

Vi, de la Ley Drgi[ca de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México.

SEGUNDO,- Re
Procuraduria, p

TERCERO.- Notiffquese la presente Resolucidn a la persona denunciante.

Asi lo proveyd v
Bienestar a los A
con fundamento
Ordenamiento T
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se por concluido el expediente en el que se actla, de confarmidad con el articulo 27 fraccién

Ttase el expediente en el que se actda a la Subprocuradurfa de Asuntos Jurfdicos de esta
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irma la Bidloga Edda Veturia Fernandez Luiselli, Subprocuradora Ambiental, de Proteccion y
nimales de la Procuradurfa Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México,
en el articulo 15 BIS 4 fraccién X de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiantal }r del
erritorial de la Cludad de México y 51 fraccidn XXII de su Reglamento.--
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