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inform6 a la persona denunciante de dichas diligencias, en términos de los articulos 5 fraccién VI, 15
BIS 4, 25 fracciones |, IlI, IV, IV BIS, VII, VIlI, IX y X y 25 Bis de la Ley Organica de la Procuraduria
Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, asi como 85 de su Reglamento. ------

ANALISIS Y VALORACION DE LAS PRUEBAS Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

Los hechos investigados se refieren a presuntos incumplimientos en materia de desarrollo urbano
(uso de suelo) y ambiental (ruido), no obstante, derivado de la investigacion realizada a cargo de esta
Subprocuraduria, se constataron posibles incumplimientos en materia de establecimiento mercantil,
por lo cual se hizo el estudio correspondiente, de conformidad con el principio inquisitivo sobre el
dispositivo contemplado en el articulo 60 del Reglamento de la Ley Organica de la Procuraduria
Ambiental de la Ciudad de México y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México.—--------------

En el presente expediente, se analiz6 la normatividad aplicable a la materia de desarrollo urbano
(uso de suelo), establecimiento mercantil y ambiental (ruido), como son: la Ley de Desarrollo Urbano,
su Reglamento, la Ley Establecimiento Mercantil, la Ley Ambiental de Proteccién a la Tierra
(normatividad aplicable al momento de la presentacién de la denuncia), todas de la Ciudad de
- México, asi como el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano vigente en Venustiano Carranza. ----

oy

#7En este sentido, de los hechos denunciados, las pruebas recabadas y la normatividad aplicable, se
tiene lo siguiente:

1. En materia de desarrollo urbano (uso de suelo) y establecimiento mercantil.

De conformidad con el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano y Vivienda de la Ciudad de México,
las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la exacta observancia de los
Programas de Desarrollo Urbano.

En este sentido, la fraccidon Xl del articulo 2 en relacion con el articulo 31 de la Ley de
Establecimientos Mercantiles para la Ciudad de México, establecen que son considerados de Impacto
Vecinal los establecimientos mercantiles que, que por sus caracteristicas provocan transformaciones,
alteraciones o modificaciones en la armonia de la comunidad, en los términos del articulo 19 de la

presente Ley.

El articulo 10 Apartado A fraccién Il de la Ley en comento prevé que es obligacion de los Titulares del
establecimiento mercantil tener el original o copia certificada del Aviso o Permiso. ---—
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Por cuanto hace a la materia de establecimiento mercantil, esta Subprocuraduria solicité a la
Direccion General de Gobierno y Asuntos Juridicos de la Alcaldia Venustiano Carranza informar si
cuenta con Permiso de Impacto Vecinal para el funcionamiento el establecimiento denunciado, asi
como ejecutar visita de verificacién en materia de uso de suelo y establecimiento mercantil, asi como
imponer las medidas de seguridad y sanciones que a derecho corresponda.

Al respecto, la Subdireccién de Verificacién y Reglamentos de esa Direccion General informé que se
ejecuto visita de verificacion en materia de establecimiento mercantil, procedimiento administrativo
al cual le recay6 Resolucion Administrativa de fecha 07 de marzo de 2023, en la cual se refiere que
cuenta con Solicitud de Permiso para la operacién de establecimientos mercantiles con giro de
impacto vecinal con folio VCPAP2018-11-090025583, con giro de restaurante para el establecimiento
denominado “Arracheras Grill & Willy” y/o “Arracheras Willy” sin que proporcionara nueva
informacion al respecto, asimismo, en dicha resolucién se determiné imponer una sancién
administrativa en su modalidad de multa, asi como imponer el estado de Clausura Temporal,
ejecutandose lo ordenado en fecha 22 de marzo de 2023, ~--=-===== e eeemm e

No obstante, toda vez que de la informacién proporcionada no se advirtié que dicha autoridad
hubiera ejecutado la visita de verificacion en materia de uso de suelo solicitada, se requiri6
nuevamente a dicha Unidad Administrativa a efecto de que realizara la visita referida, sin que a la
fecha de la emision se haya atendido dicho requerimiento. ----

Sin embargo, durante un ultimo reconocimiento de hechos realizado por personal adscrito a esta
Subprocuraduria, no se constato el funcionamiento del establecimiento denunciado.

En razon de lo anterior y a efecto de mejor proveer sobre el cumplimiento normativo, personal
adscrito a esta Subprocuraduria, de conformidad con los articulos 21 y 25 fraccién VIl de la Ley
Orgénica de esta Entidad, y 56 antepenultimo parrafo de la Ley de Procedimiento Administrativo de
la Ciudad de México, de aplicacion supletoria, a efecto de allegarse y desahogar todo tipo de
elementos probatorios para el mejor conocimiento de los hechos sin mas limitantes que las
sefaladas en la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, siendo que en los
procedimientos administrativos se admitiran toda clase de pruebas, excepto la confesional a cargo
de la autoridad y las que sean contrarias a la moral, al derecho o las buenas costumbres; en fecha 23
de agosto de 2024, realiz6 una busqueda en la red de internet utilizando el buscador google
(google.com.mx) referente al funcionamiento de un establecimiento mercantil, de la cual se levanto
el Acta Circunstanciada respectiva, en la que se asenté que el establecimiento denominado “Las
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Caguamas de Willy” cerré6 permanentemente. Acta circunstanciada que tiene el caracter de
documental publica y que se valora en términos de los articulos 327 fraccién Il y 402 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para la Ciudad de México y 30 BIS de la Ley Organica de la Procuraduria
Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México.

En conclusién, si bien en el inmueble denunciado operaba el establecimiento “Las Caguamas de
Willy” con giro de restaurante con venta de bebidas alcohdlicas, cuyo uso de suelo ejercido se e
encuentra prohibido, del Gltimo reconocimiento de hechos realizados por personal adscrito a esta
Subprocuraduria y de las documentales que obran en el expediente se tiene que dichas actividades
dejaron de existir.

2. En materia ambiental (ruido).

Durante los primeros reconocimientos de hechos realizados por personal adscrito a esta
Subprocuraduria, se constatdé ruido generado por el funcionamiento del establecimiento “Las
Caguamas de Willy” con giro de restaurante con venta de bebidas alcohélicas.

o

Por otra parte, esta Subprocuraduria conforme a las constancias que obras en el expediente, “ik

*

ey,

determiné en dos ocasiones que las actividades de restaurante con venta de bebidas alcohélicas,
constituyen una “fuente emisora” que en las condiciones de operacion generaban un Nivel de Fuente
Emisora Corregido (NFEC) de 73.12 dB(A) y 69.17 dB(A), por lo que excede los limites maximos
permisibles de 62 dB (A) y 65 dB(A) desde el punto de referencia en los horarios de 22:00 a 06:00 y
06:00 a 22:00 horas, respectivamente.

En razén de lo anterior, con el fin de promover el cumplimiento voluntario de las disposiciones
juridicas, asi como acciones o mecanismos para que los responsables de obras o actividades que
generen 0 puedan generar efectos adversos al ambiente y los recursos naturales, adopten
voluntariamente practicas adecuadas para prevenir, evitar, minimizar o compensar dichos efectos,
se exhort6 al responsable de dicha actividad en dos ocasiones a implementar acciones tendientes a
reducir el impacto de las emisiones sonoras por debajo de los niveles permitidos por la norma citada,
toda vez pese habiendo realizado el estudio de emisiones sonoras se advirtié6 que las emisiones
sonoras generadas por el establecimiento molestan considerablemente a los vecinos.

Asimismo, personal adscrito a esta Subprocuraduria envié un correo electrénico y realizd una
llamada telefénica a la persona denunciante, diligencia de la cual se levanté el Acta Circunstanciada
respectiva, a efecto de que informara si la molestia ocasionada por el ruido generado por el
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4. La Alcaldia Venustiano Carranza ejecuté visita de verificacion en materia de establecimiento
mercantil, emitiendo resolucién en la que impuso como sancién multay clausura. ---------=-----

5. El establecimiento denunciado constituye una fuente fija que durante su funcionamiento
generaba emisiones sonoras que excedieron los 62 dB(A) y 65 dB(A) limite maximo permisible
desde el punto de referencia en los horarios de 22:00 a 06:00 y 06:00 a 22:00 horas,

respectivamente, de conformidad con lo establecido en la Norma Ambiental para la Ciudad de
México NADF-005-AMBT-2013.

6. Derivado del reconocimiento de hechos y la consulta via internet realizada por personal
adscrito a esta Subprocuraduria se constaté que el establecimiento denunciado dej6é de
funcionar.

La presente resolucion, Unicamente se circunscribe al analisis de los hechos admitidos para su
investigacion y al estudio de los documentos que integran el expediente en el que se actla, por lo
que el resultado de la misma se emite en su contexto, independientemente de los procedimientos
que substancien otras autoridades en el ambito de sus respectivas competencias.

En virtud de lo expuesto, de conformidad con los articulos citados en el primer parrafo de este

instrumento es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Téngase por concluido el expediente en el que se actia, de conformidad con lo previsto
en el articulo 27 fraccion Hli y VI, de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental del Ordenamiento
Territorial de la Ciudad de México.

SEGUNDO.- Notifiquese la presente Resolucion a la persona denunciante.

TERCERO.- Remitase el expediente en el que se actla a la Subprocuraduria de Asuntos Juridicos
para su archivo y resguardo. -----

Asi lo proveyo y firma la Licenciada Leticia Quifiones Valadez, Subprocuradora de Ordenamiento
Territorial de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México.---------
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