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| RESOLUCION ADMINISTRATIVA

Ciudad de México, a 2” 7 dﬁi 2022

La Subprocuraduria de Ordenamiento Terrltorlal de la Procuradurla Amblental y del Ordenamiento
Territorial de la Ciudad de México, con fundamento en los articulos 1, 2, 5 fracciones | y XI, 6 fraccién IV,
15 BIS 4 fracciones | y X, 21, 27 fraccion Il y VI, 30 BIS 2 de la Ley Orgéanica de la Procuraduria
Ambiental y del Ordenamiento Teryitorial de la Ciudad de Mexico, 4, 51 fraccion XXIl y 96 primer parrafo
de su Reglamento; habiendo gnalizado los elementos contenidos en el expedlente numero PAOT-2020-
2261-SOT-554, relacionado! con la denuncra ciudadana - presentada ante este Organismo
descentralizado, emite la presente Resolucion considerando los siguientes: ' '

ANTECEDENTES

En fecha 12 de agosto de 2020  se remitié a esta Subprocuraduria mediante correo electrénico una
denuncia en la que una perspna que en apegp al articulo 186 de la Leyfde T?Sparenma Acceso a la
informacion Publica y Rendicion de Cuentas dela Ciudad de México, sollc1t3 la’ confdenmalldad de sus
datos personales, denuncié ante esta Institucién, presuntos rncumphmlentos en materia de desarrollo
urbano (uso de suelo) y ambiental (ruido) por las actividades que se realizan en el inmueble ubicado en
Calle Irolo numero 35, interior 102, Colonia Maria del Carmen, Alcaldia Benito Juarez; la cual fue
admitida mediante Acuerdo de fecha 24 de septlembre de 2021.

Es importante sefialar que c[e cqnformldad con los Acuerdos publlcados én tla G"ceta Oficial de la
Ciudad de México en fechas 20 de marzo, 17 \ y 27 de abril, 18 y 29 de mayo 01 19 y 30 de junio, 13 de
julio, 07 de agosto, 29 de septlembre y 04 de diciembre de 2020, respectivamente, asi como 15y 29 de
enero, 12, 19, 26 de febrero, 31 de marzo, 30 de abril, 28 de mayo, 25 de junio, 23 de julio y 27 de
agosto de 2021, se suspendieron los términos y plazos inherentes a los procedimientos administrativos
y tramites que se desarrollan ante las Dependenmas Organos Desconcentrados Alcaidlas y Entidades
de la Administracién Publica Qe la/Ciudad de nglco derivado de la Emergenma Sanitaria por causa de
Fuerza Mayor para controlar,’ mmgar y evitar EY ‘propagacion del Covid- 19, asr como ‘el Décimo Cuarto
Acuerdo por el que se reanudan los términos y p!azos inherentes a los procedimientos administrativos,
tramites y servicios de la administracién publica y alcaldias de la Ciudad de Meéxico, publicado en la
Gaceta Oficial de la Ciudad de México, el 10 de septiembre de 2021.

Para la atencién de la denuncia I-'E)resentada se realizaron reconomm|entos CL% heﬁhos solicitudes de
informacién, visitas de venﬂca{c:o alas autondades competentes’ y se mformo a,la persona denunciante
de dichas diligencias, en términos! de los articulos 5 fraccion VI, 15 BIS 4, 25 fracmones LUV IXy Xy
25 Bis de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de
Mexico, asi como 85 de su Reglamento

UBICACION DE LOS HECHOS DENUNCIADOS

Mediante correo electronico de feéha 15 de dlclémbre de 2021, una pers¢n§ qule iti6 manifestar la

calidad con la que se ostentalt manifesto” que el establemmiento denunmado se ubica en el
departamento 101.
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Por lo que para efectos de la presente se entiende que los hechos denunciados se ubican en Calle Irolo
numero 35 interior 101, Colonia Marla del Carmen, Alcaldla Benito Juérez
ANALISIS Y VALORACION DE LAS PRUEBAS Y DISPOSICIONES JUéIDICAS APLICABLES
,.,' : ‘ 3

En el presente exped|ente se analtzo la normatividad apllcable ala materna de desarrollo urbano (uso
de suelo) y ambiental (ruido), como son: la Ley de Desarrollo Urbano de la Ciudad México, la Ley de
Protecciéon a la Tierra, ambas para la Ciudad de México, asi como e! Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano wgente en Bemto Juarez.

1. En materia de desarroll‘d urbano (uso de suelo) y amblental (ruldof

4 »

De conformidad con eI Programa Detegac;onal de Desarrollo Urbano de Benito Juarez, al predio
investigado le corresponde la zonificacion H/4/20/Z (Habitacional, 4 nlveles maximos de altura, 20 %
minimo de area libre y'densidad “Z” el niumero de viviendas factibles, se calcula dividiendo la superficie
maxima de construccion permitida en la zonificacion, entre la superficie de la vivienda definida por el
proyecto), en donde el uso de sualo para plzzerla no se encuentra senalado como permitido. --—-------

Durante el primer reconocwi"uento de hechos realizado por ﬁersonal adscr;to a,esta Subprocuraduria, se
constaté en el segundo nivel del inmueble propaganda del funcionamiento de un establecimiento
denominado “Cinerama Pizzeria" con giro de pizzeria, no se constaté ruido generado por el
funcionamiento del mismo. - '

Al respecto, a sollutud;_de esta - Subprocuraduria, la Direccién del Reglstro de Planes y Programas de la
Direccion General de.‘,Ordenamlento ‘Urbano de la Secretaria de DesarfolloiUrbano y Vivienda de la
Ciudad de México, mformé"Ciue no cuenta con Certificado Unico de Zon}camén de Uso del Suelo que
para el uso de suelo ejercido, asimismo, informé que el uso de suel_o para pizzeria en cualquier
superficie a ocupar del predio se encuentra prohibido.

En ese sentido, se solicité a esa Direcciéon General de Asuntos Juridicos y de Gobierno de la Alcaldia

Benito Juarez, ejecutar ws;ta de verificacion en materia de uso de suelo sin que a la fecha de la
emision de la presente:: se cuente con respuesta alguna. -+ ; d L

t

Por otra parte, personal adscrlto aesta Subprocuraduria reallzo un posterior reconocimiento de hechos,
del cual se levanté el Acta Circunstanciada respectiva, en el que no se constaté que el funcionamiento
del establecimiento mercantil

Refuerza lo anterior,’ !a mformamén proporcionada por |a persona denunmante mediante llamada
telefénica, diligencia: de la. cual se Ievanté Acta Circunstan ada respecfhva en la que dicha persona
informo que el estableclmlenio dejo de funcionar.

En conclusién, si bien durante el primer reconocimiento de hechos realizado se constataron las
actividades de pizzeria en el inmueble denunciado, en posterior reconocimiento de hechos se constato
que dichas actlwdades dejaron de exxst|r

1 T
Cabe sefialar que del estudlo de los hechos denuncuados % |a valoramonéde Ias pruebas que existen en
el expediente en el que se- actua se realiza de conformidad con los arti¢ulos 21 segundo parrafo y 30
Bis de la Ley Orgénlca de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamtento Territorial de la Ciudad de
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Mexico, 85 fraccion X'y 89 primer, parrafo del Reglamento de la Ley Organica citada, y 327 fraccion Il 'y
403 del Codigo de F’rocedlmlentos Civiles para I? Ciudad de México, de apllcacmn supletorla -------------

RESULTADO DE LAINVESTIGACION _ § 3

1. Al predio ubicado en Calle Irolo niumero 35 interior 101, Colonia Maria del Carmen, Alcaldia
Benito Juarez, de conformiidad con el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano vigente en
Benito Juarez, le corresponde la zonificacion H/4/20/Z (Habitacional, 4 niveles maximos de
altura, 20 % minimo de é;ea libre y densu:iad “Z" el numero de vwlen;ias factlbles se calcula
dividiendo la superﬁmé méxima de construccaon permitida en la zonlf cacmn .:,‘entre la superficie
de la vivienda definida por el proyecto), en donde el uso de suelo para plzzerla se encuentra
prohibido.

2. Durante el primer reconocimiento de hechos realizado se constataron las actividades de pizzeria
en el inmueble denunmadq sin constatar ruido generado por su funCIpnamlento en un posterior
reconocimiento de hechos §e constaté qqe dichas actwtdades dejaron d%emst[r

La presente resolucion, umcamente se mrcunscnbe al anahs;s de los hecho ~admitidos para su
investigacion y al estudio de los documentos que integran el expediente en el que se actua, por lo que
el resultado de la misma se emite en su contexto, independientemente de los procedimientos que
substancien otras autoridades en eI ambito de sus respectivas competenmas

En virtud de lo expuesto, de ceﬁnformldad cop los articulos cutados e,n ela?rlm"'
instrumento es de resolverse y set S '

- ‘ f RESUELVE | 0

“parrafo de este

PRIMERO.- Tengase por concluido el expediente en el que se actua, de conformidad con lo previsto en
el articulo 27 fraccion Il y VI, de la Ley Orgémca de la Procuraduria Amblentai del Ordenamiento
Territorial de la Ciudad de Me}ﬂco; - :
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SEGUNDO.- Notifiquese la presente Resoluc:én a la persona denunmante

TERCERO.- Remitase el expediente en el que se actua a la Subprocuradurta de Asuntos Juridicos para
su archivo y resguardo.

Asi lo proveyo6 y firma la Lic. Leticia Quifiones Valadez, Subprocuradora de Ordenamiento Territorial de
la Procuraduria Ambiental y del Ordenamentngrntonal de la Ciudad de Mexaco*
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