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ria Ambiental, de Proteccion y Bienestar a los Animales de la Procuraduria Ambiental y del
rritorial de la Ciudad de México, con fundamento en los articulos 5 fracciones IV y XII, 6 fraccién
ones |y X, 21, 27 fraccion VI, 30 BIS 2 de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del
prritorial, 4, 51 fraccién I, y 96 primer parrafo de su Reglamento, habiendo analizado los
nidos en el expediente nimero PAOT-2022-4778-SPA-3529 relacionado con la denuncia
pste organismo descentralizado, emite la presente Resolucion considerando los siguientes:---- -

ta Entidad denuncia ciudadana, a través de la cual se hicieron del conocimiento de esta

autoridad, los si

uientes hechos: (...) £l duefio de un labrador que habita en Graciela 61, Departamento 2 (...) su

depa da ala calle|Ezequiel. lo tiene abandonado y descuidado, estd en los huesos (...) sin agua ni comida y sin techo
(...) lo deja por Igs noche afuera (...) [hechos que tienen lugar en calle Graciela, nimero 61, departamento 2,
colonia Guadalupe Tepeyac, Alcaldia Gustavo A, Madero] (... ).
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D, cualquier hecho u omision que pueda ocasionar dolor, sufrimiento, pong

de la denuncia presentada, se realizaron las diligencias previstas en los articulos 15 BIS 4y 25
p de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México; asi como
blamento, mismas que constan en el expediente al rubro citado, integrado con motivo de la
a.

NFORMACION Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

B Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México conforme a lo establecido
fraccion |y 56, primer parrafo de la Ley de Proteccion a los Animales de la Ciudad de México, es .
bridad en materia de bienestar y es competente para conocer sobre los presentes hechos,
para la proteccion y defensa del bienestar animal, asi como tener la facultad de instaurar
fancias y procedimientos administrativos para el cumplimiento de tales fines.

adana se refiere al presunto maltrato de un ejemplar canino ubicado en calle Graciela, nume@b e
b 2, colonia Guadalupe Tepeyac, Alcaldia Gustavo A. Madero.
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En este sentido, de las constancias que obran en el presente expediente, se desprende que personal de esta

Subprocuraduria llevo a cabo una visita de reconocimiento de hechos, de acuerdo a lo establecido en el articulo

15 BIS 4 fraccion IV de la Ley Orgénica de esta Entidad, diligencia en que no se encontraba ningin habitante en,
el domicilio, por lo que se notifico citatorio mediante instructivo fijado en la puerta del inmueble.

En seguimiento a la denuncia, se pudo establecer comunicacion con el propietario del canino quien mediante
aplicacion para teléfonos inteligentes informé que contaba con un canino el cual tiene libre acceso a todo el
inmueble, y cuenta con las condiciones de bienestar animal necesarias, aportando pruebas, consistentes en
imagenes fotograficas para corroborar su dicho. En dichas imagenes se aprecia lo siguiente:

* Unejemplarcanino criollo, el cual se describen a continuacion:

1. Macho de aproximadamente 12 afios de edad, talla grande, tiene un pelaje color miel.

e Condicion corporal y muscular. Esta es ideal, de acuerdo a su tallay edad, y tiene un pliegue abdominal
evidente.

¢ Lugar de alojamiento. El ejemplar canino se observo que cuenta con un lugar de alojamiento en el
balcdn a decir del propietario este se encuentra en dicho por un periodo de aproximadamente 4 horas y
ademas de que su lugar de resguardo es al interior del inmueble, dichos sitios se observan limpios. .

e Agua y Alimento. Se aprecia que cuenta con un recipiente de plastico que contenia agua a libre
disposicion, asi como una bandeja con alimento consistente en croquetas, refiriendo que lo alimenta 1
vez al dia.

e Comportamiento. Se aprecia que tiene una postura relajada y permite el contacto fisico y se muestra
dispuesto al juego de manera inmediata; en este sentido no se detecté que presenten signos de estrés o
aislamiento. 5

Es de resaltar que, en el Acuerdo de Admisidn, que fue enviado por correo electrénico a la persona denunciante,
se le hizo de conocimiento que contaba con un término de seis dias habiles para aportar las pruebas que
estimara pertinentes en la investigacion de los hechos, lo anterior conforme al articulo 90 del Reglamento de la
Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México; sin embargo
durante el procedimiento de investigacion, no fueron proporcionados elementos de prueba que pudieran
determinar incumplimiento a la normatividad en materia de bienestar animal.

En virtud de lo antes expuesto, esta Entidad considera procedente emitir la presente resolucidn, de conformidad
con el articulo 27 fraccion VI de la Ley Orgéanica de esta Procuraduria, por imposibilidad legal, al no constatar
irregularidades en materia de bienestar animal.

RESULTADO DE LA INVESTIGACION \qs?’ﬁ‘“

. Respecto al presunto maltrato de un ejemplar canino localizado en el inmueble denunc1ado, e,-sta|=\<
Entidad identificd que el ejemplar canino contaba con bienestar animal en cuanto a cond:cmn\cqrpergir
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s en la investigacion de los hechos; sin embargo, durante el procedimiento de investigacion,
\ proporcionados elementos de prueba que pudieran determinar incumplimiento a la

normatividad en materia de bienestar animal, por lo que esta Entidad se encuentra imposibilitada

legalmen

e para continuar con la investigacion.

La presente reso
al estudio de los
se emite en su cg
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cion, Unicamente se circunscribe al anélisis de los hechos admitidos para su investigacion y
cumentos que integran el expediente en el que se actlia, por lo que el resultado de la misma
ntexto, independientemente de los procedimientos que substancien otras autoridades en el
pectivas competencias.

En virtud de lo eqpuesto, de conformidad con lo dispuesto en los articulos citados en el primer pérrafo de este .

instrumento esd

e resolversey se:

PRIMERO.- Téng
VI, de la Ley Orga

SEGUNDO.- Ren
Procuraduria, pa

TERCERO.- Notif]

RESUELVE

hse por concluido el expediente en el que se actla, de conformidad con el articulo 27 fraccién
hica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México.-------
itase el expediente en el que se actlia a la Subprocuraduria de Asuntos Juridicos de esta
a su archivo y resguardo.

quese la presente Resolucion a la persona denunciante.--

Asi lo proveyé y firma la Bidloga Edda Veturia Fernandez Luiselli, Subprocuradora Ambiental, de Proteccién y
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himales de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México,
en el articulo 15 BIS 4 fraccion X de la Ley Orgénica de la Procuraduria Amblental y del
rritorial de la Ciudad de México y 51 fraccion XXl de su Reglamento.

Boy Tamborrell., Procuradora Ambiental y del Ordenamiento Territorial de |la CDMX. Para su superior conocimiento,

H/SAB/DRG .
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