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RESOLUCION ADMINISTRATIVA

Ciudad de Méxic, a Z 2 NOV '—-]221

La Subprocuradgiria Ambiental, de Proteccion y Bienestar a los Animales de la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, con fundamento en los articulos 5 fracciones IVy XIl, 6 fraccion
I1l, 15 BIS 4 fracgiones | y X, 21, 27 fraccion VI, 30 BIS 2 de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Trritorial, 4, 51 fraccion Il, y 96 primer parrafo de su Reglamento, habiendo analizado los
elementos cont¢nidos en el expediente nimero PAOT-2022-2256-SPA-1707 relacionado con la denuncia
presentada ante pste organismo descentralizado, emite la presente Resolucién considerando los siguientes:----

ANTECEDENTES

Se recibid en es
autoridad, los sig

[a Entidad denuncia ciudadana, a través de la cual se hicieron del conocimiento de esta
uientes hechos:

(...)Perro ciandonado en inmueble, sin comida y sin agua (...) Cinco dias de abandono (...) [hechos que.

tienen lug

ATENCION E INV

Para la atencidon

en3ra cerrada de Cempastichil, sin nimero, colonia San Diego, Alcaldia Xochimilco] {...).

ESTIGACION

e la denuncia presentada, se realizaron las diligencias previstas en los articulos 15 BIS 4 y 25

de la Ley Organicq de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México; asi como

85 y 89 de su Reglamento, mismas que constan en el expediente al rubro citado, integrado con motivo de la
presente denuncip.

ANALISIS DE LA INFORMACION Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

Esta Procuradurig Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México conforme a lo establecido

enel articulo 11,

accion |y 56, primer parrafo de la Ley de Proteccion a los Animales de la Ciudad de México, es

considerada autoridad en materia de bienestar y es competente para conocer sobre los presentes hechos,
realizar acciones para la proteccion y defensa del bienestar animal, asi como tener la facultad de instaurar
mecanismos, instancias y procedimientos administrativos para el cumplimiento de tales fines.

Bienestar anima

La denuncia ciud
Cempasuchil, sin r

Alrespecto, la Ley
actos de maltrato
del animal o que 2
cuidados médicos

Medellin 202, piso 4
Alcaldia Cuauhtémo
I'el. 3265 0780 ext 1

pdana se refiere al presunto maltrato de un ejemplar canino ubicado en 3ra cerrada de
Umero, colonia San Diego, Alcaldia Xochimilco. ..
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fecte su bienestar, privarlo de aire, luz, alimento, agua, espacio, abrigo contra ta nte\mf)eri‘ o~
requeridos y alojamiento adecuado acorde a su especie, Pt

-,,\\,.-‘.\’_, g I'K/
colonia Roma Sur O
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e Proteccion a los Animales de la Ciudad de México en su articulo 24 sefala que se consideran O~
cualquier hecho u omisién que pueda ocasionar dolor, sufrimiento, poner en pehgrt:{ra VIﬁaL\ “':
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En este sentido, de las constancias que obran en el presente expediente, se desprende que personal de esta,
Subprocuraduria, realizé una consulta virtual en la pagina electrénica de Google Maps, en la que no fue posible
localizar el domicilio donde se presenta los hechos denunciados; por lo anterior, realizaron llamadas telefénicas
al nimero proporcionado por la persona denunciante para oiry recibir notificaciones, de igual forma se le envié
correo electronico, con la finalidad de que aportara mas elemento a la investigacién; sin embargo, dichos

requerimientos no fueron atendidos.

Es de resaltar que, en el Acuerdo de Admision, que fue enviado por correo electrénico a la persona denunciante,

se le hizo de conocimiento que contaba con un término de seis dias habiles para aportar las pruebas que

estimara pertinentes en la investigacion de los hechos, lo anterior conforme al articulo 90 del Reglamento de la

Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México; sin embargo

durante el procedimiento de investigacion, no fueron proporcionados elementos de prueba que pudieran
~ determinar incumplimiento a la normatividad en materia de bienestar animal.

Envirtud de lo antes expuesto, esta Entidad considera procedente emitir la presente resolucion, de conformidad
con el articulo 27 fraccion VI de la Ley Organica de esta Procuraduria, en virtud de que no fue posible ubicar el
domicilio sefalado en el escrito de denuncia.

RESULTADO DE LA INVESTIGACION

* Personal de esta Procuraduria realizé un recorrido virtual en la pagina electrénica de Google
Maps, la que no se localizd del domicilio. por lo anterior, se realizaron llamadas telefénicas al;,
numero proporcionado por la persona denunciante para oir y recibir notificaciones y se le envié
correo electrdnico, con la finalidad de que aportara mayores elementos a la investigacion; sin
embargo, dichos requerimientos no fueron atendidos.

e EnelAcuerdo de Admision, que fue enviado por correo electrénico a la persona denunciante, se
le hizo de conocimiento que contaba con un término de seis dias habiles para aportar las
pruebas que estimara pertinentes en la investigacion de los hechos; sin embargo, durante el
procedimiento de investigacion, no fueron proporcionados elementos de prueba que pudieran
determinar incumplimiento a la normatividad en materia de bienestar animal, por lo que esta
Entidad se encuentra imposibilitada legalmente para continuar con la investigacion

" La presente resolucién, unicamente se circunscribe al analisis de los hechos admitidos para su investigacion y
al estudio de los documentos que integran el expediente en el que se actia, por lo que el resultado de la misma
seé emite en su contexto, independientemente de los procedimientos que substancien otras autorldades\en ‘él

ambito de sus respectivas competencias.

instrumento es de resolverse y se:

Medellin 202, piso 4. colonia Roma Sur
Alcaldia Cuauhtémoc. C.P. 06000, Ciudad de México
I'el. 5265 0780 ext 12011 Y 12400
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PRIMERO.- Téng

VI, de la Ley Orgapica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México,-------

SEGUNDO.- Ren
Procuraduria, pa

TERCERO.- Notif

= RESUELVE-------

pse por concluido el expediente en el que se actla, de conformidad con el articulo 27 fraccidn

itase el expediente en el que se actla a la Subprocuraduria de Asuntos Juridicos de esta
[@ SU Archivo Y resguard 0. ————m-eom el

quese la presente Resolucion a la persona denunciante,-----------eeeeseeaee e eeee L

Asi lo proveyd y trma la Bidloga Edda Veturia Fernandez Luiselli, Subprocuradora Ambiental, de Proteccién y

Bienestar a los A
con fundamento

imales de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México,
en el articulo 15 BIS 4 fraccion X de la Ley Orgénica de la Procuraduria Ambiental y del

Ordenamiento TTrrltonal de la Ciudad de México y 51 fraccion XXII de su Reglamento,---------==suceemeeeccommmeeeee 7 g

C.c.c.e.p. Lic. Mariana

Medellin 202, piso 4.

Alcaldia Cuauhiém
Tel. 3265 0780 ext

Boy Tamborrell. Procuradora Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la CDMX. Para su superior conocimierffo.

EFGH/SKAS/DRG

colonia Roma Sur
de. C.P. 06000, Ciudad de México
2011 Y 12400
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