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RESOLUCION ADMINISTRATIVA

Ciudad de México, a 30 de octubre de 2017.

La Subprocuraduria Ambiental, de Proteccion y Bienestar a los Animales de la Procuraduria
Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, con fundamento en los
articulos 5 fracciones IV y XII, 6 fraccién lll, 15 BIS 4 fracciones | y X, 21, 27 fraccion 1ll, 30
BIS 2 de la Ley Orgéanica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la
Ciudad de México, asi como 4 fracciéon Ill, 52 fraccion | y 101 primer parrafo de su
Reglamento, habiendo analizado los elementos contenidos en el expediente nimero PAOT-
2017-1300-SPA-738, emite la presente Resolucién considerando los siguientes:

ANTECEDENTES

El 08 de mayo de 2017, se recibié en esta Procuraduria denuncia ciudadana, respecto a la
presunta generacion de emisiones sonoras, asi como presuntas violaciones al uso de suelo,
derivados del funcionamiento del establecimiento mercantil con denominacion comercial “Bar
Garden”, ubicado en calle Calzada de las Bombas, nimero 110, colonia Ex Hacienda Coapa,
entre la calle Prolongacion Division del Norte, Delegacion Coyoacan.

ATENCION E INVESTIGACION

Para la atencién de la denuncia presentada, se realizaron las diligencias previstas en los
articulos 15 BIS 4 y 25 de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorial de la Ciudad de México; asi como 90 y 94 de su Reglamento, mismas que constan
en el expediente al rubro citado, integrado con motivo de la presente denuncia.

ANALISIS DE LA INFORMACION Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

De acuerdo con los articulos 6 fraccién IVy 11 de la Ley Ambiental de Proteccién a la Tierra
del Distrito Federal, la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial es considerada
como autoridad ambiental en la Ciudad de México y es competente para conocer de los
hechos denunciados, los cuales versan respecto a la presunta generacion de emisiones
sonoras producidas por el establecimiento denunciado.

Al respecto,' el articulo 123 de la Ley Ambiental de Protecciéon a la Tierra en el Distrito
Federal sefala que todas las personas estan obligadas a cumplir con los requisitos y limites
de emisiones sonoras establecidos en las normas aplicables; asimismo, el articulo 151 de la
citada Ley, sefala que los propietarios de fuentes que generen cualquiera de estos
contaminantes, estan obligados a instalar mecanismos para su mitigacion.

En atencién a lo anterior, conforme a las facultades conferidas en el articulo 15 Bis 4 fraccuon
IV de la Ley Organica de esta Procuraduria, se realizaron dos reconDCImlentos de hechos en
fechas 12 y 13 de mayo de 2017, durante los cuales se constato. que el estableolm’lento
objeto de investigacion se encontraba generando emisiones sonoras de alta intensidad vy
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Por lo anterior, esta autoridad mediante oficio PAOT-05-300/220-1205-2017 del 11 de mayo |
de 2017, cité al propietario, poseedor y/o representante legal del establecimiento denunciado, |
no obstante nadie se presenté a atender la diligencia.

En atencion a lo anterior, esta autoridad a efecto de substanciar la investigacién del
expediente citado al rubro, mediante oficio PAOT-05-300/220-1325-2017 del 19 de mayo de
2017, solicité a la Direccion General Juridica y de Gobierno de la Delegacion Coyoacan,
informara si el establecimiento denunciado contaba con las documentales que acreditaran su |
legal funcionamiento; al respecto, la autoridad en comento manifesté mediante oficio |
DGJG/1785/2017 de fecha 01 de junio de 2017, que no se tenia registro alguno del
establecimiento mercantil denunciado, por lo que se solicitaria se realizara la visita de |
Verificacién Administrativa correspondiente.

En adicién a lo anterior, el 30 de junio de 2017, personal adscrito a esta Subprocuraduria se
constituyé en el domicilio de la persona denunciante, previa cita con la misma, a efecto de |
realizar el estudio técnico de ruido desde el punto de denuncia; no obstante, la persona
denunciante no permitié realizar el estudio en comento, toda vez que a su dicho el nivel |
sonoro generado por el establecimiento denunciado era de baja intensidad, por lo que no era |
prudente realizar la medicion.

Al respecto, esta autoridad a efecto de allegarse de elementos para substanciar le denuncia |
del expediente al rubro citado, mediante oficio PAOT-05-300/220-2178-2017 del 01 de |

agosto de 2017, solicité a la Direccién General del Instituto de Verificacion Administrativa del |
Distrito Federal girara sus apreciables instrucciones a quien correspondiera con la finalidad
de llevar a cabo visita de verificacion en materia de uso de suelo al establecimiento mercantil
denunciado; por lo anterior, la autoridad en comento mediante oficio
INVEADF/OVDUYUS/2570/2017 del 15 de septiembre de 2017, informé que con fecha 25 de |
agosto de 2017, Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a ese Instituto,
procedio a ejecutar la orden de visita de verificacion administrativa en materia de Desarrollo
Urbano y Uso de Suelo numero INVEADF/OV/DUYUS/2570/2017 para el establecimiento
denunciado y cuyas constancias habian sido remitidas a la Direccion de Calificacion “A” de

ese Instituto para su legal calificaciéon. ‘

En atencion a lo anterior, se realizaron tres nuevos reconocimientos de hechos en fechas 11,
18 y 25 de agosto de 2017, durante los cuales, el personal actuante ya no constato la |
generacion de emisiones sonoras que pudieran contravenir la normatividad ambiental, |
provenientes del establecimiento denunciado. \
|
|

Por lo anterior, con fundamento en lo previsto por el articulo 91 de la Ley Organica de la
Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, esta autoridad|
mediante oficio PAOT-05-300/220-2447-2017 de fecha 25 de agosto de 2017, solicitd a Ia{
persona denunciante informara si la probleméatica de su denuncia q,ontmuaba no obstanté a
la fecha de la presente no se cuenta con respuesta por parte de dlché persona RO MARE 1
Finalmente, mediante oficio PAOT-05-300/220-2681-2017 del 18-de- sephembre de 2017

estarautoridad hizg del conocimiento de los responsables del establecimiento denunciado, la '
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normatividad en materia de ruido prevista en la normatividad ambiental aplicable, a efecto de
que la consideraran durante el desarrollo de sus actividades.

De lo anteriormente sefialado esta Subprocuraduria Ambiental, de Proteccién y Bienestar a
los Animales, da por concluida la investigacién de los hechos que nos ocupan en apego al
articulo 27 fraccion Ill de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorial de la Ciudad de México, en el cual sefiala:;

Articulo 27.- El tramite de la denuncia se dara por terminado mediante la resolucion
(...) (...) lll. Cuando se han realizado las actuaciones previstas por esta Ley y su
Reglamento, para la atencioén de la denuncia (...)

RESULTADO DE LA INVESTIGACION

¢ Enlos reconocimientos de hechos en fechas 12 y 13 de mayo de 2017, se constaté
que el establecimiento objeto de investigacion se encontraba generando emisiones
sonoras de alta intensidad.

e Derivado del oficio PAOT-05-300/220-1325-2017, la Direccién General Juridica y
de Gobierno de la Delegacién Coyoacan, informé mediante oficio
DGJG/1785/2017, que no se tenia registro alguno del establecimiento mercantil
denunciado, por lo que se solicitaria se realizara la visita de Verificacion
Administrativa.

e Derivado del oficio PAOT-05-300/220-2178-2017, la Direccion General del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, mediante oficio
INVEADF/OVDUYUS/2570/2017, informé que Personal Especializado en
Funciones de Verificacion adscrito a ese Instituto, procedié a ejecutar la orden de
visita de verificacion administrativa en materia de Desarrollo Urbano y Uso de
Suelo numero INVEADF/OV/DUYUS/2570/2017, la cual habia sido remitida a la
Direccién de Calificacion “A” de ese Instituto para su legal calificacion.

e EI 30 de junio de 2017, personal adscrito a esta Subprocuraduria se constituyé en

el domicilio de la persona denunciante, previa cita con la misma, a efecto de

~ realizar el estudio técnico de ruido desde el punto de denuncia; no obstante, la
persona denunciante no permitié realizar el estudio en comento.

¢ En los reconocimientos de hechos en fechas 11, 18 y 25 de agosto de 2017, el
personal actuante ya no constatd la generaciébn de emisiones sonoras que
pudieran contravenir la normatividad ambiental, provenientes del establecimiento
denunciado.

e Mediante oficio PAOT-05-300/220-2447-2017 de fecha 25 dé agosto de 2017, s&' "
solicitd a la persona denunciante informara si la problematica de su denungia.; o
continuaba, sin que a la fecha g€ la presente se cuente cgn,_r,_e‘s;p‘uég@ de la-migma’. L
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e Mediante oficio PAOT-05-300/220-2681-2017 del 18 de septiembre de 2017, sei
hizo del conocimiento de los responsables del establecimiento denunciado, la|
normatividad en materia de ruido prevista en la normatividad ambiental. ’

La presente resolucion, Unicamente se circunscribe al analisis de los hechos admitidos para |
su investigacion y al estudio de los documentos que integran el expediente en el que se|
actua, por lo que el resultado de la misma se emite en su contexto, independientemente de
los procedimientos que substancien otras autoridades en el ambito de sus respectivas
competencias.

En virtud de lo expuesto, de conformidad con lo dispuesto en los articulos citados en el‘
primer parrafo de este instrumento es de resolverse y se:

RESUELVE [
|
PRIMERO.- Téngase por concluido el expediente en el que se actua, de conformidad con el
articulo 27 fraccion lll de la Ley Orgéanica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorial de la Ciudad de México |

SEGUNDO.-. Remitase el expediente en el que se actua a la Subprocuraduria de Asuntos

Juridicos de esta Procuraduria, para su archivo y resguardo \
I

TERCERO.-. Notifiquese la presente Resolucién a la persona denunciante

Asi lo proveyé y firma la Licenciada Leticia Mejia Hernandez, Subprocuradora Ambiental, de |
Proteccion y Bienestar a los Animales, de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento |
Territorial de la Ciudad de México.

C.c.c.e.p- Lic. Miguel Angel Cancino.- Procurador Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México.
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