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RESOLUCION ADMINISTRATIVA

iental, de Proteccion y Bienestar a los Animales de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la
indamento en los articulos, con fundamento en los articulos 1, 2, 3, fracciones V y VIII BIS, 5 fracciones I, IV y XI, 6
bnes | y X, 21, 27 fraccién VI, 30 BIS 2 de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de
fraccion Il 3, 4, 51, fracciones |, Il y XX/l y 96 primer parrafo de su Reglamento; habiendo analizado los elementos
diente nimero PAOT-2024-5510-SPA-3970, relacionado con la denuncia presentada ante este Organismo
presente Resolucién considerando los siguientes:

denuncia ciudadana, relativa a: (...) Se trata de canino, sexo hembra, tamafio medio reqular, color negro la cual estd en
0 al sol, lluvia, frio, encerrada en jaula y amarrada, no le dan alimentos, y deformainsalubre, rodeada de sus heces, todo
ndo (...) [Ubicacién de los hechos: calle Puente Simén Bolivar, manzana 7, lote 5, colonia Carlos A, Madrazo, Alcaldia
erencia entre calle cerrada Vasco de Quiroga y Puente Astorial. (...)

ION

enuncia presentada, se realizaron las diligencias previstas en los articulos 15 BIS 4 y 25 de la Ley Organica de la
del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México; asi como 51 y 85 de su Reglamento, mismas que constan en el
D, integrado con motivo de la presente denuncia.

ACION Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

htal y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, conforme a lo establecido en los articulos 11 fraccién | y 56
le Proteccion y Bienestar de los Animales de la Ciudad de México, es autoridad en materia de bienestar animal, por lo
bn la denuncia referente al presunto maltrato animal en el demicilio ubicado en calle Puente Simén Bolivar, manzana
Madrazo, Alcaldia Alvaro Obregén.

oteccion y Bienestar de los Animales de la Ciudad de México, en su articulo 24 sefala que se consideran actos de
D y omisidn que pueda ocasionar dolor, sufrimiento, poner en peligro la vida del animal o que afecte su bienestar,

privarlo de aire, luz, alimento, agua, espacio, abrigo contra la intemperie, cuidados médicos requeridos y alojamiento adecuado acorde a su

especie.
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nstancias que obran en el presente expediente, se desprende que personal de esta Subprocuraduria llevé a cabo una
bcimiento de hechos al inmueble donde acontecen los hechos denunciados, donde se constaté la presencia de un
de raza mestiza, color negro, con condicién corporal acorde a su talla, la cual se encontré deambulando libremente al
bntando con agua a libre acceso; no obstante, presentaba una zona alopécica en el dorso; por lo que, se dejaron las
pondientes, Para dar seguimiento a la investigacion se realizaron visitas posteriores; sin embargo, no se encontré a
liera las diligencias, aunado a que en el Gltimo reconocimiento de hechos, no se percibieron ladridos provenientes de
be observo a algin ejemplar canino alojado en el lugar, por lo que se dejaron los citatorios correspondientes sin que

t6 a la persona denunciante, informara si los hechos denunciados continuaban; de ser el caso proporcionara mayor
nitiera encontrar al responsable del ejemplar canino, como dfa y horario, y en su caso, los elementos de prueba con
Lal se le concedié un término de 5 dias hébiles, sin embargo, no proporciondé la informacion solicitada.

do, esta Entidad considera que una vez que se dio atencién a la presente denuncia por parte del personal adscrito a
estd en aptitud de emitir la resolucién administrativa que conforme a derecho proceda, esto de acuerdo con la

7 de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiente Territorial de la Ciudad de México, por

Lies no se atendi6 el requerimiento realizado.
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RESULTADO DE LA INVESTIGACION

e Esta Subprocuraduria no cuenta con elementos para pronunciarse por un posible incumplimiento a la legislacion en materia de|
proteccién animal, toda vez que, personal adscrito a esta Subprocuraduria llevé a cabo una serie de visitas de reconocimiento de
hechos; en el inmueble ubicado en calle Puente Simén Bolivar, manzana 7, lote 5, colonia Carlos A. Madrazo, Alcaldia Alvaro Obregén;
donde se constatd la presencia de un ejemplar canino hembra, de raza mestiza, color negro, con condicidn corporal acorde a su talla,
la cual se encontré deambulando libremente al interior del inmueble y contando con agua a libre acceso; no obstante, presentaba
una zona alopécica en el dorso; por lo que, se dejaron las recomendaciones correspondientes. Para dar seguimiento a la investigacion
se realizaron visitas posteriores; sin embargo, no se encontré a persona alguna que atendiera las diligencias, aunado a que en el
Gltimo reconocimiento de hechos, no se percibieron ladridos provenientes de interior del inmueble, ni se observé a algin ejempla
canino alojado en el lugar, por lo que se dejaron los citatorios correspondientes sin que estos fueran atendidos. Por lo cual, se solicitd)
a la persona denunciante, informara a esta Subprocuraduria si los hechos continuaban; de ser el caso proporcionara mayo
informacién que nos permitiera encontrar al responsable del canino, tales como dias y horarios, y en su caso, los elementos de prueba
con los que contara; sin embargo, no se atendié el requerimiento solicitado.

La presente resolucién, Gnicamente se circunscribe al analisis de los hechos admitidos para su investigacién y al estudio de los documento
que integran el expediente en el que se actda, por lo que el resultado de la misma se emite en su contexto, independientemente de lo
procedimientos que substancien otras autoridades en el ambito de sus respectivas competencias.

En virtud de lo expuesto, y de conformidad con lo dispuesto en los articulos citados en el primer parrafo de este instrumento es de resolverse
se:

RESUELVE

PRIMERO.- Téngase por concluido el expediente en el que se actlia, de conformidad con el articulo 27 fraccidn VI de la Ley Orgénica de la
Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México.

SEGUNDO.- Remitase el expediente en el que se actia a la Subprocuraduria de Asuntos Juridicos de esta Procuraduria, para su archivo
resguardo.

TERCERO.- Notifiquese la presente Resolucién a la persona denunciante.

Asi lo proveyd y firma la Mtra. Estela Guadalupe Gonzalez Hernandez, Encargada de Despacho de la‘Subprocuraﬁuria Ambiental, d
Proteccidony Bienestar a los Animales.
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