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RESOLUCION ADMINISTRATIVA

Ciudad de Méxifo, a P G WV 23 R ——— sammmorereeesen e

La Subprocuraduria Ambiental, de Proteccién y Bienestar a los Animales de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorial de lajCiudad de México, con fundamento en los articulos 5 fracciones | y XI, & fraccion 111, 15 BIS 4 fracciones | y X,
21,27 fraccion Y1, 30 BIS 2 de la Ley Orgénica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de
México; 4, 51 frpcciones I, Il y XXII, y 96 primer parrafo de su Reglamento, asi como 56 y 57 de la Ley de Proteccion a los
Animales de |a Giudad de México, habiendo analizado los elementos contenidos en el expediente numero PAOT-2022-2191-
SPA-1656 y su pcumulado PAOT-2022-2198-SPA-1662 relacionados con las denuncias presentadas ante este organismo
descentralizadd, emite la presente Resolucion considerando los siguientes:

ANTECEDENTEB

Se recibiero* en esta entidad dos denuncias ciudadanas, relativas a: (...) 1. (...) el perro se encuentra en una propiedad
de la seriora|(...) no lo alimenta ni le dan agua, constantemente es golpeado por el seror (...) a veces lo sacan a la calle y
debido a sus|condiciones muerde a los transetntes (...) [Ubicacién de los hechos: en Caizada Jalapa, manzana 7, lote 71,
colonia Jalapa, Alcaldia Alvaro Obregén] (...) y 2(...) perro que lo mantienen en ocasiones encerrado sin comer y en malas
situaciones {...) El animal se encuentra en mal estado, en ocasiones es amarrado sin alimentos ni agua con escasas
posibilidade§ de proteccion ambiental, es un canino agresivo que ya presento algunas heridas (...) es un animal sin raza
color blancokon una mancha café en el lomo y cabeza (...) [Ubicacion de los hechos: en Calzada Jalapa, manzana 7, lote
71, colonia Jplapa, Alcaldia Alvaro Obregén] (...).

ATENCION E INVESTIGACION

Para la atenciér} de las denuncias presentadas, se realizaron las diligencias previstas en los articulos 15 BIS 4 y 25 de la Ley
Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México; asi como 51 y 85 de su
Reglamento, migmas que constan en los expedientes al rubro citado, integrados con motivo de las presentes denuncias.

ANALISISDEL

INFORMACION Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

Esta Procuradufia Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, conforme a lo establecido en los
articulos 11 fradcion | y 56 primer parrafo de la Ley de Proteccién a los Animales de la Ciudad de México, es autoridad en
materia de bienpstar animal, por lo que admitio a investigacion las denuncias referentes al presunto maltrato animal en el
domicilio ubicago en Calzada Jalapa, manzana 7, lote 71, colonia Jalapa, Alcaldia Alvaro Obregén.

Sobre el tema, |3 Ley de Proteccion a los Animales de la Ciudad de México, en su articulo 24 sefiala que se consideran actos
de maltrato, cuglquier hecho y omisién que pueda ocasionar dolor, sufrimiento, poner en peligro la vida del animal o que
afecte su bienes}ar, privarlo de aire, luz, alimento, agua, espacio, abrigo contra la intemperie, cuidados médicos requeridos
y alojamiento adecuado acorde a su especie.

En este sentido, jpersonal adscrito a esta unidad administrativa realizé las visitas de reconocimiento de hechas al inmueble
ubicado en Calzpda Jalapa, manzana 7, lote 71, colonia Jalapa, Alcaldia Alvaro Obregon, diligencias en la que se localizé el
inmueble referido en su denuncia; donde la primera diligencia se constaté la existencia de un ejemplar canino, el cual
contaba con corjdicién corporal acorde a su talla, y se encontraba amarrado en un espacio que no le permitia su movilidad,
por lo que se Ip dejé la recomendacién de no tenerlo permanentemente amarrado. En seguimiento, en diligencias
posteriores desde la via publica se constatd la presencia de dos ejemplares caninos, el cual uno de ellos se habia observado
en la primera viita, ambos deambulando libremente en un espacio techado: sin embargo dichas diligencias no fueron
atendidas por alEuna persona. Cabe sefialar que se dejaron los citatorios correspo in q*gﬁﬁsa&gmaﬁhﬁrdos

Por lo anterior, fon fundamento en el articulo 86 del Reglamento de la Ley Orga Y 'Proc’?:?%cfur?a Ambmm{y del
Ordenamiento Tlerritorial de la Ciudad de México, mediante oficio, se solicité a Iasde pcas dem?npantgs Tofpnmara sila

problematica dg su denuncia continuaba, proporcionando en su caso, mformaagﬂ qdponai‘r;tt«al como los.dias i Horarios
Medellin 202, p 50 4, colonia Roma
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en los que fuera factible localizar al responsable de los ejemplares caninos o evidencia del maltrato; sin embargo, o
aportaron dicha informacion.

Con base en lo antes citado, esta Entidad considera que una vez que se dio atencion a las presentes denuncias por parte fiel
personal adscrito a esta Subprocuraduria, se esta en aptitud de emitir la resolucién administrativa que conforme a deregho
proceda, esto de acuerdo con la fraccion VI del articulo 27 de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y el
Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, por imposibilidad material, en virtud que no se atendio el requerimiefito
realizado.

RESULTADO DE LA INVESTIGACION

» Esta Subprocuraduria no cuenta con elementos para pronunciarse por un posible incumplimiento a la legislagipn
en materia de maltrato animal, debido a que el personal de esta entidad realizé las visitas de reconocimientdide
hechos al inmueble ubicado en Calzada Jalapa, manzana 7, lote 71, colonia Jalapa, Alcaldia Alvaro Obregfh,.
donde la primera diligencia se constato la existencia de un ejemplar canino, el cual contaba con condicion corpg@al
acorde a su talla, y se encontraba amarrado en un espacio que no le permitia su movilidad, por lo que se le dejfla
recomendacion de no tenerlo permanentemente amarrado. En seguimiento, en diligencias posteriores desdflla
via publica se constaté la presencia de dos ejemplares caninos, el cual uno de ellos se habia observado efla
primera visita, ambos deambulando libremente en un espacio techado; sin embargo, dichas diligencias no fuegon
atendidas por alguna persona. Cabe sefalar que se dejaron los citatorios correspondientes, sin que estos fuggan
atendidos.

e Mediante oficio, solicitd a las personas denunciantes, informaran si la problematica de su denuncia continua$ o
habia cesado, proporcionando en su caso, informacién adicional, tal como los dias y horarios en los que fra
factible localizar al responsable de los ejemplares caninos o evidencia del maltrato; sin embargo, no aportdfion
dicha informacion.

La presente resolucion, inicamente se circunscribe al analisis de los hechos admitidos para su investigacion y al estudi@de
los documentos que integran el expediente en el que se actta, por lo que el resultado de la misma se emite en su contefito,
independientemente de los procedimientos que substancien otras autoridades en el ambito de sus respectfras
competencias.

Envirtud de lo expuesto, y de conformidad con lo dispuesto en los articulos citados en el primer parrafo de este instrumdito
es de resolverse y se: -—------—-- e

== RESUELVE ---

PRIMERO.- Téngase por concluido el expediente en el que se actua, de conformidad con el articulo 27 fraccion VI de laftey
Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México.

SEGUNDO.- Remitase el expediente en el que se actua a la Subprocuraduria de Asuntos Juridicos de esta Procuradfifia,
parasu archivoy resguardo, ===---——-—m--smeemcesmsmmemmamees st o s -

TERCERO.- Notifiquese la presente Resolucion a las personas denunciantes. -

Asi lo proveyd y firma la Mtra. Gabriela Ortiz Merino, Subprocuradora Ambiental, de Proteccion y Bienestar a los Aninflles
de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, con fundamento en los qﬁrg‘u s5
fracciones | y XI, 6 fraccion Ill, 15 BIS 4 fracciones | y X, 21, 27 fraccién VI, 30 BIS 2 de la.Ley Orga 5@,@&@@0@ il ra
Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México; asi como 51 fraCc{ﬁrf-){)Sﬂ esu Begiame ‘EO‘._
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