o PROCURADURIA AMBIENTAL Y DEL ORDENAMIENTO
!ﬁ‘ﬁﬁ! ooA GOBIERNO DE LA TERRITORIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO
Uy d CIUCAD BE MEXICO SUBPROCURADURIA AMBIENTAL, DE BIENESTAR

0 Y PROTECCION A LOS ANIMALES

Expediente: PAOT-2019-4545-SPA-2873
No. de Folio: PAOT-05-300/200-2863-2020

RESOLUCION ADMINISTRATIVA

Ciudad de México, a veintisiete de febrero de dos mil veintg.-——----—------memmmmmmmrmmm e

La Subprocuraduria Ambiental, de Proteccion y Bienestar a los Animales de la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, con fundamento en los articulos 5 fracciones IV y XII, 6 fraccién Ill, 15
BIS 4 fracciones | y X, 21, 27 fraccion VI, 30 BIS 2 de la Ley Orgéanica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorial de la Ciudad de México; asi como 4, 51 fraccion Il, y 96 primer parrafo de su Reglamento, habiendo analizado
los elementos contenidos en el expediente numero PAOT-2019-4545-SPA-2873 relacionado con |a denuncia presentada
ante este organismo descentralizado, emite la presente Resolucion considerando os siguientes:-------—----r------r-emoeenn

ANTECEDENTES

Se recibié en esta Entidad denuncia ciudadana, a través de la cual se hicieron del conocimiento de esta auteridad, los
siguientes hechos:

(...) el maltrato del que es objeto un ejemplar canino (talla mediana, criollo, color café o negro (...) el cual se
encuentra amarrado a la intemperie, se nota en estado famélico, aunado a la falta de atencién médica veterinaria,
toda vez que tiene una infeccidn en el hocico, misma que se nota con larvas (...) [Hechos que tienen lugar en calle
José Lopez Portillo, numero 35, colonia Consejo Agrarista, Alcaldia Iztapalapal (...).

ATENCION E INVESTIGACION

Para la atencién de la denuncia presentada, se realizaron las diligencias previstas en los articulos 15 BIS 4y 25 de la Ley
Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México; asi como 51 y 85 de su
Reglamento, mismas que constan en el expediente al rubro citado, integrado con motivo de la presente denuncia.

ANALISIS DE LA INFORMACION Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

Esta Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México conforme a lo establecido en los
articulos 11 fraccién |y 56 primer parrafo de la Ley de Proteccion a los Animales de la Ciudad de México, es autoridad en
materia de bienestar animal; por lo que se admitid a investigacion la denuncia ciudadana.

Bienestar animal

Al respecto, la Ley de Proteccion a los Animales de la Ciudad de México en su articulo 24 sefiala gue se consideran actos
de maltrato, cualquier hecho u omisién que pueda ocasionar dolor, sufrimiento, poner en peligro la vida del animal o
que afecte su bienestar, privarlo de aire, luz, alimento, agua, espacio, abrigo contra la fntemperie, cuidados meédicos
requeridos y alojamiento adecuado acorde a su especie.

Medellin 202, piso 4, colonia Roma Norte
Alcaldia Cuauhtémoc, C.P. 06700, Ciudad de México
Tel. 5265 0780 ext 12011 y 12400

SLCIUDAD INNOVADORA

O Y DE DERECHOS

Pagina 1de3



PROCURADURIA AMBIENTAL Y DEL ORDENAMIENTO

o
% o’ o GOBIERNO DE LA TERRITORIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO
‘o

) C1UDAD DEMEXICO SUBPROCURADURIA AMBIENTAL, DE BIENESTAR
Y PROTECCION A LOS ANIMALES

Expediente: PAOT-2019-4545-SPA-2873
No. de Folio: PAOT-05-300/200-2863-2020

Asimismo, el articulo 29 del ordenamiento de referencia, establece que (...) Toda persona propietaria, que compre o
adquiera un animal de compania estd obligada a cumplir con las disposiciones correspondientes establecidas en la
presente Ley y demds ordenamientos juridicos aplicables (...)

En este sentido, personal de esta Subprocuraduria realizo una visita de reconocimiento de hechos de acuerdo a lo
establecido en el articulo 15 BIS 4 fraccion IV de la Ley Organica de esta Entidad, diligencia en la que personal actuante
se entrevistd con una persona del sexo masculino, quien sefialé ser empleado de la propietaria del inmueble objeto de
investigacion, el cual refirid que la propietaria no se encontraba; por lo cual se notifico el citatorio.

Imagen 1y 2. Foto del domicilio vista via publica

En seguimiento a la denuncia, se realizé una nueva visita de reconocimiento de hechos, en la cual se localizé a la
propietaria del ejemplar motivo de denuncia, la cual nos entrevistamos y comentd que el canido presentaba un tumor
en la base de la lengua, debido al sitio de localizacién no se podia remover; ya que si se extirpaba el tumor se tenia que
quitartoda la lengua, lo cual es incompatible con la vida diaria del ejemplar; por tal motivo el médico veterinario no pudo
realizar algin tratamiento médico-quirtrgico y el ejemplar fallecio.

Por lo antes sefalado, personal adscrito a esta Entidad contacté via telefénica al médico veterinario encargado del
tratamiento del canido motivo de denuncia, quien hizo patente el diagnéstico antes mencionado.

En virtud de lo antes expuesto, esta Entidad considera procedente emitir la presente resolucién, de conformidad con el
articulo 27 fraccién VI de la Ley Orgénica de esta Procuraduria, por imposibilidad material, en virtud de que no se
constataron los hechos, pues no se constaté la presencia del ejemplar denunciado.
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RESULTADO DE LA INVESTIGACION

» Nose constato |a existencia de alglin ejemplar en el domicilio ubicado en calle José Lépez Portillo, nimero 35,
colonia Consejo Agrarista, Alcaldia Iztapalapa.

* Enseguimiento aladenuncia se realizd una nueva visita de reconocimiento de hechos, durante la cual se sostuvo
entrevista con la propietaria del inmueble, guien informd que el ejemplar canino tuvo atencién médica
veterinaria; sin embargo, fallecié hacia aproximadamente un mes y medio.

* Deacuerdo con lo indicado con el médico veterinario, el diagnostico del perro era acorde a lo sefialado por su
propietaria.

La presente resolucion, Unicamente se circunscribe al anélisis de los hechos admitidos para su investigacion y al estudio
de los documentos que integran el expediente en el que se actua, por lo que el resultado de la misma se emite en su
contexto, independientemente de los procedimientos que substancien otras autoridades en el &mbito de sus respectivas

competencias.

En virtud de lo expuesto, de conformidad con lo dispuesto en los articulos citados en el primer péarrafo de este
instrumento es de resolverse y se:

RS B ssmmsscmsssicsscnassiszasissencs

PRIMERO.- Téngase por concluido el expediente en el que se actla, de conformidad con el articulo 27 fraccién Vi de la
Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de Méxic.----—------srmrmrmreemme-

SEGUNDO.- Remitase el expediente en el que se actla a la Subprocuraduria de Asuntos Juridicos de esta Procuraduria,
para su archivo y resguardo.--—----------s==---oommmm e =-emmemeees e

TERCERO.- Notifiquese la presente Resolucion a la persona denunciante,------———----ee-oeoeoommee

Asi lo proveyoy firma la Biol. Edda Veturia Fernandez Luiselli, Subprocuradora Ambiental, de Proteccién y Bienestar a los
Animales de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, con fundamento en el
articulo 15 BIS 4 fraccién X de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad
de México; asi como 4, 51 fraccién XXIl'y 96 de su Reglamento.- T
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