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o RESOLUCION ADMINISTRATIVA
Ciudad de México,a 7 5 JUN 2078

La Subprocuraduria Ambiental, de Proteccién y Bienestar a los Animales de la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, con fundamento en los articulos 1, 2, 3, fracciones V y VIII
BIS, 5 fracciones |, IV y XI, 6 fraccion Ill 15 BIS 4 fracciones | y X, 21, 27 fraccion VI, 30 BIS 2 de la Ley
Orgénica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, 1, 2 fraccién
I, 3,4, 51, fracciones |, Il y XXII y 96 primer parrafo de su Reglamento; habiendo analizado los elementos
contenidos en el expediente nimero PAOT-2026-630-SAPBA-453 relacionado con la denuncia presentada
ante este organismo descentralizado, emite la presente Resolucién considerando los siguientes: ----------

ANTECEDENTES

Se recibié en esta Entidad denuncia ciudadana, a través de la cual se hicieron del conocimiento de esta
autoridad, los siguientes hechos:

(..) El maltrato del que son objeto alrededor de seis ejemplares caninos, de distintas
caracteristicas, a los cuales no les proporcionan suficiente alimento y agua, ya que, cuando se
les proporciona este ultimo, se encuentra en condiciones insalubres. Algunos presentan
problemas dermatoldgicos y otros tienen el pelaje enmarafiado. Asimismo, no cuentan con
resguardo contra las inclemencias del clima, y el patio en el que se encuentran permanece en
condiciones de insalubridad, lleno de basura y excretas, las cuales incluso llegan a ingerir. (...)

se tiene conocimiento de que los animales son golpeados. (...) [Hechos que tienen lugar en calle /47—/*‘ -

Playa Caleta, numero 411, colonia Militar Marte, Alcaldia Iztacalco] (...) —
ATENCION E INVESTIGACION

Para la atencion de la denuncia presentada, se realizaron las diligencias previstas en los articulos 15 BIS 4
y 25 de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México;
asi como 85 y 89 de su Reglamento, mismas que constan en el expediente al rubro citado, integrado con
motivo de la presente denuncia.

ANALISIS DE LA INFORMACION Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

Esta Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México conforme: ’a'lo‘ii .
establecido en el articulo 11, fraccion |'y 56, primer pérrafo de la Ley de Proteccién y Bienestar de’ losj_
Animales de la Ciudad de México, es considerada autoridad en materia de bienestar animal y es competemz AR
para conocer sobre los presentes hechos, realizar acciones para la protecmon y defensa el bienestar="
animal, asi como tener la facultad de instaurar mecanismos, instanciasyy proc dlmlentos admlmstratlvos
para el cumplimiento de tales fines.
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BIENESTAR ANIMAL

La denuncia ciudadana se refiere al maltrato animal del que son objeto diversos ejemplares caninos,
ubicados en calle Playa Caleta, nimero 411, colonia Militar Marte, Alcaldia Iztacalco.

Alrespecto, la Ley de Proteccion y Bienestar de los Animales de la Ciudad de México en su articulo 24 sefiala
que se consideran actos de maltrato, cualquier hecho u omisién que pueda ocasionar dolor, sufrimiento,
poner en peligro la vida del animal o que afecte su bienestar, privarlo de aire, luz, alimento, agua, espacio,
abrigo contra la intemperie, cuidados médicos requeridos y alojamiento adecuado acorde a su especie.

En este sentido, de las constancias que obran en el presente expediente, se desprende que personal de esta
Subprocuraduria llevé a cabo una visita de reconocimiento de hechos de acuerdo a lo establecido en el
articulo 15 BIS 4 fraccion IV de la Ley Orgénica de esta Entidad, diligencia durante la cual, se tocé la puerta

del inmueble, sin que persona alguna atendiera los requerimientos del personal de esta Entidad,
advirtiéndose desde la via publica diversos ladridos provenientes del interior del domicilio, asimismo, se
visualiz una nota adherida al porton de acceso con un nimero telefénico para contactar al habitante del
inmueble, por lo que se procedid a establecer comunicacion telefénica, teniendo la atencién por parte de la
persona responsable de los ejemplares caninos, quien refirid la imposibilidad de brindar atencién, en virtud /
de no encontrarse en el domicilio. Por tal motivo, se notificé el oficio correspondiente mediante acta/
circunstanciada, a fin de que la persona responsable manifestase lo que a su derecho conviniera()
documento a través del cual se le hicieron del conocimiento las obligaciones de los tutores de animales,
contenidas en la Ley de Proteccidn y Bienestar de los Animales de la Ciudad de México.

Con relacion a lo anterior, se sostuvo comunicacién via electrénica con la persona presunta responsable

de los hechos denunciados, quien manifesté contar con 5 ejemplares caninos, de los cuales 2 se //
encontraban en el inmueble sefialado en la denuncia y los 3 restantes permanecian resguardados en otro
domicilio, sefialando que su traslado era reciente.

Subsecuentemente, se realizé una segunda visita de reconocimiento de hechos, durante la cual se llamé a |
la puerta en repetidas ocasiones sin obtener respuesta, procediendo a notificar el oficio correspondiente '
mediante acta circunstanciada, a fin de que la persona responsable se comunicara y manifestase lo que a ’
su derecho conviniera.

En fecha posterior, esta Subprocuraduria reanudé comunicacién con la persona responsable, quien igfé}r’ani
que los ejemplares caninos ya no se encontraban en el domicilio sefialado en la denuncia, toda'vez gue,™
habian sido reubicados en otro Estado. De igual manera, esta Entidad se allegé de dmumental@%ﬂ
probatorias, a través de las cuales se observaron 3 ejemplares caninos con aparente condicior .c,g{b‘gr\’a'l

ideal, libres de ataduras al interior de un inmueble diferente, advirtiéndose recipientes con agua’yef guetas
a libre acceso. :

b
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Al respecto, con el propdsito de obtener mayor informacion sobre los hechos denunciados, especificamente
para determinar su persistencia, personal de esta Subprocuraduria, notificd via correo electronico a la
persona denunciante, los hallazgos obtenidos durante las visitas de reconocimiento de hechos, asi como
la evidencia aportada por la persona responsable de los caninos, requiriéndole informar si los mismos
contindan presentandose, a efecto de realizar las gestiones administrativas correspondientes. A lo cual, se
hizo del conocimiento que, derivado de la Gltima visita de reconocimiento de hechos efectuada, se dejaron
de escuchar ladridos y de visualizar a los caninos.

En lo sucesivo, se realizé una tercera visita de reconocimiento de hechos, a efecto de corroborar la
persistencia de los hechos denunciados. Durante la visita, se tocé la puerta de acceso del inmueble referido
en reiteradas ocasiones, sin que nadie atendiera, precisdndose que, desde la via publica no se escucharon

personal de esta Entidad se constituyé frente a un domicilio aledafio al sefialado en la denuncia, teniend

ladridos, procediendo a notificar el oficio correspondiente mediante acta circunstanciada. Acto seguido
2,/

la atencidn por parte de una persona habitante del inmueble, quien permitié el acceso a fin de constatar la
condiciones en que se encontraban los ejemplares caninos referidos en la denuncia previo a su reubicacion.
Sobre el particular, desde dicho inmueble se constaté que el patio del domicilio donde se desarrollaban los

destacaba el cimulo de materia fecal seca. De igual forma, se constatd la presencia de un recipiente lleno
de agua con fondo enmohecido, del cual se refiere en la denuncia que consumian los ejemplares caninos.
Posterior a ello, al inquirir sobre los hechos que originaron la denuncia, la persona que atendio la denuncia |

hechos denunciados se encontraba saturado de residuos organicos e inorganicos, entre los cuales \ﬁ

informd que, a raiz de la Ultima diligencia efectuada, cesé la presencia de los ejemplares caninos.

En virtud de lo antes expuesto, esta Entidad considera procedente emitir la presente resolucién, de
conformidad con el articulo 27 fraccién VI de la Ley Orgéanica de esta Procuraduria, por imposibilidad
material, en virtud de que dejaron de existir los hechos denunciados, al ya no encontrase los ejemplares
caninos en el lugar de la denuncia.

RESULTADO DE LA INVESTIGACION

Medellin 202, piso 4. colonia Roma Norte
Alcaldia Cuauhtémoc. C.P. 06000, Ciudad de México
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Respecto al presunto maltrato de diversos ejemplares caninos localizados en el inmueble
denunciado, esta Entidad realizé tres visitas de reconocimiento de hechos, durante las cuales se
toco la puerta en reiteradas ocasiones sin tener la atencion de alguna persona.

Se notificaron mediante acta circunstanciada, los oficios correspondientes a cada visita de
reconocimiento de hechos, a través de los cuales se informé sobre las obligaciones de los tutgres:
de animales, contenidas en la Ley de Proteccion y Bienestar de los Animales de la Ciudad de MeXICO N

Esta Subprocuraduria se allegd de las documentales probatorias, a través de las cuales se hlzo,
constar que, los ejemplares caninos ya no se encuentran en el inmueble senalado enla denuncna‘
toda vez que fueron reubicados. \'
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La presente resolucion, uUnicamente se circunscribe al andlisis de los hechos admitidos para su
investigacion y al estudio de los documentos que integran el expediente en el que se actua, por lo que el
resultado de la misma se emite en su contexto, independientemente de los procedimientos que substancien
otras autoridades en el &mbito de sus respectivas competencias.

En virtud de lo expuesto, de conformidad con lo dispuesto en los articulos citados en el primer parrafo de
este instrumento es de resolverse y se:

------ RESUELVE

PRIMERO. - Téngase por concluido el expediente en el que se actua, de conformidad con el articulo 27
fraccion VI, de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de
e

SEGUNDO. - Remitase el expediente en el que se actua a la Subprocuraduria de Asuntos Juridicos de esta
Procuradurfa, para su archivo y reSguardo, ==r=-r=rmmrm=mmmmm s e e e

/Q/RAS'/JLR

\____/
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