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RESOLUCION ADMINISTRATIVA

Ciudad de México, a treinta y uno de mayo de dos mil dieciocho.

La Subprocuraduria Ambiental, de Proteccion y Bienestar a los Animales de la Procuraduria Ambiental
y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, con fundamento en los articulos 5 fracciones |
y Xl, 6 fraccion Ill, 15 BIS 4 fracciones | y X, 21, 27 fraccion |ll, 30 BIS 2 de la Ley Organica de la
Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, 4 fraccién Ill, 52
fraccion |, y 101 primer parrafo de su Reglamento, habiendo analizado los elementos contenidos en el
expediente numero PAOT-2017-2640-SPA-1564, relacionado con la denuncia presentada ante este
organismo descentralizado, emite la presente Resolucion considerando los siguientes:

ANTECEDENTES

Se recibid en esta Entidad denuncia ciudadana respecto a la generacién de emisiones sonoras y
vibraciones, poda y derribo de dos arboles, asi como de descarga de aguas negras por parte del
establecimiento mercantil denominado "54-D", ubicado en calle Lago Onega nimero 424, colonia
Granada, Delegacion Miguel Hidalgo.

ATENCION E INVESTIGACION

Para la atencion de la denuncia presentada, se realizaron las diligencias previstas en los articulos 15
BIS 4 y 25 de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la
Ciudad de México; asi como 90 y 94 de su Reglamento, mismas que constan en el expediente al rubro
citado, integrado con motivo de la presente denuncia.

ANALISIS DE LA INFORMACION Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

De acuerdo con los articulos 6 fraccion IV y 11 de la Ley Ambiental de Proteccién a la Tierra en el
Distrito Federal, la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial es considerada como
autoridad ambiental y es competente para conocer sobre los presentes hechos, asi como para velar
por la proteccion, defensa y restauracion del medio ambiente y del desarrollo urbano, con facultades
para instaurar mecanismos, instancias y procedimientos administrativos que procuren el cumplimiento
de tales fines,

Derribo de arbolado

La presente denuncia ciudadana se refiere a la poda y derribo de dos individuos arboreos localizados
frente al establecimiento mercantil denominado "54-D*, ubicado en Lago Onega niimero 424, colonia

Granada, Delegacion Miguel Hidalgo. _,_x_, fu

Al respecto, el articulo 119 de la Ley Ambiental de Proteccién a la Tierra en elﬂﬂlsttrto Federal
establece que las personas que realicen el derribo de Arboles deberan llevar a cal:m Ia restitucion
correspondignte mediante la compensacion fisica o economica, a efecto de conservar 1a cubierta
vegetal necgsaria para un equilibrio ecolégico en el Distrito Federa] g&iual Ciudad de Mexico,
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contemplando que para los efectos de la ley en comento, se equipara al derribo de arboles cualqui
acto que provogque su muerte.

Aunado a lo anterior, la norma aplicable al caso que nos ocupa, es la norma ambiental para la Ciuda
de México NADF-001-RNAT-2015, que establece que todo trabajo de derribo debera ir acompanad
por un dictamen técnico elaborado por personal de la autoridad competente debidamente capacitad
bajo el procedimiento que la Secretaria del Medio Ambiente de la Ciudad de Mexico establezc
asimismo. durante los trabajos de derribo debera estar presente en todo momento por lo menos
responsable de la ejecucion, quien contara con la capacitacion de la misma Secretaria.

En este sentido, de las constancias que obran en el presente expediente, se desprende que person
adscrito a esta Procuraduria llevé a cabo el reconocimiento de hechos establecido en el articulo 1
BIS 4 fraccién IV de la Ley Organica de esta Entidad, diligencia en la cual no se constataron indici

de podas recientes o tocones que indicaran el derribo reciente de individuos arboreas en |

inmediaciones del establecimiento motivo de denuncia; lo cual fue corroborado mediante una consul
en la plataforma Google Earth. en la cual se realizod una comparacion entre imagenes satelitales de

cobertura vegetal que se localiza frente al establecimiento ubicado en calle Lago Onega numero 42
en la colonia Granada, Delegacion Miguel Hidalgo, identificando mediante la observacion de las cop
presentes en |as imagenes correspondientes a los afios 2009 y 2017, que no existen cambios en

cantidad de individuos arbéreas, concluyendo que desde esa fecha no se ha llevado a cabo el derri

de arboles en ese lugar. Por lo anterior y considerando las constancias que obran en el presen
expediente, se concluye que, respecto a la poda y muerte de individuos arbéreos, no se constato

presencia de podas recientes o de algun tocén producto de derribos en el sitio mencionado en

escrito de denuncia.

Descarga de aguas residuales

Al respecto, la Ley Ambiental de Proteccién a la Tierra en Distrito Federal, define en su articulo 5%

AGUAS RESIDUALES: Son las provenientes de actividades domésticas, industriale
comerciales, agricolas, pecuarias o de cualquier otra actividad que, por el uso de que han si
objeto, contienen materia orgénica y otras sustancias quimicas que alteran su calidad oniginal,

Asimismo, el articulo 126 establece que (...) queda prohibido descargar contaminantes a la atmédsfe
el agua y los suelos que ocasionen o puedan ocasionar desequilibrios ecoldgicos, dafios al ambiente

afecten la safud (...)

Y el articulo 156 menciona qus (...) Queda prohibido descargar aguas residuales en cualquier cuer,
o corriente de agua {..)

Aunado al ordenamiento anterior, la Ley de Aguas del Distrito Federal establece en su articul
menciona que:

0. ¢

(...) Para la prestacién del servicio de drenaje y alcantarilfado, el Sistema de A@Eg&@ﬂaﬁﬁ%
W . e S L

\ corresponda las defegaciones, regularan y confrolaran las descargas de aguas rés _”{:_g!_éaraﬁf

\_ sistemas de drenaje, los cuales comprenden el drenaje sanftarfﬁr’{_-j;‘gfk%?ﬂ! ¥ ca!er&:{q{é‘s’ g
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integran la red hidréulica del Distrito Federal. El Sistema de Aguas asumira el control de las
descargas de aguas residuales o celebrara el convenio correspondiente con las delegaciones
en los términos de la presente Ley y su Reglamento. (...)

Asimismo, prevé lo siguiente:

.
Articulo 73. Queda prohibido a los propietarios o poseedores de un inmueble:

I. Descargar al sistema de drenaje todo tipo de desechos sdlidos o sustancias qgue alteren
quimica o biologicamente los afluentes y los cuerpos receptores, o por sus caracteristicas
pongan en peligro el funcionamiento del sistema o la sequridad de la ciudad o de sus
habitantes, asi como en cualquier tipo de cuerpo o corriente de agua; Il. Realizar la conexion
clandestina de su descarga al drenaje, y Ill. Realizar alguna derivacién para no cumplir con las
obligaciones que se contienen en la presente Ley.

Cuando se trate de una descarga de aguas residuales resultantes de actividades productivas
en cuerpos recepltores distintos al drenaje, las delegaciones informaran al Sistema de Aguas
para que actie en el ambito de su competencia. (.. )

En relacion a las presuntas descarga de aguas negras por parte del establecimiento denominado “54-
D" ubicado en Lago Onega nimero 424, colonia Granada, Delegacion Miguel Hidalgo, durante
comparecencia el representante legal de dicho lugar, manifesté que el tubo que se encuentra a un
costado del inmueble Unicamente transporta agua pluvial hacia la red de drenaje. En virtud de lo
anterior, personal adscrito a esta Entidad llevé a cabo visita de reconocimiento de hechos, durante los
cuales no se constato el vertimiento de algln liguido en las inmediaciones de dicho establecimiento,
toda vez que el tubo mencionado en el escrito de denuncia se observd gue se encuentra inserto en el
suelo.

Uso de suelo

La presente denuncia ciudadana se refiere a la contravencion al uso de suelo por las actividades del
establecimiento mercantil con nombre comercial “54-D" ubicado en Lago Onega numero 424, colonia
Granada, Delegacion Miguel Hidalgo. Al respecto, la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal
indica en su articulo 35 que los Programas Delegacionales y Parciales establecen la zonificacion
dentro de su ambito territorial, precisando las normas de ordenacién generales, particulares por
vialidades, por colonia o, en su caso, por predio: asimismo, en su articulo 43, establece que las
personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la exacta observancia de los
programas y de las determinaciones que la Administracién Publica dicte en aplicacién de esta Ley.

En este sentido, mediante oficio PAOT-05-300/210-2643-2017 se solicité al Instituto de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de México, que se realizara visita de verificacion administrativa en'materia
de Desarrollo Urbano y Uso de Suelo de acuerdo al articulo 1 fraccién IV del Reglamedto . de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, al inmueble motivo de |a presente denuncia con:cuenta
catastral 029 _101_16; por lo que en fecha treinta de octubre de dos mil diecisiete se'recibié el oficio
INVEADF/QJSL/DCEI/1781/2017 mediante el cual, la Direccion de o' Consultive'.y.~Enlace
Interinstitucional informoé a esta Entidad que en fecha diecisiete de octubre ._dé-,:.eser\mismﬂ afo, se
; . by I._"";.lu
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gjecutd visita de verificacion administrativa a dicho lugar, destacando que el procedimient
administrativo nimero INVEADF/OV/DUYUS/3025/2017, se encuentra en fase procesal prevista en ¢
articulo 14 fraccion 1V del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, por lo qu
serad dicha autoridad quien determine las violaciones a la normatividad, v en su caso imponga I
medidas y sanciones correspondientes en terminos del articulo 56 quintus fracciones IV y V df
Reglamento Interior de la Administracion Publica del Distrito Federal.

Aunado a lo anterior, durantz comparecencia celebrada el dia nueve de noviembre de dos
diecisiete, el representante legal del establecimiento sefalado en el escrito de denuncia, hizo entreg
de copia del Certificado de Zonificacion para Usos del Suelo Permitidos para el predio ubicado €
calle Lago Onega numerc 424, colonia Granada, Delegacion Miguel Hidalgo con folio RUEN318000§
en la cual segln la norma de uso de suelo, le corresponde la zonificaciéon HC5/30 (Habitacional cag
Comercio en Planta Baja), dentro de cuyos usos permitidos comprende “Gimnasios y adiestramient
fisico”, avalando asi su legal funcionamiento, por lo que no se encontré incumplimiento a |3
disposiciones juridicas aplicables en uso de suelo.

Emisiones sonoras

Asimismo, la presente denuncia refiere las emisiones sonoras y de vibraciones generadas por I3
actividades del establecimiento mercantil con giro de gimnasio denominado “54D", ubicado en calg
Lago Onega nimero 424, colonia Granada, Delegacion Miguel Hidalgo.

Al respecto, el articulo 123 de la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal sef
que todas las personas estan obligadas a cumplir con los requisitos y limites de emisién de ru
establecidos en las normas aplicables; asimismo, el articulo 151 de la citada Ley, prohibe rebasar
limites establecidos en las normas oficiales mexicanas y las normas ambientales para la Ciudad
México correspondientes, sefialando que los propietarios de fuentes que generen cualguiera de es
contaminantes, estan obligadas a instalar mecanismos para mitigar sus efectos.

En complemento a lo anterior, la norma aplicable en el caso de ruido es la norma NADF-003-AME
2013, que establece las condiciones de medicién y los limites maximos permisibles emisiones Yolgls] :
provenientes de fuentes emisoras con domicilio y/o ubicadas dentro del territoric y bajo competencia
la Ciudad de México, los cuales seran de 63 dB (A) de las 6:00 a las 20:00 horas y de 60 dB (A) de g
20:00 a las 6:00 horas, para el punto de recepcion (en el interior del domicilio de la persd
denunciante), y de 65 dB (A) de las 6:00 a las 20:00 horas y de 63 dB (A) de las 20:00 a las 6:00 ho
para el punto de referencia (en las inmediaciones del establecimiento).

En este sentido, de las constancias que obran en el presente expediente, se desprende que persg
adscrito a esta Procuraduria llevo a cabo visita de reconocimiento de hechos establecida en el artig
15 BIS 4 fraccion IV de la Ley Organica de esta Entidad, diligencia durante la cual no se constatq
generacién de emisiones sonoras por el establecimiento referido en el escrito de denuncia.
obstante, se cité en las oficinas de esta unidad administrativa al representante legal del esta{g;.teé:rfhi
motivo de denuncia, quien hizo del conocimiento a personal de esta entidad que en el establgeimie
mercantil con giro de gimnasio denominado "54D", se han llevado a cabo adecuacionds o la'finalide
de reducir las emisiones sonoras, consistentes en el retiro de bafles y la in'_:plg\mentaﬁ@ﬂ;g@?ﬁqisfé
\ £ %)
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de ruido en las paredes sur, norte y este del mismo, ademas de un piso de goma y una doble puerta,
instaladas con la finalidad de contener el ruide generado en el interior.

No obstante lo anterior, la persona denunciante manifesté que la afectacion por las emisiones sonoras
persistia, por lo que personal adscrito a esta Subprocuraduria, solicité a la Direccién de Estudios,
Dictamenes y Peritajes de Proteccién Ambiental llevar a cabo un estudio técnico de emisiones
sonoras y uno de vibraciones mecanicas desde el punto de recepcion. Por lo anterior, dicha direccion
informé a esta Subprocuraduria que el dia once de septiembre de dos mil diecisiete, la persona
denunciante envié dos mensajes de correo electronico, donde afirma que durante esa semana la
fuente emisora no habia generado ruido de molestia, por lo que informaria a esta Procuraduria cuando
reiniciaran sus actividades en las que se genera ruido.

En seguimiento de lo anterior, el dia seis de febrero de dos mil dieciocho personal adscrito a esta
Unidad Administrativa realizé una nueva visita de reconocimiento de hechos, durante la cual no se
percibié ruido proveniente de dicho inmueble, a pesar de haberse encontrado abierto y en
funcionamiento; por lo cual, mediante oficio PAOT-05-300/210-0323-2018 de fecha ocho de febrero de
dos mil dieciocho, se solicité a la persona denunciante que, de conformidad con lo establecido en el
articulo 91 del Reglamento de la Ley Organica de esta Entidad, informara el domicilio, fecha y horario
en que podria recibir a personal de esta Subprocuraduria a fin de que se realizara un estudio de
emisiones sonoras desde el punto de recepcion (punto de denuncia), a efecto de contar con
elementos que permitieran continuar con la investigacién, lo anterior considerando que la Norma
Ambiental NADF-005-AMBT-2013 sefala que: (...) En caso de que exista una denuncia ciudadana,
unicamente se determinaré un punto de medicién, el cual deberd ubicarse a partir del lugar en el que
el denunciante percibe la mayor molestia en el inmueble que habita, labora o desarrolla alguna
aclividad (..,); sin embargo, a pesar de haberse otorgado un término de cinco dias habiles para que se
pronunciara y aportara informacién que permitiera constatar el ruido denunciado, a la fecha en la que
se suscribe el presente instrumento no se ha recibido respuesta de la persona denunciante en las
oficinas que ocupa esta Procuraduria, con lo cual haya requisitado formalmente la solicitud antes
descrita, toda vez que dicha persona indicd que no se encontraba en su domicilio, por lo que solicito
se realizara la medicion técnica desde la via publica.

Al respecto, el dia veinte de febrero de dos mil dieciocho personal de esta Entidad realizo visita de
reconocimiento de hechos con la finalidad de realizar el estudio de emisiones sonoras desde un punto
de referencia, sin embargo una vez en el sitio y al haber permanecido en el lugar, la presente
diligencia no percibié emisiones sonoras provenientes del establecimiento motivo de denuncia, por lo
que no fue procedente realizar la medicién. Por lo anterior, mediante oficio PAOT-05-300/210-0323-
2018 de fecha ocho de febrero de dos mil dieciocho, se solicité a la persona denunciante que sefalara
un horario para que personal adscrito a esta Procuraduria llevara a cabo la medicién de emisiones
sonoras desde la via publica; sin embargo, a pesar de haberse otorgado un término de cinco dias
habiles para que se pronunciara y aportara informacion que permitiera constatar el ruido denuntiado
desde la via publica, a la fecha en la que se suscribe el presente instrumento no se _haEfréE{bido
respuesta de la persona denunciante en las oficinas que ocupa esta Procuraduria, con lo ciraf’haya
requisitado formalmente la solicitud antes descrita. R

et J

. — . G I‘\:‘.:,f'-}-'.-'
Por lo anterior descrito y ya que no se constataron incumplimientos a las disposiciones jugi:dl“f:as en
materia d a’rbc:l;dc—, ruido y vibraciones, asi como de uso de suelo, séfa por concluida la
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! 3
wyw, paot.orgjmx 7% B Medellin 202, Cuario, Col. Roma Norie 4fiéxico D.F., 06700

Tel. 52 65 ﬂ?,;ﬁ' 5. 12011 y 12400
A
PaginaSde7 22T F-11-INVAPIOT rey, O




r‘-_ PrOCURADURIA AMBIENTAL Subprocuraduria Ambiental, de Proteccion
L“" y DEL ORDENAMIENTO Bienestar a los Animale

TERRITORIAL DE LA CDMX )
Expediente: PAOT-201 7-2640-SPA-1564
PAOT .

No. Folio: PAOT-05-300/200-3618-201

investigacién de conformidad con el articulo 27 fraccion 1l de la Ley Orgénica de esta Procuraduri
misma que refiere que el tramite de la denuncia se dara por terminado: (...} For causas ¢
imposibiliten legal o materiaimente su continuacion, {...).

RESULTADO DE LA INVESTIGACION
Existen elementos que permiten a esta Subprocuraduria concluir lo siguiente:

« Respecto a la presunta afectacion de arbolado por parte del establecimiento denominado "54
ubicado en calle Lago Onega, nimero 424, colonia Granadas, Delegacion Miguel Hidalgo, duran
visita de reconocimiento de hechos no se constatd la presencia de podas recientes o tocones g
indicaran el reciente derribo de individuos arbéreos en las inmediaciones de dicho establecimient@
lo cual fue corroborado mediante comparacion de imagenes satelitales concluyendo gue no
cambiado la cobertura vegetal en el sitio.

» Respecto a la descargas de aguas por parte de dicho establecimiento, no se constaron duran
visita de reconocimiento de hechos, aunado a que el representante legal manifestd duran
comparecencia que el tubo que se encuentra a un costado del inmueble, Unicamente transpo

agua pluvial.

« En lo que respecta al uso de suelo el establecimiento cuenta con el Certificado de Zonificaci
para Usos del Suelo Permitidos con folio RUEN3180008; en la cual segin la norma de uso
suelo. le carresponde la zonificacion HC5/30 (Habitacional con Comercio en Planta Baja), den
de cuyos usos permitidos comprende ‘Gimnasios y adiestramiento fisico”. No cbstante, se saliclf
al Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, que se realizara visita
verificacién administrativa en materia de Desarrollo Urbano y Uso de Suelo, la cual informo que
procedimiento administrativo numero INVEADF/OV/DUYUS/3025/2017, se encuentra en fa
procesal prevista en el articulo 14 fraccién IV del Reglamento de Verificacién Administrativa
Distrito Federal, por lo que sera dicha autoridad quien determine las violaciones a la normativid
y en su caso imponga las medidas y sanciones correspondientes en términos del articulo
quintus fracciones IV y V del Reglamento Interior de la Administracion Publica del Distrito Federa

+ En materia de emisionas sonoras y vibraciones, personal adscrito a esta Entidad no constato rui
proveniente de las actividades del establecimiento motivo de denuncia; sin embargo en atencio
lo informado por la persona denunciante respecto a que la afectacion por las emisiones sono
persistia, se le solicité gue informara fecha y horario en que podria recibir en su domicilio
personal de esta Subprocuraduria, a fin de que se realizara un estudic de emisiones sono
desde el punto de recepcion; sin embargo, dicho requerimiento no fue atendido,

La presente resolucién, unicamente se circunscribe al analisis de los hechos admitidos para
investigacién y al estudio de los documentos que integran el expediente en el que se actda, por lo
el resultado de la misma se emite en su contexto, independientemente de los pmcedimier&g_sx

substancien otras autoridades en el ambito de sus respectivas competencias. P e re

e eaE

En vintud de lo expuesto, de conformidad con lo dispuesto en los articulnsﬂ:qdns en @l prmer r.i:%_r_;_

de este instrumento es de resolverse y se: ey N O el o
Al Vi : SR R
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RESUELVE

PRIMERO.- Téngase por concluido el expediente en el que se actia, de conformidad con el articulo
27 fraccion Il de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la
Ciudad de México.

SEGUNDO.- Notifiquese la presente Resolucién a la persona denunciante, asi como al Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

TERCERO.- Remitase el expediente en el que se actua a la Subprocuraduria de Asuntos Juridicos de
esta Procuraduria, para su archivo y resguardo.

Asi lo proveyo y firma la Licenciada Leticia Mejia Hemandez, Subprocuradora Ambiental, de
Proteccion y Bienestar a los Animales de la Procuraduria P.ml:::ental y del Ordenamiento Territorial de
la Ciudad de Meéxico. R

. Lie. Miguel Angel Cancino Aguilar. Procurader Ambiental y del Ordenamienta Territerial d2 la Ciudad de México, Para su

conocingiento,
LI :GHI%/Mlﬁjiﬁ
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