CDMX

CIUDAD DE MEXICO :
Expediente: PAOT-2017-3370-SOT-1355
Y Acumulado PAOT-2018-616-SOT-243

RESOLUC!ON ADM!N!STRATIVA

Ciudad de México, a
3 0 MAY 20

La Subprocuraduria de Ordenamiento Temtanal de la Procuraduna Ambiental y del Ordenamiento Territorial

de la Ciudad de México, con fundamento en los articulos 5 fracciones | y XI, 6 fraccion IV, 15 BIS 4
fracciones | y X, 21, 27 fraccion I, 30 BIS 2 de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, 4 fraccion 1V, 52 fraccion | y 101 primer parrafo de su
Reglamento; habiendo analizado los elementos contenidos en el expediente nimero PAOT-2017-3370-SOT-
1355 y Acumulado PAOT-2018-616-SOT-243, relacionado con la denuncia presentada ante este Organismo
descentralizado, emite la presente Resolucién considérandlo los siguientes:

ANTECEDENTES

Con fecha 19 de octubre 2017, una persona que en apego al articulo 186 de la Ley de Transparencua
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, ejercié su derecho a
sohc;tar que sus datos personales fueran consxderados como mformamon confidencial, denunmo ante esta

dlspos;mon de residuos sohdos) enla denommada Barranca del Moral y Barranca de Tetelpan la cual fue
admitida medlante Acuerdo de fecha 24 de octubre de 2017

conStifux ), amblental‘;(dembo de arbolada afectamon de barranca dlSpOSICIOI’I madecuada
de residuos sohdos y dano al talud del cauce), extraccion de materiales y obstruccién de la via publica, por
las actlwdades que se desarrollan en la denommada Barranca del Moral y Barranca de Tetelpan; la cual fue

; reahzan :e'nﬂel predxo ubicado en Calle Enc é‘rénd:eiknﬂmero 51, Colonia Tetelpan, Delegacion Alvaro
. Obregori.»-# : e : ons
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CIUDAD DE MEXICO

Expedlente PAOT-2017-3370-SOT-1355
Y Acumulado PAOT-2018-616-SOT-243

ANALISIS Y VALORACION DE LAS PRUEBAS Y DISPOSIC!ONES JURIDICAS APLICABLES

En el presente expediente, se analizé la normatividad apilcable en las matenas de desarrollo urbano
(zonificacién y uso de suelo), construccion (obra nueva), ambiental (derribo de arbolado, afectacion a
barranca, disposicion inadecuada de residuos sélidos y dafio al talud del cauce), extraccion de materiales y
obstruccion de la via pablica como son: La Ley de Desarrollo Urbano de la Ciudad de México, la Ley
Ambiental de Proteccién a la Tierra en la Ciudad de México, el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano
vigente en Alvaro Obregén y el Reglamento de Construcciones para la Ciudad de México.

En este sentido, de los hechos denunciados, las pruebas recabadas y la normatividad aplicable, se tiene lo
siguiente:

1.- En materia de Desarrollo Urbano (zonificacién), Construccion (obra nueva), Ambiental (derribo de
arbolado, afectacién a barranca, disposicién inadecuada de residuos sélidos y dano al talud del
cauce), extraccion de materiales y obstruccion a la via publica.

De la consulta realizada al Programa Delegacional de Desarrollo ‘Urb‘ano vigente en Alvaro Obregén, se
desprende que al predio objeto de investigacion le corresponde la zonificacién H/2/40/R (300) (Habltamonal
2 niveles méximos de construccion, 40% de érea libre, densidad Restringida una casa cada 300 m? de
terreno.

Asi mismo, de los reconocimientos de hechos realizados por personal adscrito aesta Subprocuraduria, en el
predio relacionado con los hechos denunciados se tiene que, se observo un predio delimitado al frente por
una barda de piedra brasa, en la parte colindante con la Calle 1 Cerrada de Encino Grande esta delimitado
por malla electro soldada, al interior del predio no se observaron actividades de obra, dernbo de arbolado ni
disposicién de residuos solidos.

Para mejor proveer, esta Procuraduria emitié Dictamen Técnico folio PAOT-2017-1108-DEDPOT-728 de
fecha 19 de septiembre de 2017, del cual se desprende que en su apartado IV. Conclusiones, sefiala lo
siguiente: -

e (...) se desprende que es un predio baldio al que le corresponde e nimero 51, de la calle Encino
Grande (...) en su interior existe arbolado en pie, no existe evidencia de derribo de arbolado, ni
actividades de construccion, ni depdsito de residuos de la construccion, por lo anterior, no existen
afectaciones ambientales. (...).

Procuraduria Ambiantal vy del Ordenarmiemto Territoriaf de la CDMX
Bubprocuraduria de Ordenam
[T




CIUDAD DE Mexxca

YAcumulado PAOT-2018 616 SOT—243

¢ (...) De acuerdo a los poligonos de decretos de las Areas de Valor Ambiental vigentes de la Ciudad
de Mexico, se tiene que el predio de referencia, se localiza fuera de la poligonal del decreto de la

AVA [Area de Valor Ambiental, denominada “Barranca de Guadalupe’]. (...).

En conclusion, derivado de los reconocimientos de hechos realizados en el predio relacionado con los
hechos denunciados asi como del Dictamen Técnico emitido por esta Subprocuraduria, se tiene que se
actualiza una causal de improcedencia prevista en el articulo 27 fraccién VI de la Ley Organica de la
Procuraduna Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, por existir imposibilidad
material para contmuarlo ya que no se constataron Ios hechos denunCIados en Ias matenas de construcc:on

sélidos y dano al talud del cauce) extraccnon de matena}es y obstrucclon a Ia via pubhca.

RESULTADO DE LA INVESTIGACION

1.

Al predio ubicado en Calle Encino Grande nimero. 51, Colonia Tetelpan, Delegacién Alvaro
Obregén, de conformidad con el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano vigente en
Alvaro Obregén, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el dia 10 de mayo de
2011, le aplica la zonificacion H/2/40/R (300) (Habitacional, 2 niveles méaximos de
construccion, 40% de area libre, densidad Restringida, una vivienda cada 300 m? de la
superficie total del terreno).-

Durante los reconocimientos de hechos denunciados, no se constataron actividades de
construccxon derribo de arbolado, afectacién a barranca ni residuos de construcc;on dentro -
del predao objeto de investigacion.

- De acuerdo con las conclusiones del Dictamen Técnico folio PAOT-2017-1108-DEDPOT-728
~ emitido por esta Procuraduria, en el predio de referencia no existen afectaciones ambientales,

 ademas, se localiza fuera de la poligonal del decreto del AVA (Area de Valor Ambiental,

‘ ‘denommada “Barranca de Guadalupe”).---- i mromemm s

icion, unicamente se circunscribe al andlisis de los hechos admitidos para su investigacion.
5 documentos que integran el expediente en el que se actua, por lo que el resultado de la
en su contexto, lndependlentemente de los procedimientos que substancien otras
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RESUELVE

PRIMERO.- Téngase por concluido el expediente en el que se actia, de conformidad con lo previsto en el
articulo 27 fraccion Vi, de la Ley Orgamca de la Procuraduria Ambiental del Ordenamiento Territorial de la
Ciudad de México.

SEGUNDO.- Notifiquese la presente Resolucion a las personas denunciantes.

TERCERO.- Remitase el expediente en el que se actia a la Subprocuraduna de Asuntos Juridicos para su
archivo y resguardo.

Asi lo proveyé y firma por triplicado el Licenciadd Emigdio Roa Marquez, Subprocurador de Ordenam;ento
Territorial de la Procuraduria Ambiental y del Orglenamiento Territorial de la Ciudad de MEXiCo . ~-——=--nmmeemeeee
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