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RESOLUCION ADMINISTRATIVA

Ciudad de México, a veintinueve de julio dos mil quince.

La Subprocuraduria de Proteccién Ambiental de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial del
Distrito Federal, con fundamento en los articulos 5 fracciones IV y XlI, 6 fraccion 1, 15 BIS 4 fracciones | y X,
21, 27 fraccion |ll, 30 BIS 2 de la Ley Orgénica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial del
Distrito Federal, 4 fraccién Ill, 52 fraccion |, y 101 primer parrafo de su Reglamento, habiendo analizado los
elementos contenidos en el expediente numero PAOT-2015- 1810-SPA-1132 relacionado con la denuncia
presentada ante este organismo descentralizado, emite la presente Resolucion considerando los siguientes: ---

ANTECEDENTES

Se presentd ante esta Entidad, una denuncia referente a las emisiones sonoras generadas por el
establecimiento mercantil denominado “BUBBLE CAR”, con giro de auto lavado, ubicado en Avenida Ermita
Iztapalapa numero 94, colonia Banjidal, Delegacién Iztapalapa.

ATENCION E INVESTIGACION

Esta entidad realizé el reconocimiento de los hechos investigados, del que se desprende que el
establecimiento mercantil denominado "“BUBBLE CAR” con giro de auto lavado cuenta con dos compresoras
pequefias, una aspiradora y un equipo de sonido, por lo que personal adscrito a esta Procuraduria, llevd a
cabo un estudio de ruido del que se desprende que en las condiciones de operaciéon presentes en las gue se
practico el estudio de ruido, no fue posible determinar el nivel sonoro de la fuente emisora, toda vez que el
transito vehicular de las Avenidas Ermita Iztapalapa y Plutarco Elias Calles, contribuyen potencialmente a
exceder los limites maximos permisibles por la Norma Ambiental NADF-005-AMBT-2013.

Asimismo esta Subprocuraduria, le solicitd a la persona denunciante que indicara fecha y hora para realizar un
estudio de ruido y asi poder ofrecerle una solucién apropiada respecto de los hechos denunciados,
otorgandole un término de 5 dias habiles; sin embargo, la persona denunciante no desahogo el citado
requerimiento,

ANALISIS DE LA INFORMACION Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

De acuerdo con los articulos 6 fraccion IV y 11 de la Ley Ambiental de Proteccién a la Tierra en el Distrito
Federal, la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial es considerada como autoridad ambiental y
es competente para conocer sobre los presentes hechos, asi como para velar por la proteccién, defensa y
restauracion del medio ambiente y del desarrollo urbano, con facultades para instaurar mecanismos,
instancias y procedimientos administrativos que procuren el cumplimiento de tales fines.

Ruido

La presente denuncia se refiere a la emisién de ruido por parte del establecimiento sefialado en parrafos que
anteceden, mismo que de acuerdo a las documentales que obran en el presente expediente, se desprende
que encuadra en el supuesto de ser una fuente fija conforme a la Norma Ambiental para el Distrito Federal
NADF-005-AMBT-2013, que establece las condiciones de medicién y los limites maximos permisibles de
emisiones sonoras de aquellas actividades o giros que para su funcionamiento utilicen magquinaria, equipo,
instrumentos, herramienta, artefactos o instalaciones que generan emisiones sonoras al ambiente; sin
embargo, derivado del estudio de ruido realizado se determiné que el inmueble denunciado, en las
condiciones de operacidn presentes en las que se llevé a cabo el estudio de ruido, no es posible determinar el
nivel sonoro de la fuente emisora, toda vez que el transito vehicular de las Avenidas Ermita |ztapalapa y
Plutarco Elias Calles, contribuyen potencialmente a exceder los limites maximos permisibles por la Norma
Ambiental NADF-005-AMBT-2013, en ese sentido, es |mportar[§&§eéalar que esta Procuraduria le solicitd a la
persona denunciante proporcionara la fecha y los horarios en ejréme se preé”eﬁrtﬂ“l_qs-hecbgs alocual se le
otorgd un plazo de 5 dias habiles, sin embargo, dicha solicitud ’-‘_ ’fﬂé atendidd: Y
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TERRITORIAL DELD.F.
USO DE SUELO Y ZONIFICACION

Con apego al Programa Delegacional de Desarrollo Urbano de Iztapalapa, publicado en la gaceta oficial del
Distrito Federal el 02 de octubre de 2008, del cual se desprende que para el predio ubicado en Calzada Ermita
Iztapalapa ndmero 94, colonia Banjidal, corresponde la zonificacion HM4/40M (Habitacional Mixto, 4 Niveles
Maximos de Construccién, 40% minimo de area libre y Densidad Media), donde el giro de lavado manual,
servicio de alineamiento y balanceo, se encuentra permitido. Asimismo el particular exhibié el Certificado
Unico de Zonificacién de Uso del Suelo con nimero de folio 74528-151MAAN14 de fecha 07 de octubre de
2014, donde se hace constar que se encuentra permitido el giro de lavado manual, servicio de alineamiento y
balanceo.

Por lo anterior, y toda vez que no se detecta violacién a la normatividad aplicable, se da por concluida la
investigacién de conformidad con el articulo 27 fraccion IIl de la Ley Orgénica de la Procuraduria Ambiental y
del Ordenamiento Territorial del Distrito Federal.

No. de Folio: PAOT-05-300/200- 3§ 7 7 -2015

RESULTADO DE LA INVESTIGACION

e No se constaté violacion a la normatividad en materia de ruido por parte del establecimiento mercantil
Bubble Car, ubicado en Calzada Ermita Iztapalapa, numero 94, colonia Banjidal, Delegacion
Iztapalapa; toda vez que de las mediciones acusticas practicadas se constatéo que no es posible
determinar el nivel sonoro de la fuente emisora, toda vez que el transito vehicular sobre las Avenidas
Ermita Iztapalapa y Plutarco Elias Calles contribuyen potencialmente a exceder los limites maximos
permisibles.

e Se le requirid a la persona denunciante nos proporcionara posible fecha y hora en el que se presenta
la problematica, otorgandole un plazo de 5 dias habiles, sin embargo, no se recibié respuesta alguna,
por lo tanto, no es posible materialmente que esta Procuraduria contintie con la presente investigacion.

¢ Para el predio ubicado en Calzada Ermita Iztapalapa, numero 94, colonia Banjidal, Delegacion
Iztapalapa; le corresponde la zonificacion HM4/40M (Habitacional Mixto, 4 Niveles Maximos de
Construccion, 40% minimo de area libre y Densidad Media), donde el giro de autolavado se encuentra
permitido.

La presente resolucién, tnicamente se circunscribe al analisis de los hechos admitidos para su investigacién y
al estudio de los documentos que integran el expediente en el que se actua, por lo que el resultado de la
misma se emite en su contexto, independientemente de los procedimientos que substancien otras autoridades
en el ambito de sus respectivas competencias.

En virtud de lo expuesto, de conformidad con lo dispuesto en los articulos citados en el primer parrafo de este
instrumento es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Téngase por concluido el expediente en el que se actia, de conformidad con el articulo 27
fraccion Ill, de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial del Distrito
Federal.

SEGUNDO.- Remitase el expediente en el que se actiia a la Subprocuraduria de Asuntos Juridicos de esta
Procuraduria, para su archivo y resguardo.

TERCERO.- Notifiquese la presente Resolucion a la persona denunciante.

Asi lo proveyé y firma la Lic. Leticia Mejia Hernandez Subprocuradora de Proteccion Ambiental, de la
Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial del Distrito Fegesat |
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