PROCURADURIA AMBIENTAL Subprocuraduria de Proteccién Ambiental

Y DEL ORDENAMIENTO
L‘"‘ el SN Expediente: PAOT-2015-1435-SPA-907

PAOT No. Folio: PAOT-05-300/200-3618-2015
RESOLUCION ADMINISTRATIVA

Ciudad de México, a treinta y uno de julio de dos mil quince.

La Subprocuraduria de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial del Distrito Federal, con fundamento en los articulos 5 fracciones | y
X1, 6 fraccion Ill, 15 BIS 4 fracciones | y X, 21, 27 fraccion Il, 30 BIS 2 de la Ley Organica de
la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial del Distrito Federal, 4 fraccién Ill, 52
fraccion |, y 101 primer parrafo de su Reglamento, habiendo analizado los elementos
contenidos en el expediente nimero PAOT-2015-1435-SPA-907 relacionado con la denuncia
presentada ante este organismo descentralizado, emite la presente Resolucién considerando
los siguientes:

ANTECEDENTES

El 12 de mayo de 2015, una persona que en apego al articulo 38 fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal, ejercié su derecho a
solicitar que sus datos personales fueran considerados como informacién confidencial,
presenté denuncia ante este organismo descentralizado via electronica, ratificandola el 13 de
mayo de 2015, mediante la cual manifesté los siguientes hechos:

(...) prenden una maquina todos los dias durante todo el dia [en una carpinteria localizada en
calle Puerto Ensenada, numero 89, colonia Ampliacién Casas Aleman, Delegacién Gustavo A.
Madero], incluyendo sabados y domingos [generando vibraciones] (...)

ATENCION E INVESTIGACION

El 20 de mayo de 2015, personal adscrito a esta entidad realizé un reconocimiento de hechos
levantando el acta circunstanciada correspondiente, donde se asenté lo siguiente:

(...) no se perciben emisiones sonoras o vibraciones que provengan del establecimiento
denunciado con giro de carpinteria, ain y cuando al momento de la visita se encuentra
laborando. Acto seguido, nos presentamos con una persona que labora en el sitio, quien
informé que Unicamente cuenta con una cierra [sic] de banco y una pequefia compresora, las
cuales fueron activadas durante la diligencia, constatando que las emisiones pueden estar
dentro de los limites maximos permitidos por la norma ambiental NADF-005-AMBT-2013; Ia
persona informé que en el mismo predio labora un dentista el cual cuenta con una compresorial
mas grande y que estd activada casi todo el dia, sin embargo, al momento de la visita no se
encontraba laborando (...)

Esta Subprocuraduria, mediante el Acuerdo PAOT-05-300/200-2308-2015 del 26 de mayo de
2015, admitié a tramite la denuncia radicandose en esta unidad administrativa en la Direccién
de Promocién y Seguimiento del Cumplimiento Normativo en Materia Ambiental bajo el
expediente niumero PAOT-2015-1435-SPA-907. Dicho Acuerdo se notifico mediante correo
electrénico el dia 08 de junio de 2015. e .

El 03 de junio de 2015, personal adscrito a esta Subprocuraduﬂa realizo Ilamada telefcbnlca a
la persona denunciante, asentando en el acta ccrrespondlente Io sugulente AL D
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(...) con la finalidad de que informara los dias y horarios en que percibe con mayor intensidad el
ruido sefialado en su escrito de denuncia, ya que durante la visita de reconocimiento de hechos
realizada el pasado 20 de mayo de 2015, no fue posible constatar la generacion de emisiones
sonoras provenientes de la carpinteria que se localiza en el sitio; al respecto, manifesté que el
ruido que refiere proviene del fondo del inmueble y no de la carpinteria que se encuentra al
frente del mismo; sin embargo, desconoce que otro tipo de establecimientos se localicen en el
lugar o qué tipo de maquinaria empleen (...)

En fecha 09 de junio de 2015, personal adscrito a esta Subprocuraduria realizé visita de
reconocimiento de hechos, levantando el acta circunstanciada respectiva en la que se hizo
constar lo siguiente:

(...) desde el espacio puiblico, llamamos a la puerta de acceso, siendo atendidos por el C. (...)
quien se ostentd como propietario del consultorio dental localizado al fondo del inmueble en
cuestion, quien una vez enterado de la denuncia que se investiga en la Subprocuraduria de
Proteccion Ambiental, permitié el acceso al interior del mismo, manifestando que cuenta con
dos pulidoras para piezas dentales, de las cuales unicamente una se encuentra en
funcionamiento, equipo que probablemente genera las emisiones de ruido y vibraciones que
sefiala el escrito de denuncia, mismas que fueron exhibidas en el acto al personal actuante.
Acto seguido, manifesté que su intencion no es ocasionar molestias a los vecinos de la zona,
por lo que reubicaria la pulidora que actualmente utiliza con la finalidad de mitigar el ruido y
vibraciones producidas, finalmente sefialé que esta considerando la posibilidad de rentar otro
Jocal para reubicar su establecimiento (...)

El 16 de junio de 2015, personal adscrito a esta Subprocuraduria realizo llamada telefonica al
propietario del establecimiento que produce las emisiones sonoras y vibraciones, asentando
en el acta correspondiente lo siguiente:

(...) realicé llamada telefénica al C. (...) propietario del establecimiento relacionado con los
hechos denunciados, quien manifesté que no le fue posible reubicar la pulidora con que cuenta,
ya que el lugar donde tenia pensando colocarla ya fue arrendado por otra persona; sin embargo,
actualmente dicho equipo no esta recargado en la pared, situacion con la cual probablemente
hayan dejado de generarse las vibraciones que se producian, aunado a que trata de utilizarla el
menor tiempo posible para no generar molestias. Finalmente, agregé que esta en busca de otro
local para reubicar su negociacion (...)

Mediante oficio nimero PAOT-05-300/220-1239-2015 del 17 de junio de 2015, esta
Subprocuraduria informé a la persona denunciante las actuaciones realizadas en atencion a su
denuncia. Oficio debidamente notificado mediante correo electrénico con fecha 22 de junio de
2015.

El 14 de julio de 2015, personal adscrito a esta Subprocuraduria realizo llamada telefonica al
propietario del establecimiento que produce las emisiones sonoras y vibraciones, asentando
en el acta correspondiente lo siguiente:

(...) realicé llamada telefénica al C. (.. propictario del establedimiento relacionadoiicon os
hechos denunciados, quien manifesté que no ha encontrado, Jocal alguno para reubicar su
establecimiento, tal y como lo sefialé anteriormente, sin embargo, se encuentra en la mejor
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disposicion de solucionar la problematica que fue denunciada ante esta entidad, por lo que se
compromete a realizar adecuaciones a la pulidora que se encuentra en su negociacion,
situacion que estara informando a esta Subprocuraduria el viernes 17 de julio de 2015 (...)

El 14 de julio de 2015, personal adscrito a esta Subprocuraduria realizd llamada telefénica a la
persona denunciante, asentando en el acta correspondiente lo siguiente:

(...) quien manifesté que las vibraciones sefialadas en su escrito de denuncia dejaron de
presentarse; sin embargo, el ruido aun continda percibiéndose (...)

El 17 de julio de 2015, personal adscrito a esta Subprocuraduria realizé llamada telefonica al
propietario del establecimiento que produce las emisiones sonoras, asentando en el acta
correspondiente lo siguiente:

(...) se establecié comunicacion telefénica con el C. (...) responsable del taller de piezas
dentales en el inmueble referido en el escrito de denuncia, a quien se le cuestioné sobre las
adecuaciones emprendidas para mitigar las emisiones sonoras y vibraciones que emiten su
maquinaria, a lo que refirid que ya se llevé una de las pulidoras del local que ocupa, quedando
solo uno mismo que despegd de la pared. A lo anterior, el que suscribe le informé que la
persona denunciante refiere que las vibraciones cesaron pero no asi las emisiones sonoras, a
lo que el C. (...) informé que no quiere causar molestias y dado que no puede consegquir otro
local, retiraré la otra pulidora y (nicamente trabajard de manera manual en el local que
actualmente ocupa, acotando que dicha accién la realizaré a mas tardar el dia lunes 20 de julio
de 2015(...)

En fecha 21 de julio de 2015, personal adscrito a esta Subprocuraduria realizé visita de
reconocimiento de hechos, levantando el acta circunstanciada respectiva en la que se hizo
constar lo siguiente:

(...) nos constituimos frente al inmueble marcado con el numero 89 de Puerto Ensenada, fuera
del cual no se percibe la emisién de vibraciones o ruido generados por equipo o maquinaria
alguna. En el interior del inmueble, ocupando uno de los espacios se encuentra un taller de
piezas dentales del que tampoco se generan emisiones sonoras ni vibraciones producto de
actividades, equipos o maquinarias. Se procede a entablar comunicacién con el encargado del
taller, a quien se le manifiesta que la presente diligencia tiene como objetivo constatar que la
segunda pulidora que se encontraba en el taller ya fue retirada, por lo que permite el acceso al
taller donde nos muestra y se constata que no cuenta con ninguna pulidora u otra méaquina o
equipo que produzca emisiones sonoras y vibraciones. Finalmente indica que las dos pulidoras
estan en su casa y que en el taller sigue con los trabajos manuales (...)

El 24 de julio de 2015, personal adscrito a esta Subprocuraduria recibié llamada telefénica de
la persona denunciante, asentando en el acta correspondiente lo siguiente:

(...) recibi llamada telefonica de la persona denunciante, quien informé que ya no se ha
escuchado el ruido proveniente del inmueble motivo de investigaeion (...) ; ;
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ANALISIS DE LA INFORMACION Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

Los hechos denunciados consisten en la presunta generacion de emisiones sonoras vy
vibraciones derivadas del funcionamiento de maquinaria utilizada en el inmueble ubicado en
Puerto Ensenada numero 89, colonia Ampliacion Casas Aleman, Delegacién Gustavo A.
Madero.

Al respecto, cabe destacar el contenido de la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el
Distrito Federal en cuanto a emisioén de contaminantes:

ARTICULO 123. Todas las personas estan obligadas a cumplir con los requisitos y limites de
emisiones contaminantes (...) asi como a utilizar los equipos, dispositivos y sistemas de
reduccion de emisiones que determine dicha dependencia. Quedan comprendidos la
generacién de residuos sélidos, de contaminantes visuales y de la emision de contaminantes
de ruido, vibraciones, energia térmica, luminica y olores, de acuerdo con las disposiciones
jurldicas aplicables.

ARTICULO 151. Quedan prohibidas las emisiones de ruido, vibraciones, energia termica,
luminica, gases, olores y vapores, asi como la contaminacion visual que rebasen las normas
oficiales mexicanas y las normas ambientales para el Distrito Federal correspondientes (...)
Los propietarios de fuentes que generen cualquiera de estos contaminantes, estan obligados a
instalar mecanismos para recuperacién y disminucion de vapores, olores, ruido, energia y
gases o a retirar los elementos que generan contaminacion visual.

En este sentido, se tiene que en el inmueble motivo de la denuncia se encontraba
funcionando una carpinteria y un taller de piezas dentales, siendo éste ultimo el que generaba
emisiones sonoras y vibraciones producto de la utilizacion de dos pulidoras.

A lo anterior, el responsable del mencionado taller de piezas dentales realizé una serie de
adecuaciones, siendo la primera la re-ubicacion de sus equipos y la eliminacién de uno; dicha
accion finalizd en que las vibraciones dejaran de presentarse pero no asi las emisiones
sonoras.

Posteriormente, el responsable del taller retir6 de manera definitiva las pulidoras, por lo que
dejaron de presentarse las emisiones sonoras. Situacién que fue corroborada por personal de
esta entidad, mediante visita de reconocimiento de hechos. Adicionalmente, la persona
denunciante acoté que la emisién de ruido dejo de presentarse.

De lo anteriormente sefialado esta Subprocuraduria de Proteccion Ambiental, da por
concluida la investigacion de los hechos que nos ocupa en apego al articulo 27 fraccion Il de
la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial del Distrito
Federal, el cual sefala:

Articulo 27.- El tramite de la denuncia se dara por terminage-mediante la_resolycion en los
Supuestos siguientes: L7 A H
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lll. Cuando se han realizado las actuaciones previstas por esta ley y su Reglamento, para la
atencién de la denuncia. Las resoluciones emitidas en estos términos, podrén ser valoradas
para la emision de una recomendacion o sugerencia;

RESULTADO DE LA INVESTIGACION

1. Se constatd la generacidbn de emisiones sonoras y vibraciones provenientes del
funcionamiento de un taller de piezas dentales en el inmueble ubicado en Puerto
Ensenada numero 89, colonia Ampliacién Casas Alemén, Delegacién Gustavo A.
Madero.

2. Derivado de la intervenciébn de esta Subprocuraduria, de manera voluntaria el
responsable del referido taller elimind el uso de dos pulidoras, accién que erradicé la
generacion de emisiones sonoras y vibraciones.

La presente resolucion, unicamente se circunscribe al analisis de los hechos admitidos para
su investigacion y al estudio de los documentos que integran el expediente en el que se actla,
por lo que el resultado de la misma se emite en su contexto, independientemente de los
procedimientos que substancien otras autoridades en el ambito de sus respectivas
competencias.

En virtud de lo expuesto, de conformidad con lo dispuesto en los articulos citados en el primer
parrafo de este instrumento es de resolverse y se: -—n-

RESUELVE

PRIMERO.- Téngase por concluido el expediente en el que se actua, de conformidad con el
articulo 27 fraccion Ill de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorial del Distrito Federal.

SEGUNDO.- Remitase el expediente en el que se actla a la Subprocuraduria de Asuntos
Juridicos de esta Procuraduria, para su archivo y resguardo. o

TERCERO.- Notifiquese la presente resolucién a la persona denunciante.

Asi lo proveyé y firma la Lic. Leticia Mejia Hernandez, Subprocuradora de Proteccién
Ambiental, de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial del Distrito Federal.-----

e | PROCURADURI

C.c.p. Lic. Miguel Angel Cancino. Procurador Amblental y del Ordenamiento Territorial del Distrito Federal,

P / /
EL‘M{KQ‘H/FJ T
www.paof org.mx Medellin 202, 40, Piso, Col. Roma, México D.F., 06700
Tel. 52 65 07 80 exts. 12011 y 12400
Pagina 5 de 3

F-11-INV-P/01 rev. 0






