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Expediente: PAOT-2015-2171-SOT851

RESOLUCION ADMINISTRATIVA

Ciudad de México, a 22

La Subprocuraduria de Ordenamiento Terriforial de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territ
de la Ciudad de México, con fundamento en los articulos 5 fracciones | y XI, 6 fraccion IV, 15 B
fracciones | y X, 21, 23 BIS, 27 fraccidn Ill, 30 BIS 2 de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y
Ordenamiento Territorial de la Ciudad de Mexico, 4 fraccion IV, 52 fraccién | y 101 primer parrafo d
Reglamento; habiendo analizado los elementos contenidos en el expediente nimero PAQT-2015-2171-9
851, relacionado con la denuncia presentada ante este Organismo descentralizado, emite la pres
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Resolucion considerando los siguientes:
ANTECEDENTES

Con fecha 24 de julio de 2015, una persona que en apego al articulo 38 fraccién | de la entonces vigente
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica de la Ciudad de México, ejerciendo su derecho a sol
que sus datos personales fueran considerados como informacién confidencial, denuncia ante esta Institu
presuntos incumplimientos en materia de desarrollo urbano {uso de suelo) por las actividades que se rea
en la Calle Patamban nimero 6217, Colonia Aragon Inguaran, Delegacion Gustavo A. Madero; la cua
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admitida mediante Acuerdo de fecha 10 de agosto de 2015.----- -

Para la atencion de la denuncia presentada, se realizaron reconocimientos de hechos, solicitudes

s cle

informacién y visitas de verificacion a las autoridades competentes y se informé a la persona denunciante

sobre dichas diligencias, en términos de los articulos 5 fraccion VI, 15 BIS 4, 25 fracciones |, I, IV, V
Vilt y IX y 25 Bis de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial (

VI,
e la

Ciudad de México, asi como 20 de su Reglamento. o -
ANALISIS Y VALORACION DE LAS PRUEBAS Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

En el presente expediente, se analizd la normatividad aplicable a las materias de desarrolio urbano (usp de
suelo), como son la Ley de Desarrolio Urbano de la Ciudad de México y el Programa Delegaciond de

Desarrollo Urbano en Gustavo A, Madero.

En este sentido, de los hechos denunciados, las pruebas recabadas y la normatividad aplicable, se tleq
siguiente; - -

elo

1.- En materia de desarrollo urbano (uso de suelo)

De fa consulta realizada al Programa Delegacional de Desarrollo Urbano vigente en Gustavo A. Mag
publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el 10 de agosto de 2010, al predio en cuestid

aplica [a zonificacién HC/3/30 (Habitacional con Comercio en Planta Baja, 3 niveles de construccion, 30%
minimo de area libre) en donde los usos de suelo englobados en ef subgénero de editoriales, imprentas vy

composicién de tipografia se encuentran prohibidos de conformidad con la tabla de usos de sueld

programa citado y los uso de las oficinas y despachos se encuentran permitidos en planta baja. --—---s--r{-----

Durante los reconocimientos de hechos realizados por personal adscrito a esta Entidad, se constajo al
interior del inmueble que se realizan actividades relacionadas con oficinas de publicidad en los 3 niveleg del

inmueble,
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En el mismo sentido personal adscrito a esta Subprocuraduria realizd una busqueda en internet con la
herramienta google con respecto a "ADGRADI SC”, resultande dos paginas, en una de ellas se enlista entre
otras, la empresa Adgardi S.C. Disefio grafico y de arte comercial, y en la otra pagina con direccion
electronica http://adgradi.com.mx/#contacto, se indica que corresponde a una agencia de disefio y animacion
digital. -

Asi las cosas, se identifica que el uso de oficinas y despachos, se encuentra permitido en la zonificacion
HC/3/30 {Habitacional con Comercio en Planta Baja, 3 niveles de construccion, 30% minimo de area libre)
establecida por el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacion Gustavo A. Madero,
unicamente en planta baja, sin embargo se constataron actividades de oficinas en 3 niveles del inmueble. -

Al respecto, una persona que se identificd como propietario del inmueble, proporcioné via correo electronico
copia del Certificado Unico de Zonificacién de Uso de Suelo con folio 4857-1510RMA16 expedido el 3 de
febrero de 2016, en el que se certifica que al predio de interés le aplica la zonificacion HC/3/30 (Habitacional
con Comercio en Planta Baja, 3 niveles de construccion, 30% minimo de area libre) donde los usos de suelo
para oficinas y despachos, servicios profesionales se permiten, y copia del oficio
SEDUVI/DGDU/DIDU/MG55/2016 de fecha 18 de marzo de 2016 a través del cual presuntamente la
Direccion General de Desarrcllo Urbano de la Secretaria de Desarrolio Urbano, emitié opinion respecto al
uso pretendido de “"Despacho de servicios dedicados a servicios profesionales de disefio grafico e industrial
y de consultoria” en los 3 niveles. ---- -

Cabe senalar que si bien la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda de la Ciudad de México, es
competente para interpretar y aplicar para efectos administrativos las disposiciones de desarrolio urbano
contenidas en la Ley de Desarrollo Urbano de la Ciudad de México, asi como las de los programas,
emitiendo para tal efecto los dictdmenes, circulares y recomendaciones necesarias o cualquier otro acto
administrativo, conforme a las fracciones | y XXXIV del articulo 7 de la Ley de Desarrollo Urbano de la
Ciudad de México, también fo es que dicha autoridad, no informé a esta Entidad si emitié el oficio
SEDUVI/DGDUIDIDU/1655/2016 de fecha 19 de marzo de 2016 ni si se acredita el uso de suelo de oficinas
que ejerce en los tres niveles, lo anterior solicitado mediante el oficic PAOT-05-300/300-3736-2016. «ex-mmmunem

En este sentido se solicitd a la Coordinacién de Verificacion Administrativa del Instituto de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de México, realizar las acciones de verificacién en materia de desarrollo urbano
{usc de suelo), particularmente por cuanto hace a que las actividades de oficinas se realicen ¢nicamente en
la planta baja conforme a la zonificacion HC/3/30, quien ejecutd en fecha 7 de marzo de 2016 visita de
verificacion dentro del expediente INVEADF/OV/DUYUS/649/2016, por lo que corresponde a la Coordinacion
de Substanciacidn de ese Instituto substanciar el procadimiento administrativo citado, remitiendo a esta
Entidad las determinaciones que emita al efecto. --- -

Por otra parte, la Direccion General Juridica y de Gobierno en la Delegacion Gustavo A. Madero, informé
que en sus archivos no hay registro alguno para la ubicacion del establecimiento de interés con respecto al
de Aviso o permiso en el padrén de establecimientos que ha sido formado con los registros que han
ingresado ante el Sistema Electrénico de Avisos y Permisos de Establecimientos Mercartiles (SIAPEM), y
conforme al Acuerdo por el que se suspende temporalmente las visitas de verificacion a los establecimientos
mercantiles ubicados en la Ciudad de México, emitido por el entonces Jefe de Gobierno publicado el 10 de
febrero del afio en curso, en la Gaceta Oficial de ia Ciudad de México, se giro citatorio al propietario y/o
encargado del establecimiento mercantil mediante el nimerc de oficio DGAM/DGJG/DJISV/B10/2018,
compareciendo en las oficinas que ocupa esa Subdireccion de Verificacion una persona en su caracter de




v CDMX

CIUDAD DE MEXICO

Expediente: PAOT-2015-2171-SOT-

propietario del establecimiento mercantil con giro de despacho de disefio, manifestando por escrito qug
comprometia a respetar el horario de funcionamiento, no obstruir la via pablica con enseres propios
negocio, no obstruir la entrada y salida de los vecinos aledafos y desempefiar Gnicamente el giro que tj
presentando el Certificado Unico de Zonificacion de Uso de Suelo nimero de folio 4857-1510RMA16. -
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se
del
Ene

Sin embargo, de la consulta realizada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, respecto a su publicagion
del 10 de febrero del ano en curso no se identifico publicacion alguna refacionada con el “Acuerdo por el que

se suspenden temporalmente las visitas de verificacion a los establecimientos mercantiles que se ind
ubicados en el Distrito Federal”, es en fechas 12 de septiembre de 2013, 3 de junio de 2014 y 22 de octy

can
bre

de 2015, cuando se publica el Acuerdo antes citado y la Prorroga de la vigencia del diverso por el que se

suspenden Temporaimente las Visitas de Verificacion a los establecimientos mercantiles que se ind
ubicados en el Distrito Federal’, el cual refiere en su articulo séptimo fraccion | que las autorids

can
des

competentes podran realizar visitas de verificacion en los establecimientos mercantiles que sefala el artifulo

35 de los giros de bajo impacto, aun cuando se hayan registrado para obtener los beneficios de

ese

Acuerdo, entre otros supuestos cuando exista denuncia ciudadana por escrito.

Asi las cosas, corresponde a la Direccion General Juridica y de Gobierno en fa Delegacion Gustavp A,
Madero, realizar visita de verificacion del establecimiento mercantil objeto de la denuncia toda vez que el
mismo no cuenta con Aviso para establecimientos mercantiles de bajo impacto ante el Sistema Electrohico
de Avisos y Permisos de Establecimientos Mercantiles (SIAPEM), informando a esta Entidad el resu[tadT de

Sl BCTUACION, ~mmmm e e e st e i e e

Cabe sefialar que el estudio de los hechos denunciados, y la valoracion de las pruebas que existen gn el

expediente en el que se actla, se realiza de conformidad con los articulos 21 segundo parrafo y 30 BIS ¢
Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de Meéxico

ela
80

fraccion X'y 94 primer parrafo del Reglamento de la Ley Organica citada, y 327 fraccion l y 403 del CaHigo

de Procedimientos Civiles para la Ciudad de México, de aplicacion supletoria, ----——--—=r—r--==cemmmrr-mccmmern
RESULTADO DE LA INVESTIGACION

1. Durante los reconocimientos de hechos realizados por personal adscrito a esta Subprocuraduria, el
ultimo realizado al interior del inmueble, no se constataron actividades relacionadas con la operdaeion

de un taller de serigrafia, se observaron actividades de oficinas de publicidad en los 3 niveled

del

inmueble. -

2. Al inmueble ubicado en la Calle Patamban numero 6217, Colonia Aragon inguaran, Delegdcion
Gustavo A. Madero, de conformidad con el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano vigentg en

la Delegacion Gustavo A. Madero, le corresponde la zonificacion HC/3/30 (Habitacional

Comercio en Planta Baja, 3 niveles de construccion, 30% minimo de area libre) donde los usop

con
de

suelo, para taller de serigrafia se encuentra prohibido y para oficinas y despachos se encuertran

permitidos unicamente en planta baja
3. La Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda de la Ciudad de México, no informd de la emision

del

oficio SEDUVI/DGDU/DIDU/1655/2016 de fecha 18 de marzo de 2016, por lo que al no contar can un
documento con el cual se acredite el uso de suelo de oficinas en los 3 niveles se incumple el art|culo

42 de la Ley de Desarrollo Urbano de la Ciudad de México.
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4. Por su parte, la Coordinacion de Verificacidn Administrativa del Instituto de Verificacidn Administrativa
de la Ciudad de México, en fecha 7 de marzo de -2016. ejecutd visita de verificacién dentro del
expediente  INVEADF/OV/DUYUS/649/2016, por lo que corresponde a la Coordinacion de
Substanciacion de ese Instituto substanciar el procedimiento administrativo citado, remitiendo a esta
Entidad las determinacicnes que emita al efecto.

5. Corresponde a la Direccién General Juridica y de Gobierne en la Delegacion Gustavo A. Madero,
realizar visita de verificaciéon del establecimiento mercantil objeto de la denuncia toda vez que el
mismo no cuenta con Aviso para establecimientos mercantiies de bajo impacto ante el Sistema
Electronico de Avisos y Permisos de Establecimientos Mercantiles (SIAPEM), informando a esta
Entidad el resultado de su actuacién,

La presente resolucion, Unicamente se circunscribe al analisis de los hechos admitidos para su investigacién
y al estudio de los documentos que integran el expediente en el que se actda, por lo que el resultado de la
misma se emite en su contexto, independientemente de los procedimientos que substancien otras
autoridades en el ambito de sus respectivas competencias. -

En virtud de o expuesto, de conformidad con los articulos citados en el primer parrafo de este instrumento
es de resolverse y se: - - -

RESUELVE

PRIMEROQ.- Téngase por concluido el expediente en el que se actia, de conformidad con lo previsto en el
articulo 27 fraccion lil, de la Ley QOrganica de la Procuraduria Ambiental del Ordenamiento Territorial de la
Ciudad de México.

SEGUNDO.- Notifiquese la presente Resolucién a la persona denunciante, asi como a la Direccion General
Juridica y de Gobierno en la Delegacién Gustavo A. Madero y Coordinacion de Verificacion Administrativa
del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, para los efectos precisados en el
apartado qUE anteCeUR, —rmmrrmr s o et st it e

TERCERO.- Remitase el expediente en el que se actla a la Subprocuraduria de Asuntos Juridicos para su
archivo y resguardo.

Asi lo proveyd y firma por duplicado el Licencjado Emigdio Roa Marquez, Subprocurador de Ordenamiento
Territorial de la Procuraduria Ambiental y del
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