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a Ambiental, de Proteccion y Bienestar a los Animales de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
dad de México, con fundamento en los articulos 5 fracciones | y X, 6 fraccién 111, 15 BIS 4 fraccionesly X, 21,27
de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México; 4, 51
,y 96 primer parrafo de su Reglamento, asi como 56 y 57 de la entonces Ley de Proteccion a los Animales de la
vigente al momento en que se presentd la denuncia, habiendo analizado los elementos contenidos en el
) PAOT-2023-3694-SPA-2652 relacionado con la denuncia presentada ante este organismo descentralizado,
esolucién considerando los siguientes:

L ntidad denuncia ciudadana, relativa a: (...) el maltrato del que es objeto un ejemplar canino hembra de color
entra permanentemente afuera de un domicilio a la intemperie, amarrada con una cadena corta de un metro de
hente, ademds no le proporcionan suficiente alimento ni agua. Por lo que la perrita esta delgada {...) [ubicado en
squina Avenida las Presas, colonia La Presa Seccion Hornos, Alcaldia Alvaro Obregén] (...).

STIGACION

 |a denuncia presentada, se realizaron las diligencias previstas en los articulos 15 BIS 4 y 25 de la Ley Organica
Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México; asi como 51y 85 de su Reglamento, mismas
expediente al rubro citado, integrado con motivo de la presente denuncia.

ANALISIS DE LA INFORMACION Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

Esta Procuraduria
fraccion !y 56 prir
se presento la der]
presunto maltrat

Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, conforme a lo establecido en los articulos 11
her parrafo de la entonces Ley de Proteccion a los Animales de la Ciudad de México, vigente al momento en que
uncia, es autoridad en materia de bienestar animal, por lo que admitié a investigacion la denuncia referente al
animal en el domicilio ubicado en Andador Necaxa, esquina Avenida las Presas, colonia La Presa Seccién

Hornos, Alcaldia Alvaro Obregon.

Al respecto, la e
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En este sentido,
en Andador Neca

referencias propdrcionadas, se identificé que dicho inmueble corresponde a la manzana 1,

ersonal adscrito a esta unidad administrativa realizé visitas de reconocimiento de hechos al inmueble ubicado

colonia La Presa Seccién Hornos, Alcaldia Alvaro Obregén, que de acuerdo a las
lote 19, constatando la existencia de

a, esquina Avenida las Presas,

un ejemplar canifo alojado al exterior de la vivienda, mismo que permanecia atado con una cadena de un metro de longitud, con

condicion corpo

observé sucio, cdn presencia de heces y orines, asi
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“(...) Es facultad del Juez Civico conocer cualquier hecho, acto u omisién derivado del incumplimiento de la presente Ley,
reglamento y demds disposiciones juridicas aplicables, asi como emitir y aplicar las sanciones correspondientes, salvo aquellas g
estén expresamente atribuidas a otras autoridades {...)”

Con base en lo antes citado, esta Entidad considera que una vez que se dio atencidn a la presente denuncia por parte del person
adscrito a esta Subprocuraduria, se esta en aptitud de emitir la resolucion administrativa que conforme a derecho proceda, es
de acuerdo con la fraccion |ll del articulo 27 de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de
Ciudad de México, al haberse requerido a la Direccién Ejecutiva de Justicia Civica de la Consejeria Juridica y de Servicios Legal
de la Ciudad de México, inicie el procedimiento respectivo en contra del responsable del ejemplar canino en cuestién.

RESULTADO DE LA INVESTIGACION

«  Personal adscrito a esta unidad administrativa se constituyd en el domicilio ubicado Andador Necaxa, manzana 1, lo
19, colonia La Presa Seccién Hornos, Alcaldia Alvaro Obregdn, constatando la existencia de un ejemplar canino alojad
al exterior de la vivienda, mismo que permanecia atado con una cadena de un metra de longitud, con condicién corpor
acorde a su talla, sin presentar lesiones ni signos de enfermedad; no obstante, el lugar de alojamiento se observo suci
con presencia de heces y orines, asi como acumulo de cosas y sin contar con agua a su libre disposicién. Derivado de |
anterior, se recomendd a la persona responsable del ejemplar canino, permitir que el canino deambule libremente
mejorar el lugar de alojamiento; sin embargo, no llevé a cabo dichas recomendaciones.

» Derivado de lo anterior, mediante oficio la Subprocuraduria de Asuntos Juridicos solicité a la Direccién Ejecutiva d
Justicia Civica de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales de la Ciudad de México, girar sus instrucciones a quie
corresponda, a efecto de iniciar el procedimiento respectivo, en razén del posible incumplimiento a los articulos 2
fraccion VIl y 25 fraccién XIX de la entonces citada Ley de Proteccion a los Animales de la Ciudad de México, vigente
momento en que se presentt la denuncia, en contra de la persona que se ostenté como responsable del ejemplar canin
en cuestidn.

La presente resolucién, Gnicamente se circunscribe al analisis de los hechos admitidos para su investigacion y al estudio de lo
documentos que integran el expediente en el que se actua, por lo que el resultado de la misma se emite en su contexto
independientemente de los procedimientos que substancien otras autoridades en el 4mbito de sus respectivas competencias.

En virtud de lo expuesto, y de conformidad con lo dispuesto en los articulos citados en el primer parrafo de este instrumento e
deresolversey se:

------- RESUELVE

PRIMERO.- Téngase por concluido el expediente en el que se actla, de conformidad con el articulo 27 fraccién Il de |z Le
Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México.

SEGUNDO.- Remitase el expediente en el que se actda a la Subprocuraduria de Asuntos Juridicos de esta Procuraduria, para s
archivo y resguardo. ——-----ereeeeeee = s

TERCERO.- Notifiquese la presente Resolucion a la persona denunciante. - --eoeeww..__

Asi lo proveyo y firma la Mtra. Gabriela Ortiz Merino, Subprocuradora Ambiental, de Proteccién y Bienestar a los Animales de |
Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, con ’f_qngdarhénto en los articulos 5 fracciones |
Xl, 6 fraccidn IIl, 15 BIS 4 fracciones | y X, 21, 27 fraccion 11, 30 BIS 2 ef_ég}lif@k‘ Organicade la Procuraduria Ambiental y del

Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México; asi como 51 _f,ra;c‘gon XXM g&.SU;Reé[am;eqtp,
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