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RESOLUCION ADMINISTRATIVA

Ciudad de México,a * | .~

La Subprocuraduria Ambiental, de Proteccion y Bienestar a los Animales de la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, con fundamento en los articulos 5 fracciones IV y XII, 6 fraccién
I1I, 15 BIS 4 fracciones | y X, 21, 27 fraccion VI, 30 BIS 2 de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial, 4, 51 fraccion Il, y 96 primer parrafo de su Reglamento, habiendo analizado los
elementos contenidos en el expediente nimero PAOT-2020-3977-SPA-3130 relacionado con la denuncia
presentada ante este organismo descentralizado, emite la presente Resolucion considerando los siguientes:----

ANTECEDENTES

Se recibio en esta Entidad denuncia ciudadana, a través de la cual se hicieron del conocimiento de esta
autoridad, los siguientes hechos:

(...) El ruido generado por la musica de una bocina de un negocio denominado Helado a la Plancha, el cual
labora de lunes a domingo 12:00 horas a 9:00 p.m., pero el ruido se percibe con mayor intensidad entre 12 del
diay 3:00p.m., por lo que en caso de ser necesario autoriza que se realice el estudio de nivel sonoro, al interior
de sudomicilio, con discrecion, para evitar represalias. Para conocimiento, la ciudadana informa que detectd
quesincronizan la bocina con otro establecimiento mercantil, del cual ya realizé la denuncia correspondiente
[Hechos que tienen lugar calle Texcoco nimero 139, Colonia Claveria, Alcaldia Azcapotzalco] (...).

ATENCION E INVESTIGACION

Para la atencién de la denuncia presentada, se realizaron las diligencias previstas en los articulos 15 BIS4y 25
de laLey Organicade la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México; asi como
85y 89 de su Reglamento, mismas que constan en el expediente al rubro citado, integrado con motivo de la
presente denuncia.

ANALISIS DE LA INFORMACION Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

De acuerdo con los articulos 6 fraccion IVy 11 de la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal,
la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México es considerada como autoridad
ambiental y es competente para conocer sobre los presentes hechos, asi como para velar por la proteccion,
defensa y restauracion del medio ambiente y del desarrollo urbano, con facultades para instaurar mecanismos,
instancias y procedimientos administrativos que procuren el cumplimiento de tales fines.

Emisiones sonoras

Ladenunciaciudadana se refiere a la contravenciéon en materia ambiental (emisiones sonoras), por la operacjén /j
de un establecimiento mercantil con denominacion comercial “Helado a la plancha” en el inmueble ubicadolen

calle Texcoco nimero 139, Colonia Claveria, Alcaldia Azcapotzalco. 2B URA
eqR™ " pEL

Medellin 202, piso 4, colonia Roma Sur
Alcaldia Cuauhtémoc, C.P. 06000, Ciudad de México
Tel. 5265 0780 ext 12011 Y 12400

Pagina 1de 3



I co PROCURADURIA AMBIENTAL Y DEL ORDENAMIENTO
A s o ﬁo GOBIERNO DE LA TERRITORIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO
YA d CIUDAD DE MEXICO SUBPROCURADURIA AMBIENTAL, DE PROTECCION Y
— o BIENESTAR A LOS ANIMALES
Expediente: PAOT-2020-3977-SPA-3130
No. Folio: PAOT-05-300/200- § 1 1 1 -2022
Al respecto, el articulo 123 de la Ley Ambiental de Proteccién a la Tierra en el Distrito Federal, sefiala que todas
las personas estan obligadas a cumplir con los requisitos y limites de emisiones de ruido establecidos en las
normas aplicables. En el mismo sentido, el articulo 151 de la citada Ley, sefiala que se prohiben las emisiones de
ruido que rebasen las normas oficiales mexicanas y las normas ambientales del Distrito Federal
correspondientes.

Asimismo, resulta aplicable la Norma Ambiental para el Distrito Federal NADF-005-AMBT-2013, que establece las
condiciones de medicién y los limites maximos permisibles de emisiones sonoras de aquellas actividades o giros
que para su funcionamiento utilicen maquinaria, equipo, instrumentos, herramienta, artefactos o instalaciones
que generen emisiones sonoras al ambiente.

En este sentido, de las constancias que obran en el presente expediente, se desprende que personal de esta
Subprocuraduria de acuerdo a lo establecido en el articulo 15 BIS 4 fraccion Il de la Ley Organica de esta Entidad,
intenté establecer comunicacién via telefénica con la persona denunciante, a fin de allegarnos de mayor
informacién al respecto de los hechos denunciados, asi como de agendar una cita para poder llevar a cabo el
estudio de ruido correspondiente con la finalidad de contar con mayores elementos que permitieran continuar
con la presente investigacion, a lo cual mediante llamada telefonica, refirié que era su deseo desistir de la
denuncia, debido a que ya habia cerrado, por lo que habia disminuido el ruido considerablemente.

Por lo anterior, y toda vez que no se constaté que las emisiones de ruido rebasaran los decibeles permitidos y la
persona denunciante no respondié a lo solicitado, no se cuenta con elementos para continuar con la
investigacion por lo que hace alas emisiones sonoras.

RESULTADO DE LA INVESTIGACION

e Personal de esta Subprocuraduria intenté establecer comunicacion con la persona denunciante a efecto
de agendar una cita y poder llevar a cabo el estudio técnico que nos permitiera contar con elementos
suficientes para continuar con la investigacion.

* Lapersonadenunciante manifesto su deseo de desistir de la denuncia, toda vez que el ruido disminuyo
considerablemente.

La presente resolucion, inicamente se circunscribe al analisis de los hechos admitidos para su investigacién y
al estudio de los documentos que integran el expediente en el que se actia, por lo que el resultado de la misma
se emite en su contexto, independientemente de los procedimientos que substancien otras autoridades en el
ambito de sus respectivas competencias.

En virtud de lo expuesto, de conformidad con lo dispuesto en los articulos citados en el primer parrafo de este
instrumento es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Téngase por concluido el expediente en el que se actla, de conformidad con el articulo 27 fraqsie tauf‘

VI, de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de |&Tiedad de o HNTAL
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SEGUNDO.- Remitase el expediente en el que se actla a la Subprocuraduria de Asuntos Juridicos de esta
Procuraduria, para su archivo y resguardo.

TERCERO.- Notifiquese la presente Resolucion a la persona denunciante.

Asi lo provey6 y firma la Bidloga Edda Veturia Fernandez Luiselli, Subprocuradora Ambiental, de Proteccién y
Bienestar a los Animales de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México,
con fundamento en el articulo 15 BIS 4 fraccion X y 27 fraccion Vi de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental
y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México y 51 fraccion XXIl de su Reglamento.
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