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RESOLUCION ADMINISTRATIVA

Ciudad de México a 2 %’ SEP 9535 :

La Subprocuraduria de Ordenamiento Territorial de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorial del Distrito Federal, con fundamento en los articulos 5, fracciones | y XI, 6, fraccion IV, 15 BIS
4, fracciones | y X, 21, 27 fraccion Ill, 30 BIS 2; de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial del Distrito Federal, asi como 4 fraccion IV, 52 fraccién |, 73 y 101 primer
parrafo del Reglamento de dicha ley, habiendo analizado los elementos contenidos en los expedientes
nimero PAOT-2015-1155-SOT-398 y acumulado PAQT-2015-1861-SOT-699, relacionados con la
denuncia presentada ante este organismo descentralizado, emite la presente Resolucion considerando
los siguientes:

ANTECEDENTES

Con fecha 14 de abril de 2015, una persona que en apego al articulo 38 fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal, ejercio su derecho a solicitar que
sus datos personales fueran considerados como informacién confidencial denuncia ante esta institucién
*(...) las emisiones sonoras generaras por el bar denominado “Buena Barra” (...)", en el inmueble
ubicado en calle Aristoteles, nimero 124, Colonia Polanco 4ta seccién, Delegacion Miguel Hidalgo.--—---

Asimismo, con fecha 29 de junio de 2015, una persona que en apego al articulo 38 fraccién | de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, ejercié su derecho a solicitar
que sus datos personales fueran considerados como informacién confidencial denuncia ante esta
institucion (.. ) desde el establecimiento restaurantero La Buena Barra esta saliendo misica electrénica
de muy alto volumen (...) parece mas antro que restaurante (...)", en el inmueble ubicado en calle
Aristoteles nimero 124, Colonia Polanco 4ta seccion, Delegacion Miguel Hidalgo.

ATENCION E INVESTIGACION

Esta Subprocuraduria, mediante el Acuerdo de Admisién de fecha 28 de abril de 2015, admitié a tramite
la denuncia presentada respecto a presuntas irregularidades en materia ambiental (ruido), en el
inmueble ubicado en calle Aristételes numero 124, Colonia Polanco 4ta seccion, Delegacion Miguel
Hidalgo, dicho acuerdo fue notificado mediante correo electrénico de fecha 12 de mayo de 2015.---------

Asimismo, esta Subprocuraduria mediante el Acuerdo de Admisién-Acumulacién de fecha 09 de julio de
2015, admitié a tramite la denuncia presentada respecto a presuntas irregularidades en materia
ambiental (ruido), en el inmueble ubicado en calle Aristételes numero 124, Colonia Polanco 4ta seccion,
Delegacion Miguel Hidalgo, dicho acuerdo fue notificade mediante correo electrénico, en fecha 10 de
julio de 2015.
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En atencién a lo instruido en los numerales Quinto de los Acuerdos referidos en el parrafo anterior,
personal adscrito a esta Subprocuraduria se constituyé en las inmediaciones del inmueble de mérito,
con la finalidad de realizar las visitas para el reconocimiento de los hechos denunciados, levantando las
respectivas actas circunstanciadas:

Reconocimiento de hechos en fecha 24 de abril de 2015: “(...) Se observa un inmueble con un frente
de aproximadamente 28 m, el inmueble cuenta con lres niveles todos estos cuentan con
establecimientos mercantiles. En el tercer nivel se encuentra el establecimiento (...) con razon social
“BUENA BARRA” su delimitacién es a base de cristales, se puede observar mesas y sillas con
comensales (...) no se perciben emisiones sonoras (...) no se puede llevar a cabo estudio de ruido ya
que de acuerdo a la norma NADF-005-AMBT-2013 (...) por encontrarse en un tercer nivel y no contar
con algin inmueble cercano que permita tomar el registro de las emisiones en el mismo nivel, en este
caso no se cuenta con las condiciones necesarias para el estudio correspondiente (...)".

Reconocimiento de hechos en fecha 22 de julio de 2015: “(...) Se observa un inmueble de tres
niveles de altura (...) el establecimiento con giro de restaurante-bar denominado “Buena Barra” se
encuentra en el tercer nivel, en los demas niveles se observan mas establecimientos (...) el
establecimiento produce emisiones de ruido en un muy bajo nivel (...)"

Requerimiento de manifestaciones y presentacién de pruebas

Se gir6 oficio PAOT-05-300/300-2934-2015 de fecha 09 de julio de 2015, al Propietario, Administrador o
Encargado del establecimiento mercantil denominado “Buena Barra’, emplazandolo para aportar
pruebas y manifestarse de los hechos denunciados; mismo que se notificd en fecha 22 de julio de 2015,
mediante cédula. Atendié el requerimiento una persona que ostenté como apoderado del
establecimiento mercantil objeto de denuncia, mediante escrito recibido en esta Procuraduria en fecha
25 de agosto de 2015, en el que se manifestaron las medidas de mitigacion de ruido implementadas en
el establecimiento como lo fue instalar el acristalamiento de piso a techo de todo el perimetro de la
terraza con una barrera de cristal para aminerar el ruido y la implementacion de dispositivos al equipo
de audio que funcionan como candados y bloqueadores.

Informe a las personas denunciantes

Mediante oficio PAOT-05-300/300-5233-2015 y PAOT-05-300-300-5239-2015, esta Subprocuraduria
informé a las personas denunciantes sobre las diligencias practicadas hasta este momento por parte de
este organismo descentralizado, para la atencién de sus denuncias, mismos que fueron notificados
mediante correos electronicos.

Se realizo llamada telefénica a una de las personas denunciantes en fecha 30 de julic de 2015, para
solicitar que se permitiera el acceso a su domicilio y poder llevar a cabo la medicion de emisiones
sonoras producidas por el establecimiento "“Buena Barra”, quien comento que no es su domicilio, sino
que se trata de un establecimiento mercantil el cual se encuentra en contra esquina del establecimiento
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objeto de denuncia, siendo el encargado del mismo, y la molestia es producida ya que cuentan con una
terraza y su propia musica ambiental no se puede escuchar y los comensales tiene que alzar la voz
para comunicarse, .

Se realizo llamada telefénica a la persona denunciante en fecha 01 de septiembre de 2015, para
preguntar si la molestia del ruido persistia, quien informé que el ruido disminuyé desde hace un mes, al
denunciar sirvio de mucho ya que se atendié a su solicitud.

ANALISIS DE LA INFORMACION Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

El estudic de los hechos denunciados, asi como la valoracién de las pruebas contenidas en el
expediente que nos ocupa, entre las que se encuentran documentales publicas con valor probatorio
pleno, se realiza de conformidad con los articulos 21 segundo parrafo y 30 BIS de la Ley Organica de la
Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial del Distrito Federal, 90 fraccion X y 94 primer
parrafo del Reglamento de la Ley Organica citada, y 327 fraccion Il y 403 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria.

Materia ambiental (ruido)

El articulo 123 de la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal dispone que todas las
personas estan obligadas a cumplir con los requisitos y limites de emisiones contaminantes a la
atmosfera, asi como a utilizar los equipos, dispositivos y sistemas de reduccion de emisiones.—-=------------

Asi mismo, el articulo en comento dispone que los propietarios de fuentes que generen cualquiera de
estos contaminantes, estan obligados a instalar mecanismos para recuperacion y disminucion de ruido, o
a retirar los elementos que generan contaminacion.

En este sentido, la Norma Ambiental para el Distrito Federal NADF-005-AMBT-2013, publicada en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el dia 29 de diciembre de 2014, establece la obligacién de cumplir con
los requisitos y limites maximos permisibles de emisiones de ruido, la cual prevé como limites maximos
permisibles de emisiones de ruido de punto de referencia NEFC, de 06:00 a 20:00 horas de 65 dB (A) y
de 20:00 a 06:00 horas de 62 dB (A).

Al respeto, derivado de los reconocimientos de los hechos denunciados, se observé un inmueble de tres
niveles, todos estos cuentan con establecimientos mercantiles, el establecimiento mercantil objeto de
denuncia con giro de restaurante-bar denominado “Buena Barra” se encuentra situado en el tercer nivel,
sin que pudiera realizar medicién de ruido por encontrarse en dicho nivel y no localizar algun punto de
denuncia en un tercer nivel para realizar dicha medicion, por lo que no hube las condiciones
adecuadas.

Asimismo, de las gestiones realizadas por esta Subprocuraduria, mediante la promocién y cumplimiento
voluntario de las disposiciones juridicas relacionadas con las materias de su competencia, se exhorté al
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apoderado legal del establecimiento objeto de denuncia, a que cumpliera con los niveles permitidos por
la Norma Ambiental para el Distrito Federal NADF-005-AMBT-2013, por lo que una persona que se
ostentdé como apoderado del establecimiento mercantil objeto de denuncia, manifesté mediante escrito
las medidas de mitigacién de ruido implementadas en el establecimiento objeto de denuncia, instalando
cristal de doble grosor desde el piso a techo de todo el perimetro de la terraza como una barrera para
aminorar el ruido, asi como la implementacion de dispositivos al equipo de audio que funcionan como
candados y bloqueadores para aminorar el ruido.

Aunado a lo anterior, una de las personas denunciantes, mediante llamada telefénica de fecha 01 de
septiembre del afio en curso, manifesté que el ruido proveniente del establecimiento mercantil
denominado “Buena Barra”, ha disminuido. No obstante también se realizé llamada telefénica con quien
dijo ser el apoderado legal del establecimiento objeto de investigacion, informandole respecto de la
disminucion del ruido, pero que es necesario que sigan respetando la norma de ruido, toda vez que no
los exime que con posterioridad se vuelva a denunciar por cuestiones de ruido, manifestando que estan
en la disponibilidad de continuar con las medidas de mitigacion, como lo han hecho hasta el momento.--

RESULTADO DE LA INVESTIGACION

Por lo anterior y considerando los argumentos vertidos en la presente resolucion, es factible concluir lo
siguiente:

e Se observo un inmueble de tres niveles, todos estos cuentan con establecimientos mercantiles,
el establecimiento mercantil objeto de denuncia con giro de restaurante-bar denominado “Buena
Barra” se encuentra situado en el tercer nivel, en el que no fue posible realizar medicién de ruido
al no localizar algin punto de denuncia en un tercer nivel para realizar dicha medicion.----------- -

* Al respecto esta Subprocuraduria mediante la promocion y cumplimiento voluntario de las
disposiciones juridicas relacionadas con las materias de su competencia, se exhorté al
apoderado legal del establecimiento objeto de denuncia, a que cumpliera con los niveles
permitidos por la Norma Ambiental para el Distrito Federal NADF-005-AMBT-2013, el cual
manifesté mediante escrito las medidas de mitigacion de ruido implementadas en el
establecimiento objeto de denuncia, instalando cristal de doble grosor desde el piso a techo de
todo el perimetro de la terraza como una barrera para aminorar el ruido, asi como la
implementacion de dispositivos al equipo de audio que funcionan como candados vy
bloqueadores para aminorar el ruido. Asimismo, una de las personas denunciantes, mediante
llamada telefénica, manifestd que el ruido proveniente del establecimiento mercantil denominado
“Buena Barra”, ha disminuido.

La presente resolucion, unicamente se circunscribe al andlisis de los hechos admitidos para su
investigacion y al estudio de los documentos que integran el expediente en el que se actua, por lo que el
resultado de la misma se emite en su contexto, independientemente de los procedimientos que
substancien otras autoridades en el ambito de sus respectivas competencias.
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En virtud de lo expuesto, de conformidad con los articulos citados en el primer parrafo de este
instrumento, es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Se dejan a salvo los derechos de las personas denunciantes para que en el momento en
que conozcan de irregularidades en materia ambiental y/o del ordenamiento territorial presente la
denuncia respectiva ante esta Autoridad.

SEGUNDO.- Téngase por concluido el expediente en el que se actia, de conformidad con el articulo 27
fraccion Il de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial del Distrito
Federal.

TERCERO.- Remitase el expediente en el que se actia a la Subprocuraduria de Asuntos Juridicos para
su archivo y resguardo.

CUARTO.- Notifiquese la presente Resolucion a la persona denunciante.

Asi lo proveyo y firma por duplicado el Licenciado Emigdio Roa Marquez, Subprocurador de
Ordenamiento Territorial de la Procuraduria A‘r}wbiental y del Ordenamiento Territorial del Distrito
Federal.
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