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RESOLUCION ADMINISTRATIVA
D, a

ria Ambiental, de Protecciony Bienestar a los Animales de la Procuraduria Ambiental y del
erritorial de la Ciudad de México, con fundamento en los articulos 5 fracciones IV y XII, 6

fraccion Ill, 15
Ambiental y del

IS 4 fracciones | y X, 21, 27 fraccion VI, 30 BIS 2 de la Ley Organica de la Procuraduria
rdenamiento Territorial, 4, 51 fraccion Il, y 96 primer parrafo de su Reglamento, habiendo

analizado los eldmentos contenidos en el expediente nimero PAOT-2022-3597-SPA-2641 relacionado con
la denuncia presentada ante este organismo descentralizado, emite la presente Resolucién considerando

los siguientes:

ANTECEDENTE

Se recibié en esf
autoridad, los sig

(...) la mas
comida, cld
(...) [Ubica
colonia Sa

]

a Entidad denuncia ciudadana, a través de la cual se hicieron del conocimiento de esta
uientes hechos:

cota estd todo el tiempo afuera, no tiene un lugar para protegerse del sol, no tiene agua o
ra apariencia de desnutricion, el lugar donde estd no es apto para un cachorro de su raza
cion de los hechos: Camino San Juan de Aragon numero 215, edificio B, nimero 003,
0 Juan de Aragon, Alcaldia Gustavo A. Madero] (...).

ATENCION E INVESTIGACION

Para la atencion
y25delaLey Org
asi como 85y 89
motivo de la pres

ANALISIS DE LA

Esta Procuradur
establecido en e
Ciudad de Méxic
los presentes he

de la denuncia presentada, se realizaron las diligencias previstas en los articulos 15 BIS 4
anica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México;

de su Reglamento, mismas que constan en el expediente al rubro citado, integrado con
ente denuncia.

NFORMACION Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

a Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México conforme a lo
articulo 11, fraccion | y 56, primer parrafo de la Ley de Proteccién a los Animales de la
b, s considerada autoridad en materia de bienestar y es competente para conocer sobre
hos, realizar acciones para la proteccion y defensa del bienestar animal, asi como tener la

facultad de instgurar mecanismos, instancias y procedimientos administrativos para el cumplimiento de

tales fines.
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Bienestar animal

La denuncia ciudadana se refiere al maltrato del que es objeto un ejemplar canino localizado en elinmueble
ubicado en Camino San Juan de Aragdn nlimero 215, edificio B, nimero 003, colonia San Juan de Aragon,
Alcaldia Gustavo A. Madero.

Al respecto, la Ley de Proteccion a los Animales de la Ciudad de México en su articulo 24 sefala que se
consideran actos de maltrato, cualquier hecho u omisién que pueda ocasionar dolor, sufrimiento, poner en
peligro la vida del animal o que afecte su bienestar, privarlo de aire, luz, alimento, agua, espacio, abrigo
contra la intemperie, cuidados médicos requeridos y alojamiento adecuado acorde a su especie.

En este sentido, de las constancias que obran en el presente expediente, se desprende que con el propésito
de obtener mayor informacién sobre los hechos denunciados, especificamente para identificar el lugar
donde suceden los mismos, asi como al ejemplar canino motivo de la denuncia, personal de esta
Subprocuraduria, realizd diversas lamadas telefoénicas al nimero proporcionado por la persona
denunciante para oiry recibir notificaciones, de igual forma se le envié correo electrénico con el mismo fin,
sin embargo dichos requerimientos no fueron atendidos.

Es de resaltar que, en el Acuerdo de Admision, que fue enviado por correo electrénico a la persona
denunciante, se le hizo de conocimiento que contaba con un término de seis dias habiles para aportar las
pruebas que estimara pertinentes en la investigacion de los hechos, lo anterior conforme al articulo 90 del
Reglamento de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad
de Mexico; sin embargo durante el procedimiento de investigacion, no fueron proporcionados elementos
de prueba que pudieran determinar incumplimiento a la normatividad en materia de bienestar animal.

En virtud de lo antes expuesto, esta Entidad considera procedente emitir la presente resolucion, de
conformidad con el articulo 27 fraccion VI de la Ley Organica de esta Procuraduria, imposibilidad material,
en virtud de que no fue posible establecer comunicacién con la persona denunciante, a fin de obtener
mayor informacion para identificar el lugar donde suceden los mismos y al ejemplar canino motivo de la
denuncia.

RESULTADO DE LA INVESTIGACION

* Personal de esta Procuraduria realizo llamadas telefénicas al nGmero proporcionado por la
persona denunciante para oir y recibir notificaciones y se le envié correo electrénico, con la
finalidad de identificar el lugar donde suceden los mismos, asi como al ejemplar canino
motivo de la denuncia; sin embargo, dichos requerimientos no fueron atendidos.

* EnelAcuerdodeAdmision, que fue enviado por correo electrénico a la persona denunciante,
se le hizo de conocimiento que contaba con un término de seis dias habiles para aportar las
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ruebas que estimara pertinentes en la investigacion de los hechos; sin embargo, durante el
rocedimiento de investigacion, no fueron proporcionados elementos de prueba que
udieran determinar incumplimiento a la normatividad en materia de bienestar animal, por

D que esta Entidad se encuentra imposibilitada para continuar con la investigacion.

solucion, (nicamente se circunscribe al analisis de los hechos admitidos para su
al estudio de los documentos que integran el expediente en el que se actua, por lo que el
misma se emite en su contexto, independientemente de los procedimientos que

substancien otrgs autoridades en el &mbito de sus respectivas competencias.

En virtud de lo gxpuesto, de conformidad con lo dispuesto en los articulos citados en el primer parrafo de

este instrument

PRIMERO.- Tén
fraccion VI, de |z
México.

SEGUNDO.- Rer
Procuraduria, pgra su archivo y resguardo.

TERCERO.- Notifiquese la presente Resolucién a la persona denunciante.

Asilo proveydy
y Bienestar a lo
México, con fun

y del Ordenamig

C.c.c.e.p. Lic, Ma
conocimiento.

Medellin
Alcaldia Cuauhtéy
Tel. 5265 0780 ex

202, pisg

D es de resolverse y se:

---------------------------------------------------------------------------------------------------

igase por concluido el expediente en el que se actla, de conformidad con el articulo 27
Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de

nitase el expediente en el que se actlia a la Subprocuraduria de Asuntos Juridicos de esta

firma la Bidloga Edda Veturia Fernandez Luiselli, Subprocuradora Ambiental, de Proteccion
5 Animales de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de
amento en el articulo 15 BIS 4 fraccion X de la Ley Orgénica de la Procuraduria Ambiental
nto Territorial de la Ciudad de México y 51 fraccién XXl de su Reglamento.

_ GloETad: %

iana Boy Tamborrell. Procuradora Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la CDMX. Para su superior

/
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