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RESOLUCION ADMINISTRATIVA

Ciudad de México,a 9 q 0[;‘ 2019

La Subprocuraduria de Ordenamiento Territorial de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorial de la Ciudad de México, con fundamento en los articulos 5 fracciones | y XI, 6 fraccion IV, 15
BIS 4 fracciones | y X, 21, 27 fraccion Ill, 30 BIS 2 de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, 4, 51 y 96 primer parrafo de su Reglamento; habiendo
analizado los elementos contenidos en el expediente nimero PAOT-2019-399-SOT-155, relacionado con
la denuncia ciudadana presentada ante este Organismo descentralizado, emite la presente Resolucion
considerando los siguientes: ‘ ‘ :

ANTECEDENTES

Con fecha 23 de enero de 2019, una persona que en apego al articulo 186 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, ejercioé su derecho a
solicitar que sus datos personales fueran considerados como informacion confidencial, denuncié ante
esta Institucion, presuntos incumplimientos en materia de desarrollo urbano (uso de suelo) y
establecimiento mercantil (funcionamiento) por las actividades de taller automotriz y hojalateria y pintura
que se realizan en Calle San Benito manzana 594 lote 13, Colonia Pedregal de Santa Ursula, Alcaldia
Coyoacan, la cual fue admitida mediante Acuerdo de fecha 01 de febrero de 2019.

Para la atencion de la denuncia presentada, se realizé reconocimiento de hechos, se notifico oficio al
denunciado de los hechos que se investigan, se solicitd informacién y visita de verificacion a las
autoridades competentes y se informé a la persona denunciante sobre dichas diligencias, en términos de
los articulos 5 fraccion VI, 15 BIS 4, 25 fracciones |, Il IV, V, VIl y IX 'y 25 Bis de la Ley Organica de la
Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, asi como 85 de su
Reglamento.

ANALISIS Y VALORACION DE LAS PRUEBAS Y:DiSPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

En el presente expediente, se analizé la normatividad aplicable a las materias de desarrollo urbano (uso
de suelo) y establecimiento mercantil (funcionamiento) como lo es la Ley de Desarrollo Urbano, su
Reglamento y la Ley de Establecimientos Mercantiles, todos instrumentos vigentes en la Ciudad de
Mexico, asi como el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano vigente en Coyoacan. ----------==--=---=

En este sentido, de los hechos denunciados, las pruebas recabadas y la normatividad aplicable, se tiene
to siguiente:
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1.- En materia de desarrollo urbano (uso de suelo) y-establecimiento mercantil (funcionamiento)
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De la consulta realizada al SIG-SEDUVI, se tyie‘neflq-u'e al predio de interés le aplica la zonificacion
HC/3/30 (Habitacional con Comercio en planta baja, 3 niveles maximos de altura, 30% minimo de area
libre), donde el uso de suelo para taller automotriz y hojalateria y pintura no se encuentra permitido. ---—-

Aunado a lo anterior se realizé consulta en el SIG-SEDUVI a efecto de identificar algun certificado que
acreditara el uso de suelo para taller automotriz y hojalateria y pintura, sin que se identificara algun
certificado que lo permitiera.

Por otro lado, personal adscrito a esta Entidad se constituy6 en el inmueble ubicado en Calle San Benito
manzana 594 lote 13, Colonia Pedregal de Santa Ursula, Alcaldia Coyoacan, a efecto de realizar el
reconocimiento de los hechos denunciados, levantando el acta circunstanciada correspondiente en la
que se hizo constar que se observd un inmueble de 2 niveles de altura con caracteristicas de uso
habitacional, en la planta baja se observé una accesoria en la que se llevan a cabo actividades de taller
automotriz, hojalateria y pintura con denominacién social “HOJALATERIA Y PINTURA, AUTOMOTRIZ Y
MOTOCICLETAS".

No obstante lo anterior, y a efecto de mejor proveer‘el cumplimiento de la normatividad, se notificé el
oficio correspondiente al responsable de los hechos:que se investigan, con la finalidad de que realizara
las manifestaciones que considerara procedentes “yrfa;ﬁortara'? el soporte documental que acreditara la
legalidad de las actividades que se realizan, sin que:a la fecha de emisién del presente instrumento se
haya atendido el requerimiento.

Al respecto, esta Entidad solicité a la Direccion General del Instituto de Verificacion Administrativa de la
Ciudad de México, realizar las acciones de verificacion en materia de desarrollo urbano, toda vez que el
uso que se ejercido en el inmueble no se encuentra permitido, el que mediante oficio
INVEA/DVMA/947/2019 informé que al momento del reconocimiento realizado por personal de ese
Instituto, no se advierte la actividad de taller de hojalateria y pintura en el exterior ni el interior del
inmueble.

Adicionalmente a lo anterior, se solicité a la entonces Direccién General Juridica y de Gobierno de la
Alcaldia Coyoacan, informar si cuenta con antecedentes tramitados para el establecimiento mercantil A
con giro de taller automotriz y hojalateria y pintura, de ser el caso, instrumentar la visita de verificacion ¥ '{‘
correspondiente, en virtud de que la actividad que se realiza es incompatible con el uso de suelo que se k\ \
permite, imponiendo las medidas y sanciones procedentes. \
! \

Pt

Es asi que mediante oficio DGGAJ/528/2019, lai ghora Direccién General de Gobierno y Asuntos
Juridicos de la citada Alcaldia, informé que no cuenta con antecedente alguno tramitado para el
establecimiento mercantil de interés, por lo que"fég[ﬁiaré las acciones pertinentes de verificacion
administrativa en materia de establecimiento mercantil. -- :
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En conclusién, el Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, informé que no
constatd actividades de taller de hojalateria y pintura en el inmueble de interés, no obstante,
corresponde al citado Instituto, realizar nueva visita de verificacion en el sitio, toda vez que de las
diligencias realizadas por esta Entidad, se constataron actividades de taller automotriz y hojalateria y
pintura ‘ m R A

No obstante lo anterior, corresponde a la Direccién’ General de Gobierno y Asuntos Juridicos de la
Alcaldia Coyoacan, realizar visita de verificacion en materia de establecimiento mercantil,
principalmente por cuanto hace a que el uso de suelo ejercido es incompatible con los usos permitidos,
imponiendo las medidas de seguridad y sanciones procedentes.

Cabe sefalar que el estudio de los hechos denunciados, y la valoraciéon de las pruebas que existen en
el expediente en el que se actua, se realiza de conformidad con los articulos 21 segundo parrafo y 30
BIS de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de
México, 85 fraccion X y 89 del Reglamento de la Ley Organica citada, y 327 fraccion 1l y 403 del Codigo
de Procedimientos Civiles para la Ciudad de México, de aplicacion supletoria.

RESULTADO DE LA INVESTIGACION

1. Al predio ubicado en Calle San Benito manzana 594 lote 13, Colonia Pedregal de Santa Ursula,
Alcaldia Coyoacan, le aplica la zonificacion HC/3/30 (Habitacional con Comercio en planta baja,
3 niveles maximos de altura, 30% minimo de area libre), donde el uso de suelo para taller
automotriz y hojalateria y pintura no se encuentra permitido.

2. Durante el reconocimiento de hechos realizado por personal adscrito a esta Entidad en Calle
San Benito manzana 594 lote 13, Colonia sz”edregaI de Santa Ursula, Alcaldia Coyoacan, se
constataron los hechos que motivaron ‘la ‘denuncia, consistentes en actividades de taller
automotriz y hojalateria y pintura. '

3. De la consulta al SIG-SEDUVI no se identificé algun Certificado de Uso de Suelo que acredite
como permitidas las actividades de taller de automotriz y hojalateria y pintura.

4. El Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, informé que derivado del
reconocimiento realizado por personal de ese Instituto, no se advirtié la actividad de taller de
hojalateria y pintura en el inmueble de interés, no obstante, corresponde al citado Instituto,
realizar nueva visita de verificacion en el sitio, toda vez que de las diligencias realizadas por esta
Entidad, se constataron las actividades referidas, imponiendo las medidas y sanciones que
resulten procedentes.

5. La Direccion General de Gobierno y Asuntos Juridicos de la Alcaldia Coyoacan, informé que no
cuenta con antecedentes en materia de establecimiento mercantil para el inmueble de mérito, no
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obstante, corresponde a esa Direccion General realizar visita de verificacion e imponer las
medidas de seguridad y sanciones procedentes.

La presente resolucion, unicamente se circunscribe al analisis de los hechos admitidos para su
investigacién y al estudio de los documentos que integran el expediente en el que se actua, por lo que el
resultado de la misma se emite en su contexto; independientemente de los procedimientos que
substancien otras autoridades en el ambito de sus respectivas competencias.

En virtud de lo expuesto, de conformidad con oS ‘articulos citados en el primer parrafo de este
instrumento es de resolverse y se: ’

RESUELVE

PRIMERO.- Téngase por concluido el expediente en el que se actua, de conformidad con lo previsto en '
el articulo 27 fraccion lll de la Ley Orgénica de la Procuraduria Ambiental del Ordenamiento Territorial ‘

de la Ciudad de México.

SEGUNDO.- Notifiquese la presente Resolucién a la persona denunciante, a la Direccion General de
Gobierno y Asuntos Juridicos de la Alcaldia Coyoacan y al Instituto de Verificacién Administrativa de la
Ciudad de México, para los efectos precisados en el apartado que antecede.

TERCERO.- Remitase el expediente en el que se actua a la Subprocuraduria de Asuntos Juridicos para

su archivo y resguardo.

Asi lo proveyd y firma la Licenciada Leticia Quifiones Valadez, Subprocuradora de Ordenamiento
Territorial de la Procuraduri iental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México.--------—--
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