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RESOLUCION ADMINISTRATIVA
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uria Ambiental, de Proteccion y Bienestar a los Animales de la Procuraduria Ambiental y del
erritorial de la Ciudad de México, con fundamento en los articulos 5 fracciones I y X, 6 fraccion 111, 15
l'y X, 21,27 fraccion VI, 30 BIS 2 de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Ciudad de México; 4, 51 fracciones |, If y XXI1, y 96 primer parrafo de su Reglamento, asi como 56 y 57
teccion a los Animales de la Ciudad de México, habiendo analizado los elementos contenidos en el

expediente nurpero PAQT-2021-2532-SPA-1974 relacionado con la denuncia presentada ante este organismo

descentralizadd
ANTECEDENTESY

Se recibio en es
hambre, mugros
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ATENCION E IN!

Para la atencidr
Ley Orgénica dg

emite la presente Resolucion considerando los siguientes:

a entidad una denuncia ciudadana, relativa a: (...) los perros que tienen en esa casa estén muertos de
o0s ademds de tener un perro amarrado, sin poderse ni sentar. Los siguen vendiendo para vender las
pmicilio ubicado en calle Volcan Atitlan, lote 26, manzana 4, colonta Providencia, Alcaldia Gustavo A.

VESTIGACION

de la denuncia presentada, se realizaron las diligencias previstas en los articulos 15 BIS 4 y 25 de la
la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México; asi como 51y 85

de su Reglamewto mismas que constan en el expediente al rubro citado, integrado con motivo de la presente

denuncia.

ANALISIS DE LA

INFORMACION Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

Esta Procuradurfia Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, conforme a lo establecido en los

articulos 11 frag
en materiadeb
en el domicilio 4

Scbre el tema, |
actos de maltra
animal o que afg
médicos requer

Al respecto, a ef
personal adscrit
sin lograrlo, del

Por lo anterior,

Cion 1y 56 primer parrafo de la Ley de Proteccion a los Animales de la Ciudad de México, es autoridad
enestar animal, por lo que admitio a investigacion la denuncia referente al presunto maltrato animal
bicado en calie Volcan Atitlan, lote 26, manzana 4, colonia Providencia, Alcaldia Gustavo A. Madero.

h Ley de Proteccion a los Animales de la Ciudad de México, en su articulo 24 sefiala que se consideran
bo, cualquier hecho y omision que pueda ocasionar dolor, sufrimiento, poner en peligro la vida del
cte su bienestar, privario de aire, luz, alimento, agua, espacio, abrigo contra la intemperie, cuidados
dos y alojamiento adecuado acorde a su especie.

bcto de conacer {a prevalencia de los hechos denunciados y realizar las ditigencias correspondientes,
0 a esta Subprocuraduria, intenté establecer comunicacion via telefonica con la persona denunciante
ido a que no se atendieron las {lamadas.

Lon fundamento en el articulo 86 del Reglamento de la Ley Orgéanica de la Procuraduria Ambiental y

del Ordenamiengto Territorial de la Ciudad de México, mediante oficio, se solicitdé ala persona Qenu%mante informara

si la problema
correspondienty
no aportd dicha

ica de su denuncia continuaba o habia cesado, propormonando gﬁL‘SLj ‘caso, las evidencias
s; asf como un numerotelefonicoy horarios en que se pudiera estabb@cerﬁe ‘umcagfon sinembargo,
informacion.
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Es importante sefialar que, en el Acuerdo de Admisién, que fue enviado por correo electrénico a la person
denunciante, se le hizo de conocimiento que contaba con un término de seis dias habiles para aportar ia
pruebas que estimaran pertinentes en la investigacion de los hechos, lo anterior conforme al articulo 90 de
Reglamento de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de {a Ciudad d
México; sinembargo durante el procedimiento de investigacion, no fueron proporcionados elementos de prueb
que pudieran determinar incumplimiento a la normatividad en materia de bienestar animal.

Con base en lo antes citado, esta Entidad considera gue una vez que se dio atencion a la presente denuncia por part
del personal adscrito a esta Subprocuraduria, se esta en aptitud de emitir la resclucion administrativa que conform
a derecho proceda, esto de acuerdo con la fraccién VI del articulo 27 de la Ley Organica de la Procuraduria Ambienta
y del Crdenamiento Territorial de la Ciudad de México, por imposibilidad material, en virtud que no se atendié o
requerimiento realizado.

RESULTADO DE LA INVESTIGACION

e Esta Subprocuraduria no cuenta con elementos para pronunciarse por un posible incumplimiento a |
legislacion en materia de maltrato animal, debido a que a efecto realizar las diligencias correspondiente
personal adscrito a esta entidad, intentd establecer comunicacion via telefénica con a persona denunciant
sin que nadie atendiera las llamadas, por lo que, mediante oficio, se solicité a dicha persona, informara si |
problematica de su denuncia continuaba o habia cesado, proporcionando en su case, las evidencia
correspondientes; asi como un nimero telefdnicoy horarios en que se pudiera establecer comunicacion; si
embargo, no aportd dicha informacién.

La presente resolucion, Unicamente se circunscribe al anélisis de los hechos admitidos para su investigacién y a
estudio de los documentos que integran el expediente en el que se actia, por lo que el resultado de la misma se emit
en su contexto, independientemente de los procedimientos que substancien otras autoridades en el dmbito de su
respelctivas competencias.

En virtud de lo expuesto, y de conformidad con lo dispuesto en los articulos citados en el primer parrafo de est
instrumento es de resclverse y se: --- - --

PRIMERO.- Téngase por concluido el expediente en el que se actua, de conformidad con el articulo 27 fraccion Vi d
la Ley Orgénica de la Procuraduria Ambiental y del Crdenamiento Territorial de la Ciudad de México. ~--——---—---mnnn-

SEGUNDO.- Remitase el expediente en el que se actia a la Subprocuraduria de Asuntos Juridicos de est
Procuraduria, para su archivo y resguardo. =—--smemmmmsems oo -

TERCEROQ.- Notifiquese la presente Resolucion a la persona dentnciante, ——mmeeemmsmmsmmmsme e

Asi lo proveyd y firma la Bidloga Edda Veturia Fernandez Luiselli, Subprocuradora Ambiental, de Proteccion

Bienestar a los Animales de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, co
fundamento en los articulos 5 fracciones | y X1, 6 fraccion |1, 15 BIS 4 fracciones 1 y X, 21, 27 fraccion Vi, 30 BIS 2 de i
Ley Orgéanica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México; asi como 5
fraccion XXII de su Reglamento. T aGee LR e
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