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fluria Ambiental, de Proteccién y Bienestar a los Animales de la Procuraduria Ambiental y del
erritorial de la Ciudad de México, con fundamento en los articulos 5 fracciones | y X1, 6 fraccién l11, 15
Iy X, 21,27 fraccion VI, 30 BIS 2 de la Ley Orgénica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Ciudad de México; 4, 51 fracciones |, Hl y XXII, y 96 primer parrafo de su Reglamento, asi como 56 y 57
teccion a los Animales de la Ciudad de México, habiendo analizado los elementos contenidos en el

expediente ndfero PAOT-2021-189-SPA-152 relacionado con la denuncia presentada ante este organismo
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, emite la presente Resolucidn considerando los siguientes:

p

a entidad una denuncia ciudadana, relativa a: (...) [En el inmueble ubicado en Adolfo Lopez Mateos,
e 22, colonia Presidentes, Alcaldia Alvarc Obregén] tienen a un perro todo el tiempo en el balcén, no le
ua ni alienta por lo que se encentra muy delgado y desnutrido. Muchas veces lo dejan solo por dias sin

fencion(...).

ESTIGACION

de la denuncia presentada, se realizaron las diligencias previstas en los articulos 15 BIS 4 y 25dela
la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México; asi como 51 y 85

Pto, mismas que constan en el expediente al rubro citado, integrado con motivo de la presente

INFORMACION Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

iaAmbientaly del Ordenamientc Territorial de la Ciudad de México, conforme a lo establecido en los
cion Iy 56 primer parrafo de la Ley de Proteccidn a los Animales de la Ciudad de México, es autoridad
enestar animal, por lo que admitié a investigacion la denuncia referente al presunto maltrato animal
bicado en Adolfo Lopez Mateos, manzana 33, lote 22, colonia Presidentes, Alcaldia Alvaro Obregén.

Sobre el tema, lp Ley de Proteccion a los Animales de la Ciudad de México, en su articulo 24 sefiala que se consideran
actos de maltrgto, cualquier hecho y omisién que pueda ocasionar dolor, sufrimiento, poner en peligro la vida del
animal o que afpcte su bienestar, privarlo de aire, luz, alimento, agua, espacio, abrige contra la intemperie, cuidados
medicos requerfdos y alojamiento adecuado acorde a su especie.
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Por lo anterior,
del Ordenamier

cto de conocer la prevalencia de los hechos denunciados y realizar las diligencias correspondientes,
oaesta Subprocuradurfa, intenté establecer comunicacién via telefénica con la persona denunciante
ido a que no se atendieron las llamadas.

con fundamento en el articulo 86 del Reglamento de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y

to Territorial de la Ciudad de México, mediante oficio, se solicitd a la persona denunciante, informara

si la problemdtica de su denuncia continuaba o habia cesado, proporcionando en,su caso, las evidencias
Es; asi como un numero telefénicoy horarios en que se pudiera estab
informacién.
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no aporté dicha
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Es importante sefalar que, en el Acuerdo de Admisién, que fue enviado por correo electrénico a la person
denunciante, se le hizo de conocimiento que contaba con un término de seis dias habiles para aportar la
pruebas que estimaran pertinentes en la investigacidn de los hechos, lo anterior conforme al articulo 90 de
Reglamento de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad d
México; sin embargo durante el procedimiento de investigacion, no fueron proporcionados elementos de prueb
gue pudieran determinar incumplimiento a la normatividad en materia de bienestar animal.

Con base en lo antes citado, esta Entidad considera que una vez que se dio atencién a la presente denuncia por part
del personal adscrito a esta Subprocuradurfa, se esta en aptitud de emitir la resolucién administrativa que conform
a derecho proceda, esto de acuerdo con la fraccion Vi del articulo 27 de la Ley Orgénica de la Procuraduria Ambienta
y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, por imposibilidad material, en virtud que no se atendio e
requerimiento realizado.

RESULTADO DE LA INVESTIGACION

» Esta Subprocuraduria no cuenta con elementos para pronunciarse por un posible incumplimiento a |
legislacion en materia de maltrato animal, debido a que a efecto realizar las diligencias correspondientes
personal adscrito a esta entidad, intentd establecer comunicacion via telefénica con la persona denunciant
sin que nadie atendiera las llamadas, por lo que, mediante oficio, se solicité a dicha persona, informara si |
problemadtica de su denuncia continuaba o habia cesado, proporcionando en su caso, las evidencia
correspondientes; asi como un nimero telefénico y horarios en que se pudiera establecer comunicacién; si
embargo, no aportd dicha informacién.

La presente resolucién, unicamente se circunscribe al analisis de los hechos admitidos para su investigacion y a
estudio de los documentos que integran el expediente en el que se actia, por lo gue el resultado de la misma se emit
en su contexto, independientemente de los procedimientos que substancien otras autoridades en el ambito de su
respelctivas competencias.

En virtud de lo expuesto, y de conformidad con lo dispuesto en los articulos citados en el primer parrafo de est
instrumento es de resolverse y se: e

PRIMERO.- Téngase por concluido el expediente en el que se actua, de conformidad con el articulo 27 fraccion Vi d
la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México. ~---—-==-rn-=-nn---

SEGUNDO.- Remitase el expediente en el gue se actia a la Subprocuraduria de Asuntos Juridicos de est
Procuraduria, para su archivo y resguardo. --—------- s

TERCERO.- Notifiquese la presente Resolucion a la persona denunciante.--------eemmmcameene - -

Asi lo proveyd y firma la Biologa Edda Veturia Fernédndez Luiselli, Subprocuradora Ambiental, de Proteccion
Bienestar a los Animales de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, co
fundamento en los articulos 5 fracciones | y XI, 6 fraccion 1ii, 15 BIS 4 fracciones | y X, 21, 27 fraccion VI, 30 BIS 2 de |
Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México; asi como 51
fraccién XXl de su Reglamento.
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