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RESOLUCION ADMINISTRATIVA
Ciudad de México,a | /1111, e+ e e o

La Subprocuraduria Ambiental, dé"F’éroteccién y Bienestar a los Animales, de la Procuraduria
Ambiental y de|l Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, con fundamento en los articulos 5
fracciones 'y XI| 6 fraccién 111, 15 BIS 4 fracciones | y X, 21, 27 fraccién VI, 30 BIS 2 de la Ley Organica de
la ProcuradurialAmbiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, 4, 51 fracciones |, ||

. y XXIl, y 96 primer parrafo del Reglamento de la Ley Organica de la Procuradurfa Ambiental y del
Ordenamiento [erritorial de la Ciudad de México, asi como 56 y 57 de la Ley de Proteccién a los
Animales de la|Ciudad de México, habiendo analizado los elementos contenidos en el expediente
nimero PAOT-2022-5651-SPA-4222 relacionado con la denuncia presentada ante este organismo
descentralizado, emite la presente Resolucién considerando los siguientes:

ANTECEDENTE

Se recibié en efta Entidad denuncia ciudadana, relativa a: (...) el maltrato que sufre un perro de
tamario intermefio, ya que ademds de sufrir desnutricién, se encuentra expuesto a la intemperie de su
casa, pues estd pn el techo o azotea y se ven a simple vista sus costillas y delgadez [ubicacion de los
hechos en calle|Fermin Espinoza, sin numero, entre las calles Rosa y Pedregal, colonia San Miguel
Teotongo seccic’ln Rancho Bajo, Alcaldia Iztapalapal {...)

ATENCION E INVESTIGACION

Para la atencion|de la denuncia presentada, se realizaron las diligencias previstas en los articulos 15
BIS4y25dela Lpy Orgénica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad

. de México; asi cdmo 51y 85 de su Reglamento, mismas que constan en el expediente al rubro citado,
integrado con mptivo de la presente denuncia.

ANALISIS DE LA[INFORMACION Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

Esta Procuraduria Ambientaly del Ordenamiento Territorial, conforme a lo establecido en los articulos
11, fraccion 1y 56; primer parrafo de la Ley de Proteccion a los Animales de la Ciudad de éxico, es
autoridad en mpteria de bienestar animal, por lo anterior se admitié a investigquiéffz@%enuncfa
referente al presinto maltrato animal en el domicilio ubicado en calle Fermin‘gsﬁp-ﬁ%ﬁia,* ﬁin"rj{&mero,
colonia San Migyel Teotongo seccion Rancho Bajo, Alcaldia Iztapalapa,gg % sy

Al respecto, la Lely de Proteccion a los Animales de la Ciudad de Méxi€o en su articuld 24 sefiala que se
consideran actog de maltrato, cualquier hecho u omisién que pueda ocasionar dolor, sufrimiento,
poner en peligro la vida del animal o que afecte su bienestar, privarlo de aire, luz, alimento, agua,

espacio, abrigo cpntra la intemperie, cuidados médicos requeridos y alojamiento adecuado acorde a
Su especie.
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En este sentido, personal adscrito a esta unidad administrativa realizo visitas de reconocimiento de
hechos, diligencias en las que se tuvo contacto con una persona habitante del inmueble, quien refirio
que al interior habitan diversas familias y que el canino que se sefialaba en la denuncia, ya no se
encontraba en el lugar. Asimismo, se dejaron los citatorios correspondientes; sin embargo no fueron
atendidos.

Derivado de lo anterior, mediante oficio se solicité a la persona denunciante, informara a esta
Subprocuraduria, si los hechos objeto de la denuncia seguian presentandose; proporcionando en su
caso, evidencia del presunto maltrato que referia en la denuncia, asi como un horario donde se
pudiera localizar al responsable del ejemplar canino; sin embargo, a la fecha de emitir la presente
resolucién, no se recibi6 la informacién requerida.

Con base en lo antes citado, esta Entidad considera que una vez que se dio atencion a la presente
denuncia por parte del personal adscrito a esta Subprocuraduria, se esta en aptitud de emitir la
resolucién administrativa que conforme a derecho proceda, esto de acuerdo con la fraccion VI del
articulo 27 de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad
de México, por imposibilidad material, en virtud de que no se constataron los hechos denunciados.

RESULTADO DE LA INVESTIGACION

De acuerdo a lo descrito en el apartado anterior se concluye que:

e Personal adscrito a esta unidad administrativa realizé visitas de reconocimiento de hechos,
diligencias en las que se tuvo contacto con una persona habitante del inmueble, quien refirio
que al interior habitan diversas familias y que el canino que se sefialaba en la denuncia, ya no
se encontraba en el lugar. Asimismo, se dejaron los citatorios correspondientes; sin embargo
no fueron atendidos.

e Esta Subprocuraduria, mediante oficio solicité a la persona denunciante, informara a esta
Subprocuraduria, si los hechos objeto de la denuncia seguian presentandose; proporcionando
en su caso, evidencia del presunto maltrato que referia en la denuncia, asi como un horario
donde se pudiera localizar al responsable del ejemplar canino; sin embargo, a la fecha de
emitir la presente resolucién, no se recibié la informacion requerida. & )
S
La presente resolucién, Gnicamente se circunscribe al analisis de los hechos‘@dmltjdes para su
investigacién y al estudio de los documentos que integran el expediente en el\que se-actua, por lo
que el resultado de la misma se emite en su contexto, mdependtentementede los procedimientos
que substancien otras autoridades en el ambito de sus respectivas competertmas

En virtud de lo expuesto, y de conformidad con lo dispuesto en los articulos citados en el primer
parrafo de este instrumento es de resolverse y se: ---- --
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RESUELVE

rase por concluido el expediente en el que se actua, de conformidad con el articulo 27
y Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la

itase el expediente en el que se actla a la Subprocuraduria de Asuntos Juridicos de
a, para su archivo y resguardo.

fiquese la presente Resolucion a la persona denunciante.

firma la Mtra. Gabriela Ortiz Merino, Subprocuradora Ambiental, de Proteccion y
nimales de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de

México, con funglamento en los articulos 5 fracciones | y Xl, 6 fraccion Ill, 15 BIS 4 fracciones | y X, 21,

27 fraccion VI, 3(
de la Ciudad de

C.c.c.e.p. Lic. Mariar]
ccp OF PROCURADOR.

BIS 2 de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial
México; asi como 51 fraccion XXII de sru—Re lamento.
: FPRrRO

a Boy Tamborrell. Procuradora Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la CDMX. Para su superior conocimiento.
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