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RESOLUCION ADMINISTRATIVA ' -

Ciudad de Méxicp, a

La Subprocuradyiria Ambiental, de Proteccion y Bienestar a los Animales de la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, con fundamento en los articulos 5 fracciones IVy XIl, 6 fraccion
lll, 15 BIS 4 fracgiones | y X, 21, 27 fraccién VI, 30 BIS 2 de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Tlerritorial, 4, 51 fraccion I, y 96 primer parrafo de su Reglamento, habiendo analizado los
elementos conténidos en el expediente nimero PAOT-2021-3723-SPA-2909 relacionado con la denuncia
presentada anteeste organismo descentralizado, emite la presente Resolucion considerando los siguientes: ---

ANTECEDENTES

Se recibio en esta Entidad denuncia ciudadana, a través de la cual se hicieron del conocimiento de esta
autoridad, los siguientes hechos:

(...) el maljrato del que es objeto un ejemplar canino (criollo, de talla mediana, de color blanco con negro,
tiene muchp pelaje) el cual se encuentra amarrado en el techo del predio con una correa, la cual no le permite
tener mucha movilidad, sin contar con alimento y agua (...) [hechos que tienen lugar en calle Malitzin
numero 14p, interior 122, colonia Aragén La Villa, Alcaldia Gustavo A. Madero] (...).

ATENCION E INVESTIGACION

Para la atencion e la denuncia presentada, se realizaron las diligencias previstas en los articulos 15 BIS 4 y 25
delalLey Organicp de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México; asi como

85y 89 de su Reglamento, mismas que constan en el expediente al rubro citado, integrado con motivo de la
presente denuncia.

ANALISIS DE LA INFORMACION Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

Esta Procuradurip Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México conforme a lo establecido
enelarticulo 11, fraccién |y 56, primer parrafo de la Ley de Proteccién a los Animales de la Ciudad de México, es
considerada autgridad en materia de bienestar y es competente para conocer sobre los presentes hechos,
realizar acciones|para la proteccion y defensa del bienestar animal, asi como tener la facultad de instaurar
mecanismos, insfancias y procedimientos administrativos para el cumplimiento de tales fines.

Bienestar animal

La denuncia ciudadana se refiere al maltrato animal del que es objeto un ejemplar canino ubicado en calle
Malitzin numero 146, interior 122, colonia Aragén La V,l,ll%__A[ca;c;illa Gustavo A, mdero ]
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Alrespecto, la Ley de Proteccion a los Animales de la Ciudad de México en su articulo 24 sefiala que se consideran
actos de maltrato, cualquier hecho u omision que pueda ocasionar dolor, sufrimiento, poner en peligro la vida
del animal o que afecte su bienestar, privarlo de aire, luz, alimento, agua, espacio, abrigo contra la intemperie,
cuidados médicos requeridos y alojamiento adecuado acorde a su especie.

En este sentido, de las constancias que obran en el presente expediente, se desprende que personal de esta
Subprocuraduria llevo a cabo una visita de reconocimiento de hechos, de acuerdo a lo establecido en el articulo
15 BIS 4 fraccion IV de la Ley Organica de esta Entidad, diligencia durante la cual se constaté lo siguiente:

e Hembra criolla de aproximadamente un ano de edad, el cual responde al nombre de “Estela”.

e Condicion corporal y muscular. Esta era ideal, de acuerdo a su talla y edad, toda vez que sus costillas
son facilmente palpables con minimo recubrimiento de grasa, ademas se les observa su cintura detras
de las costillas al ser vistos desde arriba, asi como un pliegue abdominal evidente. Se observaron con el
pelaje descuidado y sucio.

* Lugar de alojamiento. El ejemplar se observé en la zotehuela del departamento, donde se encontré
atado con una correa de tela de aproximadamente un metro de largo, espacio donde se observé una
casa construida con tarimas de madera y lonas de pléstico. Es de sefalar que el sitio se observé limpio y
sin presencia de heces.

¢ AguayAlimento. Se advirtio un recipiente de plastico que contenia agua a libre disposicion. La persona
encargada de su cuidado indico que les proporciona alimento consistente en croquetas con alimento
casero dos veces al dia.

¢+ Comportamiento. Mantenia una postura relajada y contacto visual sin manifestar agresién, asimismo
permitia el contacto fisico y se mostraba activo; en este sentido no se detectd que presenten signos de
estrés o aislamiento.

e Condicion de salud. No presentaba lesiones evidentes el ejemplar canino; no obstante, se le exhorto al
propietario a brindarles atencion médica, mediante el esquema de vacunacién de acuerdo a su edad,
para reforzar sus sistemas inmunologicos a fin de evitar enfermedades graves y potencialmente
mortales.

Derivado de lo observado se realizaron las siguientes recomendaciones:

» Mejorar el lugar de alojamiento con la finalidad de no mantener amarrado al ejemplar de manera
permanente.

En seguimiento a lo anterior, personal de esta Entidad realizé dos nuevas visitas de reconocimiento de hechos a
efecto de constatar si el propietario del ejemplar canino habia realizado las recomendaciones que le fueron
senaladas por esta Subprocuraduria; sin embargo, durante estas diligencias no fuimos atendidos por dicha
persona, por lo que se notificaron los citatorios correspondientes, requerimientos que no fueron atendidos.
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De todo lo anteriprmente asentado se concluye que al interior del inmueble ubicado en calle Malitzin nimero
146, interior 122, colonia Aragan La Villa, Alcaldia Gustavo A. Madero, se encuentra el ejemplar canino sefialado
en la presente denuncia, sin embargo, no fue posible constatar si el propietario del mismo llevé a cabo las
recomendacionep sefaladas por esta Subprocuraduria; en este sentido, esta Entidad se encuentra
imposibilitada miterial y legalmente para continuar con la presente investigacion, toda vez que al no ser una
autoridad con fagultades de verificacion dentro de casas habitacion, no puede solicitar de manera coercitiva o
coactiva el ingrego al domicilio en el que se llevan a cabo los hechos de supuesto maltrato animal, debido a que
dentro de casas habitacién Gnicamente se tiene la facultad para promover el cumplimiento voluntario de las
disposiciones jur|dicas de maltrato animal, de conformidad con el articulo 5 fraccion XIX de la Ley Organica de
la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México.

En virtud de lo aptes expuesto, se considera procedente emitir la presente resolucion, de conformidad con el
articulo 27 fraccjén VI de la Ley Organica de esta Procuraduria, toda vez que esta Entidad se encuentra
imposibilitada mpaterial y legalmente para continuar con la presente investigacion, toda vez que no se cuenta
con la autorizacign del propietario de los ejemplares animales para realizar su evaluacion y tratandose de una
casa habitacion gsta Procuraduria Gnicamente puede exhortar al cumplimiento voluntario de las disposiciones
legales.

RESULTADO DE LA INVESTIGACION

e Respectolal presunto maltrato de un ejemplar canino localizado en el inmueble denunciado, esta
Entidad identificé un ejemplar canino que contaba con bienestar animal en cuanto a condicion corporal
y musculgr, alimento y agua brindada, comportamiento y condicién de salud; sin embargo se realizaron
las siguieptes recomendaciones:

> Mgjorarel lugarde alojamiento con la finalidad de no mantener amarrado al ejemplar de manera
pérmanente.

e Enseguirmiento a lo anterior, esta Entidad realizé dos nuevas visitas de reconocimiento de hechos, a
efecto defcorroborar si el propietario de los animales cumplié con las recomendaciones sefialadas; sin
embargo, dicha persona no atendid dichas diligencias, por. lo que se notificaron los citatorios
corresporjdientes, requerimientos que no fueron atendidos.

e Esta Entifad se encuentra imposibilitada material y legalmente para continuar con la presente
investigadion, toda vez que no se cuenta con la autorizacion del propietario del ejemplar animal para
realizar su evaluacion, a efecto de constatar las adecuaciones sefaladas por personal de esta
Subprocuraduria, a fin de constatar si los actos de maltrato animal que motivaron la presente
investigadqion continlan, y tratandose de casas habitacion esta Procuraduria Unicamente puede
exhortar gl cumplimiento voluntario de las disposiciones legales.
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La presente resolucion, Unicamente se circunscribe al analisis de los hechos admitidos para su investigacion y
al estudio de los documentos queintegran el expediente en el que se actla, por lo que el resultado de la misma
se emite en su contexto, independientemeéente de los procedimientos que substancien otras autoridades en el
ambito de sus respectivas competencias.

En virtud de lo expuesto, de conformidad con lo dispuesto en los articulos citados en el primer parrafo de este
instrumento es de resolverse y se:

---------------------------------------------------------------- RESUELVE:-bicttcnsdudbiniidi i

PRIMERO.- Téngase por concluido el expediente en el que se actua, de conformidad con el articulo 27 fraccién
VI, de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México.------

SEGUNDO.- Remitase el expediente en el que se actla a la Subprocuraduria de Asuntos Juridicos de esta
Preewradurie, plare sl atchive | reeg el =t g nenaban it cos st ik bl St il o ks

TERCERO.- Notifiquese la presente Resolucion a la persona denunciante.—-----a-ssmmmmmmmmmmmm ool

Asi lo proveyé y firma la Mtra. Gabriela Ortiz Merino, Subprocuradora Ambiental, de Proteccion y Bienestar a los
Animales de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, con fundamento
en el articulo 15 BIS 4 fraccion X de la Ley Orgénica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial
de la Ciudad de México y 51 fraccion XXIl de su Reglamento. =rm-rmsrmmmmmmmmme s e o e
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