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RESOLUCION ADMINISTRATIVA

Ciudad de Méxicd,a ¢ wull —Jen

La Subprocuradgiria Ambiental, de Proteccion y Bienestar a los Animales de la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, con fundamento en los articulos 5 fracciones IV y XII, 6
fraccion I, 15 BIp 4 fracciones | y X, 21, 27 fraccidon VI, 30 BIS 2 de la Ley Orgénica de la Procuraduria Ambiental
y del Ordenamiepto Territorial, 4, 51 fraccion I, y 96 primer parrafo de su Reglamento, habiendo analizado los
elementos contgnidos en el expediente nimero PAOT-2023-7216-SPA-5247 relacionado con la denuncia
presentada ante pste organismo descentralizado, emite la presente Resolucion considerando los siguientes:----

ANTECEDENTES

Se recibié en esta Entidad denuncia ciudadana, a través de la cual se hicieron del conocimiento de esta
autoridad, los siguientes hechos:

(...)(...) El maltrato del que son objeto dos ejemplares caninos los cuales se encuentran en la azotea sin
alimento, lagua y resguardo contra la intemperie, amarrados de manera constante, solo los llega a soltar al
utilizarlos|\para atacar, presuntamente los golpea para hacerlos agresivos ( son dos pitbulls color negro con
manchas blancas ene cuello, adultos, encadenados con cadenas cortas (...) [Hechos que tienen lugar en calle
Moctezumia, sin numero, frente al domicilio marcado como manzana F, niumero 96, colenia Corpus Christi,
Alcaldia Afvaro Obregén] (...)

ATENCION E INVESTIGACION

Para la atencion fle la denuncia presentada, se realizaron las diligencias previstas en los articulos 15 BIS 4 y 25
de la Ley Organi¢a de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México; asi
como 85 y 89 de u Reglamento, mismas que constan en el expediente al rubro citado, integrado con motivo de
la presente denuncia.

ANALISIS DE LA INFORMACION Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

Esta Procuradurid Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México conforme a lo establecido
en el articulo 11, fraccion | y 56, primer parrafo de la Ley de Proteccién y Bienestar de los Animales de la Ciudad
de México, es considerada autoridad en materia de bienestar y es competente para conocer sobre los
presentes hechos, realizar acciones para la proteccién y defensa del bienestar animal, asi como tener la
facultad de instalirar mecanismos, instancias y procedimientos administrativos para el cumplimiento de tales
fines.

Bienestar anima

La denuncia ciudcdana se refiere al.'in&al:t;ato animal’ delque son objeto dos ejemplares caninos ubicados en
calle Moctezuma, sin namero, frente @ |1:|l|o mar,c?do cpmotmanzana F, numero 96, colonia Corpus Christi,
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Al respecto, la Ley de Proteccion y Bienestar de los Animales de la Ciudad de México en su articulo 24 sefala
que se consideran actos de maltrato, cualquier hecho u omisién que pueda ocasionar dolor, sufrimiento, poner
en peligro la vida del animal o que afecte su bienestar, privarlo de aire, luz, alimento, agua, espacio, abrigo
contra la intemperie, cuidados médicos requeridos y alojamiento adecuado acorde a su especie.

En este sentido, de las constancias que obran en el presente expediente, se desprende que personal de esta
Subprocuraduria llevé a cabo dos visitas de reconocimiento de hechos, de acuerdo a lo establecido en el
articulo 15 BIS 4 fraccién IV de la Ley Orgénica de esta Entidad, diligencias durante las cuales personal de esta
Subprocuraduria se constituy6 fuera del inmueble referido en la denuncia, en donde se procedié a tocar en
diversas ocasiones en el domicilio sefialado en la denuncia, diligencias durante las cuales no se localizé al o a
las personas habitantes, por lo que se notifico mediante instructivo el oficio, en el que se le hacen de
conocimiento las obligaciones contenidas en la Ley de Proteccién y Bienestar de los Animales de la Ciudad de
México que deben ser observadas por los tutores responsables de los animales de compafia, asi como para
que manifestase lo que a su derecho conviniera, sin que dichos requerimientos fueran atendidos.

Es de senalar, que en via publica no se advirtié la presencia ni aullidos de algiin ejemplar canino al interior del
domicilio, personal actuante se entrevisté con personas habitantes aledafios del domicilio en comento
indicando desconocer la presencia de dichos caninos motivo de denuncia.

Es de resaltar que, con el propdsito de contar con elementos adicionales respecto de los hechos denunciados,
en el Acuerdo de Admision, que fue enviado por correo electronico a las personas denunciantes, se les hizo de
conocimiento que contaban con un término de seis dias habiles para aportar las pruebas que estimara
pertinentes en la investigacion de los hechos, lo anterior conforme al articulo 90 del Reglamento de la Ley
Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México; sin embargo
durante el procedimiento de investigacion, no fueron proporcionados elementos de prueba que pudieran
determinar incumplimiento a la normatividad en materia de bienestar animal.

En este sentido, de las constancias que obran en el presente expediente se desprende que, con el propésito de
corroborar si los hechos denunciados persistian o si habia existido un cambio en las condiciones de los
animales, personal de esta Procuraduria intentd establecer comunicacién via correo electrénico, con la
persona denunciante, por ser éste un medio de comunicacion para oir y recibir notificaciones, sin embargo,
dichos requerimientos no fueron atendidos.

En virtud de lo antes expuesto, se considera procedente emitir la presente resolucién, de conformidad con el
articulo 27 fraccién VI de la Ley Organica de esta Procuraduria, toda vez que esta Entidad se encuentra
imposibilitada materialmente para continuar con la presente investigacion, toda vez que no se constaté la
presencia de ejemplares caninos en el lugar 3_5' enuncia, por. lo que'los hechos que motivaron la denuncia
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RESULTADO DE|LA INVESTIGACION

s Durante el reconocimiento de hechos llevado a cabo por el personal de esta Entidad se notifico el oficio
correspandiente por instructivo, a la persona tutora de los ejemplares motivo de denuncia, en el que se
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itase el expediente en el que se actla a la Subprocuraduria de Asuntos Juridicos de esta

ra su archivo y resguardo.

quese la presente Resolucién a la persona denunciante.

rma la Mtra. Gabriela Ortiz Merino, Subprocuradora Ambiental, de Proteccién y Bienestar a los
Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, con
el articulo 15 BIS 4 fraccion X de la Ley Orgénica de la Procuraduria Ambiental y del

rritorial de la Ciudad de México y 51 fraccion XXII de su Reglamento.
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