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RESOLUCION ADMINISTRATIVA

Ciudad de México, a 19 de octubre de 2021~

La Subprocuraduria Ambiental, de Proteccion y Bienestar a los Animales de la Procuraduria Ambiental
y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, con fundamento en los articulos 5 fracciones | ¥
Xl, 6 fraccion Ill, 15 BIS 4 fracciones | y X, 21, 27 fraccién VII, 30 BIS 2 de la Ley Organica de la
Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México; 4, 51 fraccion I, 11 y XXII,
y 96 primer parrafo de su Reglamento, habiendo analizado los elementos contenidos en el expediente
numero PAOT-2019-4590-SPA-2902 y acumulado PAOT-2019-4868-SPA-3110 relacionados con las
denuncias presentadas ante este organismo descentralizado, emite la presente Resolucian
considerando los siguientes:

ANTECEDENTES

Se recibieron en esta Entidad dos denuncias ciudadanas, a través de las cuales se hizo del
conocimiento de esta autoridad, los siguientes hechos:

I-. (...) Hay un gym [en calle Carlos Pereyra nlimero 57, colonia Viaducto Piedad, Alcaldia Iztacalco] gue
ponen su volumen muy alto para dar closes de zumba (...) empiezan desde las 19:00 y terminan a las 22:00

(..)

2-. (...) el ruido proveniente de lo musico de una bocina del negocio denominado “Body Fitness” [ubicado
en calle Carlos Pereyra numero 57, colonia Viaducto Piedad, Alcaldia Iztacalco] que lo instalaron en un
estacionamiento, el cuol da clases de lunes o viernes de 8 o 10 am y de 7 a 10:30 pm; el ruido se percibe con
mayor intensidad de 7 9:30(...)

ATENCION E INVESTIGACION

Para la atencion de la denuncia presentada, se realizaron las diligencias previstas en los articulos 15
BIS 4 y 25 de |a Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad
de Mexico; asi como 51 y 85 de su Reglamento, mismas que constan en el expediente al rubro citado,
integrado con motivo de la presente denuncia.
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ANALISIS DE LA INFORMACION Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

De acuerdo con los articulos 6 fraccion V y 11 de |la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito
Federal, la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México es
considerada autoridad ambiental y competente para conocer sobre los hechos denunciados, por lo
que se admitieron a tramite dos denuncias ciudadanas.

Al respecto, el articulo 123 de la Ley Ambiental de Proteccidn a la Tierra en el Distrito Federal sefala
que todas las personas estan obligadas a cumplir con los requisitos y limites de ruido, establecidos en
las normas aplicables; asimismo, el articulo 151 de la citada Ley, sefiala que los propietarios de fuentes
gue generen este contaminante, estan obligados a instalar mecanismos para su mitigacion.

Es asi que, a efecto de determinar si las emisiones sonoras referidas en la denuncia, rebasaban los
limites maximos permisibles establecidos en la norma ambiental NADF-005-AMBT-2013, personal
adscrito a la Direccién de Estudios y Dictamenes de Proteccion Ambiental de esta Procuraduria, llevo a
cabo un estudio de emisiones sonoras desde el punto de denuncia, acreditindose que la fuente
emisora en las condiciones de operacion encontradas durante la medicion, excedia los limites
maximos permisibles de recepcion de emisiones sonoras establecidos en la citada norma; toda vez que
se obtuvo un nivel sonoro de 65.77 dB[A).

En este sentido, se cito a comparecer 2l propietario del establecimiento mercantil denunciado, quien
manifesto que se prestd el estacionamiento del inmueble en comento para impartir clases de
acondicionamiento fisico, contando con una bocina para tal actividad; no obstante, que en el mes de
enero se dejarian de realizar tales actividades.

Posteriormente, con la finalidad de conocer si los hechos denunciados habian cesado, personal
adscrito a esta entidad se comunico con las personas denunciantes, manifestando una de ellas que el
ruido habia cesado, mientras que la otra refirid que las emisiones sonoras provenientes del
establecimiento denunciando, aun continuaban presentandose.

Derivado de lo anterior, se solicito a la Direccidn de Estudios y Dictdmenes de Proteccion Ambiental de
esta Procuraduria, llevar a cabo un segundo estudio de emisiones sonoras desde el punto de denuncia
conforme a la norma ambiental Norma NADF-005-AMBT-2013; al respecto, dicha érea mediante acta
circunstanciada, informé que ura vez constituidos en el punto de denuncia, en el horario acordado por
la persona denunciante, ésta manifestd que ya no existe la molestia por el ruido, debido a que el centro
de acondicionamiento fisico cambio de ubicacion al tercer nivel del inmueble, por lo gue ya no realizan
actividades a puerta abierta.
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Por lo antes expuesto, esta entidad se encuentra en posibilidad de emitir la presente resolucién, de
conformidad con el articulo 27 fraccién VIl de la Ley Orgéanica de la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, por el cumplimiento voluntario de las disposiciones
juridicas en materia de emisiones sonoras.

RESULTADO DE LA INVESTIGACION

1. Se constatd la generacion de emisiones sonoras derivadas de las actividades de
acondicionamiento fisico llevadas a cabo en un establecimiento mercantil ubicado en calle
Carlos Pereyra nimero 57, colonia Viaducto Piedad, Alcaldia Iztacalco, mismas que excedian los
limites maximos permisibles de emisiones sonoras, establecidos en la Norma Ambiental NADF-
005-AMBT-2013.

2. El propietario del establecimiento mercantil denunciado manifestd que se presto el
estacionamiento del inmueble en comento para impartir clases de acondicionamiento fisico,
contando con una bocina para tal actividad; no obstante, que en el mes de enero se dejarian de
realizar tales actividades en ese espacio.

3. Personal de esta entidad se comunicé con las personas denunciantes, manifestando una de
ellas que el ruido habia cesado, mientras que la otra refirio que las emisiones sonoras
provenientes del establecimiento denunciando, ain continuaban.

4. Se solicito a la Direccion de Estudios y Dictamenes de Proteccion Ambiental de esta
Procuraduria, llevar a cabo un segundo estudio de emisiones sonoras; al respecto, dicha area
informo que la persona denunciante manifesto que ya no existe la molestia por el ruido, debido
a que el centro de acondicionamiento fisico cambio de ubicacién, por lo que ya no realizan
actividades a puerta abierta,

La presente resolucion, Unicamente se circunscribe al analisis de los hechos admitidos para su
investigacion y al estudio de los documentos que integran el expediente en el que se actua, por lo que
el resultado de la misma se emite en su contexto, independientemente de los procedimientos que
substancien otras autoridades en el ambito de sus respectivas competencias.

En virtud de lo expuesto, de conformidad con lo dispuesto en los articulos citados en el primer parrafo
de este instrumento es de resolverse y se: T Seetmmmsmmmm e
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PRIMERO.- Téngase por concluido el expediente en el que se actua, de conformidad con el articulo 27
fraccion VIl de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la
Ciudad de México. ---mmmnmmmmmmmnniceeenaaees seemsmsesmsmamemmmesese oo

SEGUNDO.- Remitase el expediente en el que se actla a la Subprocuraduria de Asuntos Juridicos de
esta Procuraduria, para su archivo y resguardo. —

TERCERO.- Notifiquese |a presente Resolucion a [as personas denunciantes.

Asi lo proveyd y firma la Bidloga Edda Veturia Ferndndez Luiselli, Subprocuradora Ambiental, de
Proteccion y Bienestar a los Animales, de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de
la Ciudad de Meéxico, con fundamento en el articulo 15 BIS 4 fraccién X de la Ley Organica de la
Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, 4, 51 fracciones Il y XXI|,
y 96 primer parrafo de su Reglamento.-------- smmmmmemmmma e mmammman

C.c.c.e.p.- Lic. Mariana Boy Tamborrell. Procuradora Ambiental v del Drdenamiento de la Ciudad de México - Fara su superior conocimiento.
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