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RESOLUCION ADMINISTRATIVA
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La Subprocuraduria de Ordenamiento Territorial de la Procuraduria Ambiental y ‘del Ordenamiento
Territorial a la Ciudad de México, con fundamento en los articulos 5 fracciones | y XI, 6 fraccién IV, 15
BIS 4 fracciones | y X, 21, 27 fraccion Ill, 30 BIS 2 de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y
del Ordenamiento Territorial a la Ciudad de México, 4 fraccion |V, 52 fraccion |, y 96 primer parrafo de
su Reglamento; habiendo analizado los elementos contenidos en el expediente nimero PAOT-2020-
3727-SOT-806, relacionado con la denuncia presentada ante este Organismo descentralizado, emite la
presente Resolucion considerando los siguientes:

ANTECEDENTES

Con fecha 15 de diciembre de 2020, una persona que en apego al articulo 186 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas la Ciudad de México, ejercio
su derecho a solicitar la confidencialidad de sus datos personales denuncié ante esta Institucion,
presuntos incumplimientos en materia de desarrollo urbano (uso de suelo), establecimiento mercantil
(funcionamiento), ambiental (olores) y obstruccién a la via publica, por la ‘operacién de un
establecimiento mercantil con giro de taller mecanico en el inmueble ubicado en Calle 2 de Francisco
Mena numero 15, Colonia Vicente Guerrero, Alcaldia Iztapalapa; la cual fue admitida mediante Acuerdo
de fecha 24 de septiembre de 2021.

Para la atencién de la denuncia presentada, se realiz el reconocimientos de los hechos denunciados,
se realizaron solicitudes de informacién y verificacion a las autoridades competentes y se informé a la
persona denunciante sobre dichas diligencias, en términos de los articulos 5 fraccion V, 15 BIS 4
fraccion IV y 25 fraccion |, lll, IV, VIl y IX de la Ley Orgénica de la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, asi como 85 fraccién | de su Reglamento y de
conformidad con los Acuerdos publicados en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México en fechas 20 de
marzo, 17 y 27 de abril, 18 y 29 de mayo, 01, 19y 30 de junio, 13 de julio, 07 de agosto, 29 de septiembre
y 04 de diciembre de 2020, respectivamente, asi como 15 y 29 de enero, 12, 19, 26 de febrero, 31 de
marzo, 30 de abril, 28 de mayo, 25 de junio, 23 de julio y 27 de agosto de 2021, se suspendieron los
términos y plazos inherentes a los procedimientos administrativos y tramites que se desarrollan ante
las Dependencias, Organos Desconcentrados, Alcaldias y Entidades de la Administracion Publica de la
Ciudad de México, derivado de la Emergencia Sanitaria por causa de Fuerza Mayor para controlar,
mitigar y evitar la propagacion del Covid-19, asi como el Décimo Cuarto Acuerdo por el que se reanudan
los términos y plazos inherentes a los procedimientos administrativos, tramites y servicios de la
administracién publica y alcaldias de la Ciudad de México, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad
de México, el 10 de septiembre de 2021.

ANALISIS Y VALORACION DE LAS PRUEBAS Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

En el presente expediente, se analizé la normatividad aplicable a la materia de desarrollo urbano (uso
de suelo), establecimiento mercantil (funcionamiento), ambiental (olores) y obstruccion a la via publica,
como lo son el Programa Delegacional Urbano vigente para la Alcaldia Iztapalapa, la Ley de Desarrollo
Urbano, la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra y la Ley de Establemmlentos Mercantlles todas
vigentes para la Ciudad de México.
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En este sentido:, de los hechos, las pruebas recabadas y la normatividad aplicable, se tiene lo siguiente:

1. En materia de desarrollo urbano (uso de suelo), establecimiento mercantil (funcionamiento),
ambiental (olores) y obstruccion a la via publica.

De conformidad con el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano vigente para |ztapalapa, al
inmueble ubicado en Calle 2 de Francisco Mena numero 15, Colonia Vicente Guerrero, Alcaldia
Iztapalapa, le corresponde la zonificacion H 5/30 (Habitacional, 5 niveles maximos de construccion,
30% minimo de area libre), donde el uso de suelo para taller mecanico no se encuentra permitido. -----

Ahora bien, personal adscrito a esta Procuraduria realizé el reconocimiento de hechos en el predio
objeto de investigacién diligencia de la cual se levanté la respectiva acta circunstanciada
correspondiente, en |a cual se hizo constar |la existencia de un cuerpo constructivo de 3 niveles de
altura, en el estacionamiento del mismo se encuentran personas realizando reparaciones a diversos
vehiculos, sobre la via publica de inmuebles colindantes se observaron vehiculos con el cofre abierto
en los cuales se realizan reparaciones, obstruyendo el arroyo vehicular, durante la diligencia no se
constat6 la emisién de olores.

Derivado de lo anterior al haberse acredito el funcionamiento de un establecimiento mercantil con giro
de taller mecanico, esta Subprocuraduria solicito a la Direccion General Juridica de la Alcaldia
Iztapalapa, informar si respecto del inmueble cuenta con Aviso de funcionamiento de Establecimientos
Mercantiles con giro de Bajo Impacto, asi como ejecutar visita de verificacion en materia de desarrollo
urbano (uso de suelo) y establecimientos mercantiles. Al respecto la referida Direcciéon informo
mediante oficio DGJ/SVR/JUDV/3135/2022 de fecha 18 de julio de 2022, que respecto del inmueble de
referencia se cuenta con los expedientes DGJ/SVR/VVIEM/885/2022 y
DGJ/SVR/VV/DUYUS/886/2022, en los cuales se ejecutd la visita de verificacion correspondiente en
fecha 26 de mayo de,2022, sin imponer medidas cautelares.

En relacién con lo anterior, es menester sefialar que el articulo 42 de la Ley de Establecimientos
Mercantiles para la Ciudad de México, prevé que en los establecimientos mercantiles donde se
presten los servicios de reparaciones mecanicas entre otros, esta prohibida la utilizacion de la
via publica para la prestacion de los servicios.

A mayor abundamiento, de conformidad con el articulo 35 fracciones Ill de la Ley de
Establecimientos Mercantiles de la Ciudad de México, el cual clasifica a los establecimientos
mercantiles con giro de reparacién mecanica (taller mecanico), como de bajo impacto, por lo que
deberan contar con el respectivo Aviso de funcionamiento, sin embargo en concordancia con el articulo

39 de la misma Ley, el cual establece que el giro se manifieste, debe ser compatible con el uso de
suelo permitido.

Dicho todo lo. anterior, a contrario sensu, de lo establecido en el articulo 39 de la Ley de
Establecimientos Mercantiles de la Ciudad de México, el establecimiento mercantil con giro de
reparaciones mecanicas (taller mecanico) que se realizan en el inmueble ubicado en Calle 2 de
Francisco Mena numero 15, Colonia Vicente Guerrero, Alcaldia Iztapalapa, actividad que no esta
permitida por la zonificacién aplicable al mismo de conformidad con el Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano vigente para Iztapalapa, no podria contar con Aviso de funcionamiento de
Establecimientos Mercantiles con giro de Bajo Impacto, aunado a que se constatd la ocupacién de la
via plblica para realizar las actividades del propias del taller.
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En razon de lo anterior, si bien la Direccién General Juridica de la Alcaldia Iztapalapa, ha ejecutado
visita de verificacion en materia de Desarrollo Urbano (uso de suelo) y establecimiento mercantil,
respecto del establecimiento mercantil con giro de reparaciones mecénicas (taller mecanico) que se
realizan en el inmueble ubicado en Calle 2 de Francisco Mena numero 15, Colonia Vicente Guerrero,
Alcaldia Iztapalapa, en los cuales se determiné no imponer medidas cautelares, corresponde a la
referida Direccién, al momento de emitir la resoluciones administrativas correspondientes, valorar que
toda vez que el establecimiento en comento, no puede contar con Aviso de funcionamiento de
Establecimientos Mercantiles con giro de Bajo Impacto, pues las actividades no se encuentran
permitidas por la zonificacion aplicable y aplicar la sancién establecida en el articulo 70 de la Ley de
Establecimientos Mercantiles de la Ciudad de México, es decir la suspensién de las actividades que en
el sitio se realizan.

Por tltimo, durante el reconocimiento de hechos realizado por personal adscrito a esta Subprocuraduria
no se constatd la emision de olores provenientes del establecimiento investigado.

Cabe sefalar que el estudio de los hechos investigados, y la valoracion de las pruebas que existen en
el expediente en el que se actua, se realiza de conformidad con los articulos 21 segundo parrafo y 30
BIS de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de
México, 90 fracciéon X y 94 primer parrafo del Reglamento de la Ley Organica citada, y 327 fraccion |l
y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para la Ciudad de México, de aplicacion supletoria.--—--—

RESULTADO DE LA INVESTIGACION

1. Al inmueble ubicado en Calle 2 de Francisco Mena numero 15, Colonia Vicente Guerrero,
Alcaldia l|ztapalapa, de conformidad con el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano
vigente para Iztapalapa, le corresponde la zonificacion H 5/30 (Habitacional, 5 niveles maximos
de construccion, 30% minimo de area libre), donde el uso de suelo para taller mecanico no se
encuentra permitido.

2. Durante el reconocimiento de hechos realizado por personal adscrito a esta Subprocuraduria,
en el inmueble investigado se constaté la operacién de un establecimiento mercantil con giro de
reparaciones mecanicas (taller mecanico) y ocupacion de la via publica para las actividades
propias del mismo, no se constaté la emision de olores derivado de las actividades del
establecimiento mercantil investigado.

3. El establecimiento mercantil con giro de reparaciones mecanicas (taller mecanico) no es
susceptible de contar con Aviso de Funcionamiento, de conformidad con el articulo 39 de la Ley
de Establecimientos Mercantiles de la Ciudad de México, pues el uso de suelo no es compatible
con la actividad que se desarrolla.

4. Corresponde a la Direccidon General Juridica de la Alcaldia |ztapalapa, substanciar los
procedimientos de verificacion con nimero de expedientes DGJ/SVR/VV/EM/885/2022 y
DGJ/SVR/VV/IDUYUS/886/2022, en materia de establecimientos mercantiles y desarrollo
urbano (uso de suelo), respectivamente, e imponer las sanciones que resulten procedentes
entre las cuales se encuentra la suspensién de actividades, ya que el uso de suelo para las
actividades de reparaciéon mecéanica (taller mecanico), no se encuentra permitida por la
zonificacién aplicable al inmueble investigado, aunado a que no podria contar con Aviso de
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Funcionamiento, en concordancia con el articulo 39 de la Ley de Establecimientos Mercantiles
de la Ciudad de México.

La presente resolucion, Unicamente se circunscribe al andlisis de los hechos admitidos para su
investigacion y al estudio de los documentos que integran el expediente en el que se actua, por lo que
el resultado de la misma se emite en su contexto, independientemente de los procedimientos que
substancien otras autoridades en el ambito de sus respectivas competencias.

En virtud de lo expuesto, de conformidad con los articulos citados en el primer parrafo de este
instrumento es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Téngase por concluido el expediente en el que se actia, de conformidad con lo previsto en

el articulo 27 fraccion Ill de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental del Ordenamiento Territorial
de la Ciudad de México.

SEGUNDO.- Notifiquese la presente Resolucién a la persona denunciante, a la Direcciéon General de
Asuntos Juridicos de la Alcaldia |ztapalapa, para los efectos precisados en el apartado que antecede. -

TERCERO.- Remitase el expediente en el que se actua a la Subprocuraduria de Asuntos Juridicos para
su archivo y resguardo.

Asi lo proveyo y firma la Licenciada Leticia Quifiones Valadez, Subprocuradora de Ordenamiento
Territorial de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México.-—---------
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