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RESOLUCION ADMINISTRATIVA

Ciudad de México, a veintiocho de enero de dos mil diecinueve.

La Subprocuraduria Ambiental, de Proteccién y Bienestar a los Animales de la Procuraduria
Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, con fundamento en los articulos
5 fracciones IV y XII, 6 fraccién I, 15 BIS 4 fracciones |, [l y X, 21, 27 fraccién Ill y 30 BIS 2 de la
Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México,
4 fraccion 1ll, 52 fraccion |, y 101 primer parrafo del Reglamento de la Ley Organica de la
Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial del Distrito Federal, publicado el 03 de
noviembre de 2009, en relacién con los articulos 4, 51 fracciones |, Il y XXII; y TRANSITORIO
TERCERO del Reglamento de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorial de la Ciudad de México, habiendo analizado los elementos contenidos en el expediente
nimero PAOT-2014-10-77-SPA-44 y sus Acumulados: PAOT-2014-1904-SOT-838, PAOT-2014-
3332-SPA-1838, PAOT-2014-3333-SPA-1839, PAOT-2015-2852-SPA-1707, PAOT-2016-3148-
SPA-1887, PAOT-2016-3232-SPA-1934, PAQT-2017-1750-SPA-1020, PAOT-2017-1872-SPA-
1092, PAOT-2017-1912-SPA-1112, PAOT-2017-1938-SPA-1130, PAOT-2017-1947-SPA-1136,
PAOT-2017-1983-SPA-1157 y PAOT-2018-3391-SPA-1929, se emite la presente Resolucion
Administrativa considerando los siguientes:

ANTECEDENTES

Se radicé una investigaciéon de oficio y se admitieron y acumularon para su investigacion trece
denuncias ciudadanas por presuntos incumplimientos de las disposiciones juridicas en materia
ambiental y del ordenamiento territorial por la ejecucion del proyecto denominado “Transporte
masivo en la modalidad de Tren Toluca-Valle de México, entre el Estado de México y el Distrito
Federal”.

ATENCION E INVESTIGACION

Para la atencién de las denuncias, se realizaron las diligencias previstas en los articulos 15 BIS 4

y 25 de la Ley Orgéanica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad

de México; asi como 90 y 94 del Reglamento de la Ley Organica de la Procuraduria Ambient

del Ordenamiento Territorial del Distrito Federal, publicado el 03 de noviembre de 20033-€f

relacion con el TRANSITORIO TERCERO del Reglamento de la Ley Organica de la Proc, '\_thf!\,‘af_-‘:g_\-‘
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ANALISIS DE LA INFORMACION Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

De acuerdo con los articulos 6 fraccion V y 11 de la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el
Distrito Federal, la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México
es considerada como autoridad ambiental y es competente para conocer sobre los hechos
referidos en las denuncias, asi como para velar por la proteccion, defensa y restauracion del
medio ambiente.

Las denuncias ciudadanas presentadas se refieren a la ejecucién de trabajos para el
emplazamiento del proyecto denominado “Transporte masivo en la modalidad de Tren Toluca-
Valle de México, entre el Estado de México y el Distrito Federal” (ahora Ciudad de México). De las
constancias que obran en el presente procedimiento, se desprenden las siguientes
consideraciones:

De la Naturaleza del Proyecto

El proyecto denominado “Transporte masivo en la modalidad de Tren Toluca-Valle de Mexico,
entre el Estado de México y el Distrito Federal” (ahora Ciudad de México), se localiza dentro del
Estado de México con una longitud aproximada de 37.7 Km y de 20.6 Km en la Ciudad de México.
Para el caso de esta Ciudad, cruzara las Alcaldias Cuajimalpa de Morelos y Alvaro Obregén.

La construccion consiste en un sistema ferroviario denominado “Tren Toluca-Valle de México”
para servicio publico de transporte de pasajeros, con una longitud total de 58.4 Km y un ancho de
derecho de via de 16 metros mismos que son aprovechados para la implantacién de la via y
actividades de mantenimiento de las instalaciones; adicionalmente cuenta con 6 estaciones de las
cuales 2 son terminales (Zinacantepec y Observatorio), un taller de mantenimiento, ademas de un
area destinada para cocheras (Estado de México).

La autoridad encargada del proyecto de referencia, es la Direccion General de Transporie
Ferroviario y Multimodal de la Secretaria de Comunicaciones y Transportes en lo sucesivo SCT,;
ademas, la Secretaria de Obras y Servicios de la Ciudad de México en lo sucesivo SOBSE tiene a
su cargo la construccién de la obra civil del tercer tramo de este sistema ferroviario, que
corresponde a territorio capitalino (de la glorieta de Avenida Tamaulipas a la terminal
Obsgrvatorio).
* La Ley General del Equilibrio Ecolégico y Proteccién al Ambiente sefiala en su articulo 6° las
atripuciones que.esta Ley otorga a la Federacion, las cuales seran ejercidas por el Poder
Ejeciitivo Federal @ fravés de la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales, y en su
articulo 57 fraccién X refiere que es facultad de la Federacién la evaluacion del impacto ambiental
de las Uo%ras—oj actividades'a que se refiere el articulo 28 del mismo ordenamiento, el cual indica
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en su fraccion | que, quienes pretendan llevar a cabo obras relacionadas a vias generales de
comunicacion, requeriran previamente la autorizacion en materia de impacto ambiental de la
Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales.

Analisis de la evaluacion de la Manifestacion de Impacto Ambiental en su modalidad
Regional (MIA).

La Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en su articulo 28 establece en
qué consiste la evaluacion del impacto ambiental, la autoridad competente para realizarla, su
finalidad y en qué casos se requerira previamente dicha autorizacion, en tal sentido, la fraccion |
de dicho precepto sefiala a las vias generales de comunicaciéon como se cita a continuacion:

“ARTICULO 28.- La evaluacion del impacto ambiental es el procedimiento a través del cual la
Secretaria establece las condiciones a que se sujetard la realizacién de obras y actividades
que puedan causar desequilibrio ecolégico o rebasar los limites y condiciones establecidos en
las disposiciones aplicables para proteger el ambiente y preservar y restaurar los ecosistemas,
a fin de evitar o reducir al minimo sus efectos negativos sobre el medio ambiente. Para ello, en
los casos en que determine el Reglamento que al efecto se expida, quienes pretendan llevar a
cabo alguna de las siguientes obras o actividades, requerirén previamente la autorizacion en
materia de impacto ambiental de la Secretaria:

|- Obras hidraulicas, vias generales de comunicacion, oleoductos, gasoductos, carboductos y
poliductos (...).
(El subrayado es nuestro).

Al respecto, el proyecto de referencia, requiere autorizacion en materia de Impacto Ambiental bajo
la modalidad Regional, toda vez que al tratarse de una via férrea se encuentra en el supuesto
establecido en el articulo 11 fraccion |, del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico
y la Proteccion al Ambiente en Materia de Evaluacion del Impacto Ambiental el cual indica lo
siguiente:

(...) Articulo 11.- Las manifestaciones de impacto ambiental se presentaran en la modalidad regional
cuando se trate de:

I. Parques industriales y acuicolas, granjas acuicolas de mas de 500 hectéreas, carreteras y vias
férregs, proyectos de generacion de energia nuclear, presas y, en general, proyectos que alteren las
cuencas hidrolégicas; (...).

Asimismo, el Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturalea
establece en su articulo 28 lo que a la letra se indica:
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I.  Aplicar la politica general sobre impacto y riesgo ambiental, asi como participar en
su formulacién con las unidades administrativas competentes de la Secretaria.

Il.  Evaluar las manifestaciones de impacto ambiental en su modalidad regional, los
estudios de riesgo que se integren a las mismas en términos del articulo 30 de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente; las manifestaciones de impacto
ambiental en su modalidad particular cuando a las mismas se integren estudios de riesgo en
los términos apuntados, asi como las manifestaciones de impacto ambiental, regionales o
particulares, que se presenten para proyectos que promuevan dependencias y entidades de
la Administracién Publica Federal, estatal o municipal o que se ubiquen en el territorio del
Distrito Federal y emitir la resolucion correspondiente (...).

En ese sentido, se tiene que el 25 de abril de 2014, mediante oficio SGPA/DGIRA/DG/037730 la
Direccion General de Impacto y Riesgo Ambiental (DGIRA) de la Secretaria de Medio Ambiente y
Recursos Naturales (SEMARNAT) autorizé de manera condicionada la realizacion del proyecto
antes mencionado, con una vigencia de cuatro afios para llevar a cabo las actividades de
preparacion del sitio y construccién, y de veinticinco anos para la operacién y mantenimiento del
mismo.

Asimismo al dia de hoy se tiene registro de 10 modificaciones de trazo, de las cuales 7
corresponden a territorio de la Ciudad de México, mismas que se desprenden a continuacion:

Zona

SGPA/DGIRA/DG/02148

SGPA/DGIRA/DG/O8375

SGPA/DGIRA/DG/08651

SGPA/DGIRA/DG/O305

18 mar

2015

04 dic

2015

15 dic
2015

20 ene
2016

CDMX

CDMX

CDMX

CDMX

PK 41+150
57+792.05
(Vasco de Quiroga,
Pueblo de Santa Fe)

(Paraje Cruz
Cugjimalpa)

al PK

Blanca,

PK 414300 al PK
45+000 (Carretera
Federal México-Toluca a
la altura de San Lorenzo
Acopilco, Autopista
México Marquesa, en la
Delegacion Cuajimalpa)

PK 49+000 al PK
57+876.706 (Desde
estacibn Santa Fe,
cambic de paso de
Vasco de Quiroga a la
Barranca Tacubaya,
hasta llegar a
Observatorio)

Rectificacion de algunas curvas y cambio de
secciones (falso tinel cambia a viaducto
elevado por Vasco de Quiroga en Santa Fe).

Realizar la alineacién de cortes y taludes,
realizando la estabilizacién o excavacién de
taludes.

Desplazamiento del viaducto elevado en
algunos framos hacia la izquierda y otros
hacia la derecha, lo cual requeriria de
cambio de uso de suelo de 9,500 m? de
bosque de pino-encino, asl como la
reubicaci6n de la subestacion eléctrica de
traccion 2 y la modernizacién de un camino
de acceso existente a nivel de brecha hacia
la subestacién de comento.

Desplazamiento del viaducto elevado de
Vasco de Quiroga a su paso por Barranca
Tacubaya en la Delegacion Alvaro Obregén,
hasta llegar a Observatorio
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Oficio _
7  SGPA/DGIRA/DGI06036

26 sept  CDMX

2016

9 SGPA/DGIRA/DG/00122 06 ene CDMX

2017

PK 41+150 al
57+876.706 (Carretera
Federal México-Toluca,
paso por el Ocotal y San
Lorenzo Acopilco, hasta
liegar a observatorio)

Excavacion Auxiliar PK
44+509.47 al PK 45+460
(Autopista México-
Marquesa)

Camino de acceso a
SET 2: PK 45+160 al PK
45+560

(Terrenos de CFE sobre
Autopista)

Rehabilitacion de un camino de 2 carriles,
ampliacion de camil de cametera federal
México-Toluca y la sustitucion de un puente
vehicular de 20 m de longitud para cruzar un
canal de riego, y la construccién de obras de
mamposteria.

1) Excavacién auxiliar (Obra 1): Debido a la
actualizacion del proyecto geométrico,
geotécnico y de mecéanica de suelos de la
obra, se hace necesaria la modificacion por
proceso constructivo y operacion del tren
(seguridad estructural)

2) Camino de acceso a SET 2 (Obra 2):
Obra complementaria consistente en la
construccion de un camino que dara acceso
a la Subestacion Eléctrica de Traccion No. 2,

que se aloja sobre el DDV de la Comision
Federal de Electricidad (CFE), conectando
con la Autopista Mexico-Marquesa.

10 SGPA/DGIRA/DG/03223 CDMX 1. Reubicacion de
Rampa de emergencia
PK 39+198.65 al
39+875.05
2. Ampliacion mediante
muro PK 41+308.77 al
42.251.52
3. Ampliacion mediante
abatimiento de Talud PK
42+600.22 al 43+131.76
4. Reubicacién de Paso
Inferior Vehicular (PIV)
PK 43+645.79 al

43.709.53

Se refiere a la realizacién de cuatro obras
complementarias en el tramo 3 del proyecto
dentro de la entonces Delegacion
Cuajimalpa de Morelos.

mayo
2017

Sobre el tema, se considera que la realizacion del proyecto de referencia traera modificaciones en
la calidad de vida de las personas que habitan, laboran y transitan en la zona, de igual modo
habra repercusiones de manera temporal o permanente en los componentes ambientales de la
zona.

Es asi que se debe partir de la importancia que tiene la evaluacion de impacto ambiental como un
instrumento de politica ambiental, ya que su objetivo es prevenir e identificar las consecuencias
de ciertas obras y actividades sobre el medio ambiente, con el objeto de evitar o mitigar la
generacion de efectos ambientales indeseables que serian la consecuencia de obras .0
actividades humanas, mediante la estimacion de las modificaciones del ambiente que traerian.
consigo tales obras o actividades. B

._‘;:;V &

Al respgcto, la Asociacion Internacional para la Evaluacion de Impacto Ambiental, refiere
evaluacjon de impacto a?biental es el proceso de identificar, predecir, evaluar.y mitigar [os
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efectos biofisicos, sociales y otros relevantes de las propuestas de desarrollo antes de la toma de
decisiones y de comprometerse con determinadas opciones’.

Del estudio de ambas definiciones, podemos observar que el objeto de la evaluacion de impacto
ambiental es identificar, predecir, evaluar y mitigar efectos biofisicos y sociales a consecuencia de
las obras o actividades; también permite la discusién de proyectos y obras que trascienden a la
opinién publica por sus implicaciones sociales y medioambientales.

Este instrumento de politica ambiental encuentra su referente juridico en cuatro principios basicos
para la gestién ambiental que son: el principio de que quien contamina paga, el principio de
participacién publica, el principio preventivo y el de sustentabilidad, los cuales también estan
previstos en los principios 3, 16 y 17 en la Declaracion de Rio sobre el Medio Ambiente y
Desarrollo. Por lo anteriormente expuesto, podemos determinar que las autoridades ambientales
juegan un papel de suma importancia en la incorporacion y aplicacion de los principios ya
mencionados dentro de los proyectos de evaluacion de impacto ambiental.

Basado en lo anterior, se considera que en la Resolucién Administrativa en comento, se requeria
un analisis vinculado a dichos principios, asi como relacionado con los factores ambientales
naturales y construidos que deben ser valorados; es decir, al ser la Resolucién un instrumento
juridico mediante el cual se autoriza el proyecto, es en esta en la que se debieron plasmar los 4
principios sefialados en el parrafo anterior, especificamente en las condicionantes ordenadas por
los impactos ambientales que se generarian por la ejecucion del proyecto.

En este sentido el articulo 13 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la
Proteccion al Ambiente en Materia de Evaluacion del Impacto Ambiental establece lo siguiente:

“Articulo 13.- La manifestacién de impacto ambiental, en su modalidad regional, debera contener la
siguiente informacion:

I. Datos generales del proyecto, del promovente y del responsable del estudio de impacto ambiental;
Il. Descripcion de las obras o actividades y, en su caso, de los programas o planes parciales de
desarrollo;
1II. Vinculacién con los instrumentos de planeacion y ordenamientos juridicos aplicables;
IV. Descripcion del sistema ambiental regional y sefialamiento de tendencias del desarrollo y
deterioro de la region;
V. Identificacién, descripcion y evaluacién de los impactos ambientales, acumulativos y residuales,
. del sistema ambiental regional;
/|. Estrategias para la prevencion y mitigacién de impactos ambientales, acumulativos y residuales,
‘def sisterma ambiental regional;

2 5 Rail, Manual ?recho ambiental mexicano, México, Fundacién Mexicana para la Educacion Ambiental,
94,6, 180.
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VII. Pronésticos ambientales regionales y, en su caso, evaluacion de alternativas,
VIIl. Identificacion de los instrumentos metodolégicos y elementos técnicos que sustentan los
resultados de la manifestacién de impacto ambiental.

Por otra parte el articulo 44 del mismo Reglamento indica lo siguiente:

“Al evaluar las manifestaciones de impacto ambiental la Secretaria debera considerar:

I. Los posibles efectos de las obras o actividades a desarrollarse en el o los ecosistemas de que se
trate, tomando en cuenta el conjunto de elementos que los conforman, y no tnicamente los recursos
que fuesen objeto de aprovechamiento o afectacion;

Il. La utilizacién de los recursos naturales en forma que se respete la integridad funcional y las
capacidades de carga de los ecosistemas de los que forman parte dichos recursos, por periodos
indefinidos, y

Ill. En su caso, la Secretaria podra considerar las medidas preventivas, de mitigacion y las demas
que sean propuestas de manera voluntaria por el solicitante, para evitar o reducir al minimo los
efectos negativos sobre el ambiente.

De lo anterior se desprende que la evaluacién de impacto ambiental sirve para registrar y valorar
de manera sistematica y global, todos los efectos potenciales de un proyecto, con el objeto de
evitar o bien reducir al minimo los efectos negativos para el medio ambiente. O sea la institucion
encargada de la defensa del medio ambiente, debe recibir, estudiar y evaluar todos los aspectos y
detalles-del proyecto propuesto para, finalmente, llegar a una conclusion.

El término "impacto”, debe comprender las alteraciones en los aspectos ecolégicos, asi como los
efectos en los recursos naturales y en los componentes, estructura y funcionamiento de los
ecosistemas afectados, también aspectos estéticos, histéricos, sociales o relativos a la salud
publica, ya sean estos directos, indirectos o acumulativos.

No s6lo deberan ser manifestados y evaluados los impactos directos, sino también aquellos
indirectos o acumulativos. Los impactos directos son definidos como los efectos causados por el
proyecto propuesto en el mismo tiempo y lugar, en tanto que los impactos indirectos son aquellos
que son causados por la accion mas extensa y se observaran temporalmente en forma tardia o
espacialmente a mayor distancia, pero son razonablemente previsibles.

Sobre los impactos acumulativos la Manifestacion de Impacto Ambiental en la modalidad regional,
deberia incluir aspectos como los futuros y previsibles desarrollos de infraestructura de servicios
gue se desarrollaran alrededor del proyecto. A

i |
)

En el proceso de la Evaluaciéon de Impacto Ambiental, deben considerarse al menos tres Ejg

) . e UPOENAG
efectos acumulativos, cuando existan posibilidades de que estos acontezcan; estqs_:v__;._sd\;;‘ff_&q:‘g@;‘:ﬁ‘
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combinacién de efectos pequefios que resultan de un impacto de envergadura, y los efectos
combinados de proyectos que se consideran en un lapso de tiempo.

Derivado de lo anterior, en los siguientes apartados, se analizan los aspectos mas significativos
de la Manifestacién de Impacto Ambiental y el resolutivo para el proyecto de referencia asi como 7
de sus 10 modificaciones del trazo, que tienen que ver con lo descrito en los parrafos anteriores.

L. Vegetacion

En la Manifestacion de Impacto Ambiental se indica que durante la etapa de preparacion del sitio
se realizara desmonte y despalme del terreno con lo que conlleva la afectacion de 101.69 ha de
estrato arbéreo e individuos arbustivos a lo largo de todo el trazo.

. Afectacion de areas verdes y arbolado.

En la Manifestacion de Impacto Ambiental y en el resolutivo SGPA/DGIRA/DG/037730 del 25 de
abril de 2014, se menciona que durante la etapa de preparacién del sitio se contempla la
afectacion de una superficie de 101.69 ha en donde se encuentran 1582 arboles y 585 arbustos
que seran afectados en todo el trazo.

En este sentido se establece como medida de compensacién tanto en la MIA como en el
resolutivo la implementacion de acciones de rescate de especies de flora, el cual consistira
principalmente en el trasplante de especies nativas que cumplan con las caracteristicas
necesarias a sitios seleccionados; asi mismo en dichos documentos se contemplan acciones de
reforestacion en la zonas aledafias al proyecto; asi como, en el Parque Nacional Insurgente
Miguel Hidalgo y la Barranca Guadalupe.

Al respecto, esta Procuraduria considera que era conveniente que en lo que respecta a las
acciones de rescate de flora establecidas en la Manifestaciéon de Impacto Ambiental Regional y su
resolutivo, en general los individuos arbéreos que eran susceptibles de trasplante fueran
trasplantados, no importando si son o no nativos del sitio, toda vez que estos individuos arboreos
a pesar de ser introducidos prestan servicios ambientales como lo son:

e Disminucién de islas de calor, captura de contaminantes y particulas suspendidas, que

madyuven a frenar la erosién del suelo e incremento de la humedad y disminucion de los
."i'\re[es de ruido; asi como, la construccién de sitios de refugio y alimentacion para diversas
“.aves.
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Lo anterior hubiera sido de gran importancia para minimizar los impactos ambientales, con la
finalidad de asegurar la calidad del ambiente-y el bienestar de los habitantes cercanos a la zona
del proyecto.

En el caso de las acciones de reforestacion no se especifica el nimero de arboles a plantar, por lo
que era importante que existiera un fundamento cientifico que respaldara los trabajos de
reforestacion, lo que hubiera permitido establecer si la medida de compensacion era la adecuada
o no; asi como un indicador que sirviera en el control del cumplimiento de la condicionante.

En lo que respecta a las areas verdes era necesario especificar si las 101.69 ha a afectar
correspondian a la suma del arbolado y los arbustos o si existia area verde adicional como
cubrepisos, asi como establecer qué cantidad de area verde se afectaria de forma permanente y
cuanta de manera temporal; lo anterior con la finalidad de que se tuviera mayor certeza en la
eficacia y control de las medidas de compensacion.

Il Ruido

La Manifestacion de Impacto Ambiental y el resolutivo indican que se tendra un incremento del
nivel sonoro por el uso de maquinaria y equipo durante la obra, por lo que se buscaria dar
cumplimiento a los limites que establece la normatividad aplicable, con medidas de mitigacién
tales como la colocacion de un tapial de seguridad que funcionaria como una barrera para la
dispersion del ruido, en la medida de lo posible los equipos y maquinarias que se empleen
deberian contar con sistemas de reduccion de ruido.

Por lo anterior esta Entidad considera que con la finalidad de optimizar el funcionamiento del
tapial como barrera para el ruido, es importante que cuente con un recubrimiento de material
absorbente de emisiones sonoras como lo es la espuma de poliuretano, la lana de vidrio o alguna
otra con efectos similares, en el sentido de garantizar el cumplimiento a la normatividad aplicable
y mitigar el impacto a la fauna y las personas que habitan en la zona de la obra, lo anterior ya que
los materiales que comunmente se utilizan en los tapiales como la lamina generan una
reverberacion del ruido.

En este sentido, era necesario que se estableciera un mecanismo de correccion e implementacion
de medidas adicionales de mitigaciéon o control de ruido, si aquellas medidas ya implementadas
resultaban no ser suficientes para cumplir los estandares acusticos comprometidos en la
prediccion y evaluacion de impactos, lo que permitia contemplar la implementacion de nuevas
medidas de mitigacion para lograr el objetivo.

En relacién a lo anterior, era importante lievar a cabo un monitoreo de los niveles de ruidoan s ;{t
durante y después de la construcmon del proyecto, con la finalidad de establecer las mgﬁ@;\

o / ‘it «
www.paotiorgmx ¢ / Medellin 202, 40. Piso, Col. Roma Noriel Ciudad deyMéxico, 06700
/ Tel. 52.65:07 80 gx:ts 12011/12400
Pagina 9 de 55 I,«F'ﬁ INV-P/01 rev. 0



,‘j \

L.
. W
w,

\'K_._{‘

r“ PROCURADURIA AMBIENTAL Subprocuraduria Ambiental, de Proteccion

." v DEL ORDENAMIENTO y Bienestar a los Animales
L ‘ TERRITORIAL DE LA CDMX Expediente: PAOT-2014-A0-77-SPA-44 y sus Acumulados: PAOT-2014-1904-SOT-838,
P AOT PAOT-2014-3332-SPA-1838, PAOT-2014-3333-SPA-1833, PAOT-2015-2852-S3PA-1707,

PAOT-2016-3148-SPA-1887, PAOT-2016-3232-5PA-1934, PAOT-2017-1760-SPA-1020,
PAOT-2017-1872-SPA-1092, PAOT-2017-1912-8PA-1112, PAOT-2017-1838-SPA-1130,
PAOT-2017-1947-SPA-1136, PAOT-2017-1983-SPA-1167, PAOT-2018-3391-SPA-1829

No. Folio: PAOT-05-300/200- 0gld -2019

mitigacién a realizar, las zonas mas susceptibles de ser impactadas y el funcionamiento de las
medidas implementadas.

Asimismo, tomando en cuenta que el proyecto colinda con zonas donde interactian diversas
especies de fauna que inclusive se encuentran contempladas en la NOM-059-SEMARNAT-2010,
era de suma importancia que tanto la MIA como el resolutivo establecieran que cuando el
proyecto se encuentre en operacion, se controle el ruido con mecanismos como el encierro de
magquinaria o equipo potencialmente generador de ruido en las estaciones del tren, asi como la
colocacion de muros acusticos en las zonas mas susceptibles de impacto.

Cabe sefalar que los dias 08 de junio de 2016 y 13 de septiembre de 2017, personal adscrito a
esta Entidad llevé a cabo mediciones de ruido antes y durante la realizacién de la obra con la
finalidad de determinar el impacto que causaba la misma en la zona, concluyendo que los
resultados obtenidos antes del inicio de la obra y durante su construccion rebasan los 65.0 dB (A)
establecidos como limite maximo permisible especificado en la Norma Ambiental para el Distrito
Federal NADF-005-AMBT-2013; de lo anterior se desprende que el comportamiento de los datos
fue similar, lo que significa que las emisiones sonoras producidas durante la realizacion de la obra
no han impactado significativamente el ambiente, toda vez que el ruido que se percibe en la zona
es producto de una suma de varias fuentes generadoras como el exceso de trafico vehicular de
transporte de carga y de pasajeros, el uso de claxon, cortes viales, la aceleracion y frenado
constante de vehiculos automotores.

. Emisiones a la atmosfera

La Manifestacion de Impacto Ambiental y el resolutivo sefialan que se vera afectada la calidad del
aire por la generacién de polvos y gases contaminantes producto del uso de magquinaria y equipos
automotores para llevar a cabo la obra, en este sentido tanto en la MIA como en el resolutivo se
tienen consideradas las siguientes medidas de prevencién y mitigacion:

- Se dara mantenimiento periédico a la maquinaria para lo cual se contara con las
bitacoras de mantenimiento.
- Los vehiculos utilizados cumpliran con los limites maximos permisibles de emision
de gases contaminantes establecidos en las normas aplicables.
W, " Se controlara la generacién de particulas aplicando riego o aspersion con agua
-~ tratada para cubrir y humedecer la superficie de trabajo.

X

“éste sentido, y toda vez que como justificacion del proyecto se menciona la disminucién de

E
emisiones de gases contaminantes, se debi6 considerar tanto en la MIA como en el resolutivo la

_',- de .un estudio técnico sobre la estimacion de reduccion de emisiones por la
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implementacién del proyecto, con la finalidad de determinar sus ventajas o beneficios en este
tema.

Por otro lado era importante realizar un estimado de la cantidad de emisiones de gases
contaminantes por magquinaria y equipo utilizado en la obra, con la finalidad de que se
estableciera un indicador que permitiera identificar la cantidad de contaminantes a la atmoésfera
generados por los trabajos de construccion, lo anterior en el sentido de que se establecieran
medidas de mitigacion adecuadas que contribuyeran a disminuir la afectacion a la calidad del aire
durante la obra; sin embargo no fue considerado ni en la MIA ni en la Resolucion de Impacto
Ambiental Regional.

Asimismo se pudieron sumar a las medidas ya establecidas para la disminucién de particulas las
siguientes acciones:

- Aplicar una capa de grava, concreto o residuos de la construcciéon potencialmente
reciclables, en los caminos sin pavimentar y en las areas de estacionamiento para reducir la
cantidad de suelo perturbado que pueda suspenderse a |la atmosfera.

- En cada una de las salidas de la obra instalar un dispositivo de control de salida que
permita la limpieza de los neumaticos de los vehiculos antes de abandonar el area de obra.

- Cubrir aquellos materiales que son susceptibles de producir polvo o particulas en
suspension, especialmente si éstos son transportados y/o si las condiciones climatolégicas
asi lo requieren y el transporte de residuos de la construccion, es prudente que se realice en
vehiculos con la carga convenientemente cubierta con toldos, o sistema similar, con el fin de
que se depositen la menor cantidad de particulas en los alrededores de la via por donde
circulen los vehiculos.

Asimismo, es preciso sefialar que durante las visitas de reconocimientos de hechos realizados por
esta Entidad no se constaté la implementacion de alguna de las medidas antes mencionadas.

V. Suelo

En la Manifestacion de Impacto Ambiental y el resolutivo se sefiala que en la etapa de
preparacion del sitio se afectara al suelo, toda vez que se retirara la capa vegetal, lo que da origen
a su exposicion a agentes erosivos, como el viento, la lluvia o el paso de personal y maqumarla
Asimismo, puede haber una alteracion de las caracteristicas fisicoquimicas del suelo Q@‘(QL
inadecuado manejo de residuos generados durante la obra, por lo que se llevarian a cabb e0mo”
medidas de mitigacion y compensacién, acciones de proteccion contra la erosion y gé'ézad@b?enz-
de los suelos, un programa de restauracion y conservacion de suelos; asi como@ ~ma

adecuado de combustibles y suelos contaminados, tales como la protecc:on del 5 \3on
materiales impermeables y prohibir el mantenimiento de la maquinaria en Iazonq del proyeefo, lo
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anterior para evitar la contaminacién del suelo por hidrocarburos utilizados en las maquinarias y
equipos.

Asimismo, es preciso sefialar que durante las visitas de reconocimientos de hechos realizados por
esta Entidad no se constaté la implementacion de alguna de las medidas antes mencionadas.

En este tema esta Entidad considera que era importante realizar un estudio de caracterizacion del
suelo para determinar la composicion fisica y la cantidad de nutrientes en el suelo, con la finalidad
de haber prevenido la erosién con medidas adecuadas; asimismo, este estudio hubiera ayudado a
identificar el estado en que se encontraba el suelo antes de la obra, lo que serviria de indicador
para la implementacién del programa de restauracion y conservacion de suelos con la finalidad
recuperar en la medida de lo posible sus condiciones fisicoquimicas anteriores a la perturbacion.

V. Fauna

Se indica en el contenido de la Manifestacién de Impacto Ambiental y el resolutivo que por la
construccion del proyecto es probable que exista pérdida de habitat y afectacion de refugios,
nidos y madrigueras, mortandad de individuos, efecto barrera y efecto de borde durante la
construccion y la operacion del proyecto, lo que es de suma importancia ya que en la zona se
identificaron 169 especies de fauna silvestre de las cuales 21 estan incluidas en la NOM-059-
SEMARNAT-2010, por lo que se establecen como medidas de mitigacion acciones de rescate y
reubicacion de fauna silvestre, restauracion del habitat de las especies, establecer pasos de fauna
e instalacion de disuadores.

Al respecto, esta Entidad considera que era necesario llevar a cabo un estudio de conectividad
ecolégica, que determinara la posible fragmentacion del habitat y garantizara que el proyecto no
influyera de manera negativa en los procesos de migracion, relacion, reproduccién e intercambio
genético de las especies de fauna que interactian en la zona del proyecto, con la finalidad de
establecer un fundamento cientifico a las medidas antes mencionadas que permitiera asegurar su
efectividad. Lo anterior, para prevenir y en su caso mitigar el posible dafio al habitat, conforme al
articulo 44 fracciones | y |l del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la
Proteccién al Ambiente en Materia de Evaluacion del Impacto Ambiental.

En todo lo anterior se denota que solamente se analizaron los efectos directos del proyecto y no

su combinacién con los impactos existentes y pequefios efectos individuales provenientes de

muiltiples acciones que traera consigo la obra o que se han llevado a cabo a lo largo del tiempo en
la zona de influencia derivando en los impactos acumulativos.

importancia de que en el proyecto de referencia se evaluaran los impactos acumulativos era

ity iy, - g 3 F & - = e A F

- gonocer las consecuencias ambientales directas o indirectas que significaria la obra del tren

interurbang/sumada 3 laz;diferentes actividades y proyectos existentes antes de su construccion
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buscando en la medida de lo posible, se evitara y/o minimizara su contribucion a estos impactos
acumulativos.

En conclusion, en el presente proyecto se dejaron de determinar y evaluar medidas preventivas e
impactos acumulativos que traera consigo la operaciéon del proyecto, como estacionamientos,
establecimientos mercantiles e infraestructura urbana que se desarrollarian en las estaciones del
tren y zonas aledanas y la suma de estos impactos con los ya existentes en la zona de influencia;
asimismo, la mayoria de lo establecido se refiere solo al poligono del proyecto sin preocuparse
por las zonas que tienen conectividad con el mismo, perdiéndose la integralidad de la evaluacion.

Ademas la evaluacién no se llevé a cabo de manera pormenorizada, pues Gnicamente se limité a
lo manifestado por el promovente (SCT), lo que se ve reflejado directamente en la falta de
medidas de mitigacién y las repercusiones temporales o permanentes en los componentes
ambientales, por lo que no se dio total cumplimiento lo establecido en los articulos 13 y 44 del
Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en Materia de
Evaluacién del Impacto Ambiental.

Analisis a las Autorizaciones de las Modificaciones del proyecto.

El articulo 30 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y Proteccién al Ambiente prevé en su
parrafo tercero que si después de la presentacion de una manifestacién de impacto ambiental se
realizan modificaciones al proyecto de la obra o actividad respectiva, los interesados deberan
hacerlas del conocimiento de la Secretaria, a fin de que ésta, les notifique si es necesaria la
presentacion de informacién adicional para evaluar los efectos al ambiente, que pudiesen
ocasionar tales modificaciones, en términos de lo dispuesto en esa Ley.

En ese sentido, es que posterior a la Resolucion antes comentada la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales emitié diez oficios resolutivos modificatorios de trazo de proyecto
(los acuerdos 1, 2 y 7 corresponden al Estado de México).

Por lo que hace a los oficios resolutivos de modificaciones adicionales, es de resaltarse lo
siguiente:

v" Tercera modificacion:

Autorizacion nimero SGPA/DGIRA/DG/02149 del 18 de marzo de 2015.

- Cambios en sistema constructivo por modificacién de trayectoria del eje del proyecto en alguno
puntos a lo largo del trazo ya autorizado (desaparece falso tinel por mayor cantidad de kilometms :
en viaducto elevado por Vasco de Quiroga en Santa Fe), rectificacion de curvas. entre\err- '
cadenarlento PK 41+150 al 57,740.69 (tramo Ill), y el anexo de una obra complémfarw
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J TERRITORIAL DE LA CDMX Expediente: PAOT-2014-A0-77-SPA-44 y sus Acumulados: PAOT-2014-1804-SOT-838,
PAOT-2014-3332-SPA-1838, PAOT-2014-3333-SPA-1839, PAOT-2016-2862-SPA-1707,

PAOT-2016-3232-SPA-1934, PAOT-2017-1760-SPA-1020,

PA OT PAOT-2016-3148-SPA-1887, -
PAOT-2017-1912-SPA-1112, PAOT-2017-1938-SPA-1130,

PAOT-2017-1872-SPA-1082,

PAQT-2017-1947-SPA-1136, PAOT-2017-1983-SPA-1157, PAOT-2018-3391-SPA-1929

No. Folio: PAOT-05-300/200- % = ? T -2019

(construccién de una subestacion eléctrica que se pretendia ubicar en el lado derecho de la
autopista México-Marquesa direcciéon Ciudad de México).

La linea y texto en rojo corresponden al eje del proyecto autorizado, mientras que la linea y texto en azul al eje del proyecto modificado.

" Flgura 2. Rectificacién de curva en una de las secciones del proyecto debido a la modificacién.

; Avm de mgdquamon del proyecto en su tramo 3 correspondiente al PK 41+150 al PK 57+740.69.
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- Solicita superficie adicional (27 poligonos, es decir 6.97 ha) para cambios en el alineamiento
horizontal/rectificacion de curvas, y suma de espacios necesarios para alojar infraestructura
complementaria (1 poligono para instalacion de subestacién eléctrica de traccion en 1.99 ha), en
su totalidad 28 poligonos con un total de 8.98 ha.

- Vegetacion: Segun lo manifestado por SCT, las modificaciones se realizarian en el mismo tipo
de vegetacion analizado en la MIA-R, de la siguiente manera:

Bosque de Abies y Bosque de Pino-Encino | | ~ 6.62 ha 196

Zona Urbana 1.081 ha 21
Barranca Tacubaya 1.287 ha 62
Total 8.98 ha 279

En la autorizacion DGIRA menciona que el nimero de individuos a afectar seria menor que el
establecido en la MIA-R autorizada, toda vez que el tramo a nivel se sustituiria por un viaducto
elevado, asi también refiere que el promovente manifest6 que con el desarrollo de las
modificaciones no se incrementarian los impactos o afectaciones previstas en la MIA-R para la
zona. Al respecto, es de resaltarse que la Secretaria determiné que no existia alguna limitante
para el desarrollo del proyecto, ya que dicha modificacion se realizaria dentro del Sistema
Ambiental Regional delimitado para el proyecto, sobre zona urbana, por lo que no estimaba la
generacion de nuevos impactos ambientales relevantes a los ya evaluados y autorizados con
anterioridad en abril de 2014.

No obstante lo anterior, por lo que hace a la compensacién requerida, es de sefialarse que la
DGIRA refiri6 que por los razonamientos antes sefialados, no se requeria establecer nuevas
condicionantes; no obstante, esta Procuraduria considera que si bien es cierto el sitio que seria
ocupado por la subestacién eléctrica no contaba con vegetacion arbustiva ni arbérea, también es
cierto que con la construccion a la que seria destinado, se eliminaria la vocacion natural del
terreno; por lo que se generaria un impacto ambiental que debié haber sido evaluado.

v Cuarta modificacion:

Autorizacién numero SGPA/DGIRA/DG/08375 del 03 de diciembre de 2015.

Corresponde al tramo llI, especificamente del Km 41+300 al Km 49+000, por lo que para el buah
funcionamiento del tren, se requeria realizar obras en algunos tramos para la establllzasign 0.
excavacion de taludes, esto para mejorar las pendientes o curvaturas o la instalacion: de,ptlaies-_;
segun sea el caso, y la pavimentacion de un camellén. Alineacion de cinco tramos ublcadbS’leHos
en la Delegacién Cuajimalpa de Morelos, los cuales en total suman 5745 metros™ ohras a
ejecutgrse dentro dfr derefho de via. - ;
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Km 41+385 al km 42+302 Estabilizacién de talud
Km 42+590 al Km 43+235 Estabilizacion de talud
Km 43+332 al Km 44+676 Estabilizacion de talud
Km 44+509 al Km 45+460 Estabilizacién de talud
Km 45+356 al Km 47+244 Pavimentacion de camellon

1. Tramo del Km 41+385 al km 42+302; mide 917m, en este tramo se consideraba la construccién de un viaducto (km 41+150 al
km 47+386.71) por lo que se requeria de la alineacién de un muro de contencion, el cual esta al paralelo de la carretera federal.

www.pa .org.n‘ix?,'-f-.,"
/"1 : Tel. 52 65 07 80 exts. 12011/12400
F-11-INV-P/01 rev. 0

/‘ Medellin 202, 4o0. Piso, Col. Roma Norte, Ciudad de México, 06700

Pagina 16 de 55



k PROCURADURIA AMBIENTAL Subprocuraduria Ambiental, de Proteccion
y Bienestar a los Animales

." y DEL ORDENAMIENTO

L ‘ TERRITORIAL DE LA CDMX Expediente: PAOT-2014-AQ-77-SPA-44 y sus Acumulados: PAOT-2014-1904-SOT-838,

PAOT PAOT-2014-3332-SPA-1838, PAOT-2014-3333-SPA-1839, PAOT-2015-2852-SPA-1707,
PAOT-2016-3148-SPA-1887, PAOT-2016-3232-SPA-1334, PAOT-2017-1750-SPA-1020,

PAOT-2017-1872-SPA-1092, PAOT-2017-1912-SPA-1112, PAOT-2017-1938-5PA-1130,
PAOT-2017-1947-SPA-1136, PAOT-2017-1983-SPA-1157, PAOT-2018-3391-SPA-1929
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2. Tramo del Km 42+590 al km 43+235; mide 645m, en este tramo se encuentra un talud por lo que se requeria de su
estabilizacién para la construccién de un viaducto (km 41+150 al km 47+386.71), pasa por la carretera federal.

Aviso de modificacién del proyecto en su tramo correspondiente al PK 41+300 al PK 49+000.
3. Tramo del Km 43+332 al km 44+676: mide 1344 m, Unicamente se realizaria el recorte de un talud para la colocacion de las

pilas previo a su instalacién y de la modificacion de pintura de ambos sentidos de la autopista por la que pasa.
WEATSE T AW e, o
e : e

' Aviso de modificacién del proyecto en su tramo correspondiente al PK 41+300 al PK 49+000.

é ¢ RO
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PAOT PAOT-2014-3332-SPA-1838, PAOT-2014-3333-SPA-1839, PAOT-2015-2862-SPA-1707,
PAOT-2016-3148-SPA-1887, PAOT-2016-3232-SPA-1934, PAOT-2017-1750-SPA-1020,

PAOT-2017-1872-SPA-1092, PAOT-2017-1912-SPA-1112, PAOT-2017-1938-SPA-1130,
PAOT-2017-1947-SPA-1136, PAOT-2017-1983-8SPA-1157, PAOT-2018-3391-SPA-1923

517

No. Folio: PAOT-05-300/200- U 2019

4. Tramo del Km 44+509 al km 45+460: mide 951m, se requeria de la excavacion de un talud para la instalacion de las
estructuras.

Aviso de modificacion del proyecto en su tramo correspondiente al PK 41+300 al PK 49+000.

5 Tramo del Km 45+356 al km 47+244: mide 1888 m, en este tramo el camellén actual de la autopista se pavimentaria y seria
transitable con la finalidad de acceder a la subestacion eléctrica de traccion; sin embargo al haberse reubicado la subestacion,

ésta obra ya no fue realizada.

) " '_.észp demodiﬂcyién del proyecto en su tramo correspondiente al PK 41+300 al PK 49+000.

f” Medellin 202, 4o0. Piso, Col. Roma Norte, Ciudad de México, 06700
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‘ ‘ TERRITORLAL DE LA CDMX Expediente: PAOT-2014-A0-77-SPA-44 y sus Acumulados: PAOT-2014-1904-SOT-838,
P AOT PAOT-2014-3332-SPA-1838, PAOT-2014-3333-SPA-1839, PAOT-2015-2852-SPA-1707,

PAOT-2016-3148-SPA-1887, PAOT-2016-3232-SPA-1934, PAOT-2017-1750-SPA-1020,
PAOT-2017-1872-SPA-1082, PAOT-2017-1912-SPA-1112, PAOT-2017-1938-SPA-1130,
PAQT-2017-1847-5PA-1136, PAOT-2017-1983-SPA-1157, PAOT-2018-3391-5PA-1929

NG: E6lio: 157

o. Folio: PAOT-05-300/200- -2019
De conformidad con el Programa General de Ordenamiento Ecolégico del Distrito Federal, por la
naturaleza del proyecto, a éste le son aplicables los lineamientos del sector infraestructura y
servicios que en €l se sefnalan, y la autorizacién antes referida sefiala en su CONSIDERANDO 18
que las obras de la modificacién solicitada se realizarian dentro del derecho de via proyectado
para el proyecto, en las zonificaciones Forestal de Conservacién Especial, Forestal de
Conservacion, Agroecolégica y Forestal de Proteccion establecidas por el Programa General en
comento, y considerando la tabla de usos del suelo contenida en él, es de sefalarse que para el
sector infraestructura, especificamente en las zonificaciones Forestal de Proteccién y Forestal de
Conservacion, la construccion de caminos y brechas esta prohibido.

PROGRAMA GENERAL DE ORDENAMIENTO ECOLOGICO DEL DISTRITO FEDERAL
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L ‘ TERRITORIAL DE LA CDMX Expediente: PAOT-2014-AQ-77-SPA-44 y sus Acumulados: PAOT-2014-1904-S0T-838,
PAOT PAOT-2014-3332-SPA-1838, PAOT-2014-3333-SPA-1839, PAOT-2015-2852-SPA-1707,

PAOT-2016-3148-SPA-1887, PAOT-2016-3232-5PA-1934, PAOT-2017-1750-SPA-1020,
PAOT-2017-1872-SPA-1092, PAOT-2017-1912-SPA-1112, PAOT-2017-1938-SPA-1130,
PAOT-2017-1847-SPA-1136, PAOT-2017-1983-SPA-1167, PAOT-2018-3391-SPA-1929

No. Folio: PAOT-05-300/200- 5 ¢ § 7 -2019

v" Quinta modificacion:

Autorizacién nimero SGPA/DGIRA/DG/08651 del 15 de diciembre de 2015.

- Consiste en el desplazamiento del trazo del tramo entre el Km 41+300 al Km 49+00 (abarca
7.700 m dentro de la Delegacion Cuajimalpa), asi como la reubicacion de la subestacion eléctrica
de traccién 2, la cual originalmente se tenia proyectada del Km 45+300 al Km 45+400 del lado
derecho y se trasladaria del lado izquierdo de la autopista México-Toluca, al Km 45+254.54 al Km
45+502.07 (sentido Toluca a México) que ocupara 1.99 ha y se mejoraria un camino de acceso
existente a nivel de brecha hacia esa subestacion para convertirlo en camino “Tipo D mejorado”
de 120 m de longitud y 6 metros de ancho de corona, sobre una superficie que a decir del
promovente se encuentra deteriorada que sustenta pastizales, sin requerirse cambio de uso de
suelo de areas forestales ya que se ubica dentro de derecho de via de la Comision Federal de
Electricidad.

Por lo que hace a los impactos ambientales, el aviso refiere que no se realizarian impactos
adicionales a los ya evaluados en la MIA-R al justificar que las adecuaciones se ubicarian dentro
del derecho de via proyectado. No obstante lo anterior, especifica que se realizaria la reubicacién
de la subestacién eléctrica, misma que ocuparia una superficie total de 1.99 ha en terreno
forestal, y que ademas se requeria de un camino de acceso hacia dicha subestacién el cual
tendria un ancho de corona de 6 metros; sin embargo no prevé el cambio de uso del suelo de la
superficie a ocupar por dichas obras, y por ende su impacto.

En este aviso, Gnicamente se realiza el andlisis/vinculacién juridica de las obras para el
desplazamiento y se menciona que las obras requeriran el cambio de uso del suelo de 9,500 m?2
de bosque de abies y pino; sin embargo no hace la valoracion de dafio por la construccién de la
subestacion eléctrica de 1.99 ha en terreno forestal.

45+254 54

Y cog)inea ;Zlmteada se observa el sitio donde fue reubicada la subestacion eléctrica

)4
o \’/:’// [ Medellin 202, 4o0. Piso, Col. Roma Norte, Ciudad de México, 06700
- / Tel. 52 65 07 80 exts. 12011/12400
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v' Sexta modificacién:

Autorizacion nimero SGPA/DGIRA/DG/0305 del 20 de enero de 2016.

Se refiere a ligeras alineaciones del trazo del proyecto entre cadenamiento Km 49+000 al Km
51+600, asi como un cambio de ruta entre los cadenamientos 51+734.446 al 57+876.706, en
terrenos correspondientes a suelo urbano de la Ciudad de México, en una superficie de 7.6 ha
(desplazamiento del viaducto elevado de la Avenida Vasco de Quiroga a su paso por el Area de
Valor Ambiental Barranca Tacubaya, predio conocido como “Casa del Agronomo”, el Manantial
Santa Fe, Presa Tacubaya hasta llegar a Observatorio en la Alcaldia Alvaro Obregén).

Seiialamiento de cambio de trazo, en rojo se cbserva la ruta original autorizada en el afo 2014 y en rosa el cambio de trazo solicitado.
Aviso de modificacion del proyecto en su tramo correspondiente al PK 51+734.446 al PK 57+876.706.

Como se ha mencionado, la modificacién del trazo se desarrollé dentro de la zona urbana deegta(,\
Ciudad, sin embargo a lo largo de este recorrido el trazo se asienta a las orillas de la “Bary _-E-‘-*-o;"_
Tacubaya”, y dentro de dicha barranca, entre los cadenamientos 55+000 al 56+500, se encligntra (="

un cuerpp de agua denominado como “Manantial Santa Fe”, con una dimension de 223‘}2‘75’;};?;?‘
wpl r d N )
www.padt. ¢rg. mx 7 Medellin 202, 4o. Piso, Col. Roma Norte, Ciygdd de México, 06700
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mismo que se localiza al norte de la entonces delegacion Alvaro Obregén, especificamente en la
localidad de Lomas de Santa Fe, cuyo nacimiento de agua esta protegido por muros de piedra. De
éste, se envia agua al Pueblo de Santa Fe por bombeo, a la colonia Capulin y la zona militar por
gravedad, siendo una gran y Unica fuente de abastecimiento para estas localidades.

Adicionalmente, es importante sefalar que de conformidad con el Decreto por el que se declara
como Area de Valor Ambiental, con la categoria de Barranca a la denominada “‘Barranca
Tacubaya” publicado en la entonces Gaceta Oficial del Distrito Federal el 28 de noviembre de
2012, las “Areas de Valor Ambiental” son definidas por los especialistas como “las areas verdes
cuyo ambiente original ha sido modificado por actividades antropogénicas, razén por la que
requiere ser restaurado y preservado para mantener ciertas caracteristicas biofisicas y escénicas
que le permitan contribuir a mantener la calidad ambiental de la ciudad”. Asimismo, de acuerdo
con la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, se define como Barranca, la
“depresion geografica que por sus condiciones topograficas y geolégicas se presentan como
hendiduras y sirven de refugio de vida silvestre, de cauce de los escurrimientos naturales de rios,
riachuelos y precipitaciones pluviales que constituyen zonas importantes del ciclo hidrolégico y
biogeoquimico”.

En ese sentido, de conformidad con el Decreto por el que se declara como Area de Valor
Ambiental, con la categoria de Barranca a la denominada “Barranca Tacubaya” publicado en la
entonces Gaceta Oficial del Distritoc Federal (ahora Ciudad de México) el 28 de Noviembre de
2012, la “Barranca Tacubaya” tiene un altor valor ambiental por los CONSIDERANDOS
siguientes:

- Que en la “Barranca Tacubaya” se desarrolla una comunidad vegetal constituida por
bosque de encinos con elementos de bosque mesdfilo, en la que se pueden apreciar
especies como encino blanco (Quercus laurina), capulin (Prunusserotina), cedro blanco
(Cupressuslusitanica), tepozan (Buddleia cordata), fresno (Fraxinusuhdei), zapotillo
(Clethra mexicana), laurelillo (Garryalaurifolia), casuarina (Casuarina equisetifolia) y
eucalipto (Eucalyptusspp) entre otros; sin embargo, en las regiones mas conservadas de la
barranca se puede observar un encinar de Quercus rugosa (encino avellano) conmadrofo
(Arbutusxalapensis) que ha sido erradicado en casi toda su extension, con la presencia de
helechos y bromeliasepifitas, proveen de refugio y alimento a la fauna silvestre de esta
Ciudad;

- Que en la “Barranca Tacubaya” se encuentran dos especies de fauna catalogadas como
amenazadas de conformidad con la Norma Oficial Mexicana NOM-059-SEMARNAT-2010,
como el Carpintero volcanero (Picoidesstricklandi); asi como siete especies de fauna y una
de flora,enlistadas bajo el rubro de sujeta a proteccién especial, ya que pueden llegar a
gdrse amenazadas por la disminucién y pérdida de su habitat;

Tel. 52 65 07 80 exts. 12011/12400
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- Que la “Barranca Tacubaya” contribuye en la regulacién del ciclo hidrolégico y atmosférico,
ya que por sus pendientes y gradientes altitudinales permite el desarrollo de vegetacién
que promueve la captacion e infiltracion de agua de lluvia, contribuyendo en la regulacién
de los niveles de agua subterranea, sus arboles previenen la erosién provocada por los
deslaves y derrumbes, disminuyen la pérdida de humedad del suelo por evaporacién
enriquecen el suelo con su hojarasca, minimizan los contaminantes del aire ya que retienen
particulas suspendidas, fijan dioxido de carbono, ofrece beneficios psicosociales a los
habitantes como la reduccién del ruido y en consecuencia del stress, ademas de ser un
reservorio para especies de flora y fauna silvestre;

- Que a pesar de que sus habitats originales han sido modificados por actividades
antropogénicas; para el afio 2012 aln mantenia ciertas caracteristicas biofisicas y
escénicas que le permitia contribuir en mantener la calidad ambiental de esta Ciudad,
como son la generacion de oxigeno, purificacion del aire, reduccién de la erosion,
regulacién del régimentérmico, filtracion de agua a los mantos freaticos dando continuidad
al ciclo hidrolégico, amortiguacion de los efectos del ruido, mejora en el paisaje y
disminucién del impacto visual provocado por las edificaciones, favoreciendo la calidad
devida de la poblacién.

En ese sentido, se tiene que la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales, autorizé el
cambio de trazo, a efecto de que a partir de la glorieta de Avenida Tamaulipas, se desplazara al
norte, para pasar ahora por la “Barranca Tacubaya”, dicha autorizacion se llevé a cabo mediante
un oficio de modificacion de proyecto, bajo el argumento de que no aumentaria el impacto
ambiental pues el puente elevado pasaria por las orillas de la Barranca; sin embargo con esta
modificacion se amplia la afectacién en la “Barranca Tacubaya” de 1.2 a 4 km, sin evaluar el dafio
real a ocasionarse por el retiro de arbolado y superficie permeable eliminada en esta Area de
Valor Ambiental. Adicionalmente, no se presenté un estudio geofisico e hidraulico que
diagnosticara las afectaciones a realizarse en el predio del “Manantial Santa Fe”.

Cabe indicar que el aviso de modificacion sometido a evaluacion para la autorizacién en comento,
no menciona el nimero de arbolado a afectar, toda vez que argumenta que “/a afectacién se
generaria por el retiro de individuos de flora, pudiendo llegar a afectar individuos de especies que
Se encuentran bajo proteccién especial por la NOM-059-SEMARNAT-2010"; afiadiendo que estos
‘serian muy pocos debido a que la vegetacién como tal, en el sitio, no representaba un macizo
forestal y solo se refiere a relictos de Bosque de Encino que se encuentra mayormente
perturbado, con la presencia de individuos de flora introducida como eucaliptos, casuarinas Ve
pirdf. ;

Por lo antes expuesto, y considerando que dicha zona esta catalogada como Areé: "&é S
Ambiental (AVA) y ] cantldad de arbolado derribado es por demas superlor al m‘iéi‘ﬁ&neﬁte
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planteado, y toda vez que fueron autorizados para derribo al interior del AVA, 646 individuos
arbéreos adicionales, es que se debid presentar y evaluar una nueva manifestacion de impacto
ambiental, conforme a los articulos 27 y 28 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en Materia de Evaluacion del Impacto Ambiental, que a la
letra indican:

(...) Articulo 27.- Cuando se realicen modificaciones al proyecto de obra o actividad durante el
procedimiento de evaluacion del impacto ambiental, el promovente debera hacerias del conocimiento
de la Secretaria con el objeto de que ésta, en un plazo no mayor de diez dias, proceda a:

|. Solicitar informacién adicional para evaluar los efectos al ambiente derivados de tales
madificaciones, cuando éstas no sean significativas, o

Il. Requerir la presentacion de una nueva manifestacion de impacto ambiental, cuando las
modificaciones propuestas puedan causar desequilibrios ecologicos, dafios a la salud, o causar
impactos acumulativos o sinérgicos.

Articulo 28.- Si el promovente pretende realizar modificaciones al proyecto después de emitida Ia
autorizacién en materia de impacto ambiental, deberd someterias a la consideracion de la Secretaria,
la que, en un plazo no mayor a diez dias, determinara:

I. Si es necesaria la presentacion de una nueva manifestacion de impacto ambiental;

II. Si las modificaciones propuestas no afectan el contenido de la autorizacion otorgada, o

Ill. Si la autorizacién otorgada requiere ser modificada con objeto de imponer nuevas condiciones a la
realizacion de la obra o actividad de que se trata (...).

Por lo que hace a la fauna presente en la “Barranca Tacubaya’, es de indicar que tal y como lo
menciona el Decreto por el que se le declara como Area de Valor Ambiental, en el sitio existen
diversas especies catalogadas como amenazadas de conformidad con la Norma Oficial Mexicana
NOM-059-SEMARNAT-2010, asi como diversas enlistadas bajo el rubro de “sujeta a proteccion
especial’, por lo que para su preservacion era necesaria la implementacion de medidas de
mitigacién especiales; sin embargo, en la autorizacién se menciona que de acuerdo a lo
manifestado por el promovente, “dado que las actividades y obras se llevarian a cabo en el
contexto del mismo Sistema Ambiental Regional delimitado para el proyecto evaluado
originalmente, no se tuvo registro de especies de flora y fauna adicionales a las reportadas en la
MIA-R con alguna categoria de riesgo conforme a lo establecido en la NOM-059-SEMARNAT-
2010”.

Al respecto, cabe sefalar que en la Manifestacion de Impacto Ambiental Regional evaluada para

la ejecucién del proyecto, se menciona que la superficie donde cruzaria el proyecto ya no contaba

con. las caracteristicas ambientales descritas con antelacién, por lo que al respecto, se
~consideraba que no se perjudicaria o alteraria el sistema ambiental del sitio, debido a que ya

¢uy,. “habia sido.alterado anteriormente por la actividad antropica. Lo anterior fue manifestado sin

A . 5 Y g e . .
m% jevajuar un estudio de conectividad ecolégica, que determinara la posible
fragie videl __os}gtema, que lo avalara, conforme al articulo 44 fracciones | y Il del
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Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en Materia de
Evaluacién del Impacto Ambiental. Asimismo, €s importante considerar que lo declarado en la
manifestacion de impacto ambiental se referia a una ocupacion menor del suelo de esta barranca,
no asi la extensién total del trazo ocupado por el proyecto autorizado con esta sexta modificacion.

v Octava modificacion:

Autorizacién numero SGPA/DGIRA/DG/07185 del 29 de septiembre de 2016.

Se refiere a la incorporacién de obras adicionales y complementarias en el tramo lll, a ocupar una
superficie adicional de 10.01 ha (3.8796 ya autorizadas), y consisten en:

Ampliacién de carril en carretera federal mediante muro de
1 contencion 0.4629 ha 1,277
(San Lorenzo Acopilco)
Ampliacién de carril en carretera federal mediante

2 afinamiento de talud 0.4439 ha - 8,578
(El Ocotal)
Reposicion del puente peatonal
3 :
(El Ocotal) 0.0452 ha 170
4 Reposicion de acceso Desierto de los Leones 0.36 ha Ninguno
Excavacion Auxiliar
5 :
(Terrenos de CFE) 3.02ha 802
Camino de acceso al SET 2
6
(Terrenos de CFE) 07784 ik
- Rectificacion de curva 0.02 ha 165
Barranca Tacubaya
8 Cambio de ruta Terminal Observatorio 1.00 ha 67
Total 6.1304 ha 11,895 arboles

El aviso menciona que se afectaran 11,460 arboles, siendo que de la sumatoria resulta e

total de 11,895 arboles.
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A continuacién se observan los lugares en donde se realizarian las incorporaciones de obras
adicionales y complementarias.

1.- Ampliacién de carril en carretera federal mediante muro de contencion
Aviso de modificacién del proyecto en su tramo correspondiente al PK 41+150 al PK 57+876.706
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2.- Ampliacion de carril en carretera federal mediante afinamiento de talud
Aviso de modificacion del proyecto en su tramo correspondiente al PK 41+150 al PK 57+876.706

-
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=T

43+800

4.- Reposicién de un PIV (acceso al desierto de los leones)
Aviso de modificacion del proyecto en su tramo correspondiente al PK 41+150 al PK 57+876.706

2 5.- Excavacién auxiliar
Aviso de modificacién del proyecto en su tramo correspondiente al PK 41+150 al PK 57+876.706
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45+300,

6.- Camino de acceso al SET 2 (La linea roja y cuadros verdes corresponde al eje del proyacto autorizado y el poligono verde corresponde al area de
afectacion por el camino de acceso)
Aviso de modlf;cacion del proyecto en su tramo correspondlente al PK 41+150 al PK 57+876.706

rojas al eje y derscho de via del proyecto modificado, y el pcrrgcnc sombreado en rojo corresponde al area de afectacion por la recﬂﬁcacmn
Aviso de modificacion del proyecto en su tramo correspondiente al PK 41+150 al PK 57+876.708

/
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8.- Modificacion por el cambio de ruta en la terminal Observatorio (Las fineas amarillas corresponden al trazo del proyecto autorizado, las
lineas rojas al eje del proyecto modificado, y el poligono morado corresponde al area de afectacion fotal por la modificacion)
Aviso de modificacién del proyecto en su tramo correspondiente al PK 414150 al PK 57+876.706

Respecto a impactos ambientales y medidas de mitigacion, establece que los impactos
ambientales por estas obras, tendrian la misma valoracién que los establecidos en la MIA-R y por
tanto no se incrementarian, ni resultarian impactos nuevos. Lo anterior, justificado en que las
actividades y obras a desarrollar en las zonas por ampliar del proyecto, corresponden a las
mismas que fueron sefialadas en la descripcion de actividades del proyecto original en la MIA-R.

Sin embargo, si bien las actividades seran las mismas, las zonas y vegetacion a afectar
aumentaron significativamente, dado que se requiri6 de 7.7132 ha de superficie adicional a
afectar, asi como la remocién de 11,895 arboles; y ese dafio adicional ya no fue evaluado.
Ademas, no se evalla el dafio a ocasionar a las 5.632 ha que requerian cambio de uso de suelo
en terrenos forestales.

Adicionalmente, es necesario aclarar que el oficio SGPA/DGIRA/DG/07185 unicamente se
pronuncia por 4 obras de las 8 antes mencionadas, de la siguiente manera:

Tipo de obra y descripcion

cavacion auxiliar (Obra 1): Debido a la actualizacion del proyecto geométrico se requiere de superficie adicional de 3.02 ha (2.5647

“ha de bosque de Pino y 0.4573 ha de pastizal inducido) para realizar los cortes y abatimiento de talud a fin de permitir el alineamiento

ical, y asi optimizar el acceso y manejo de las gruas durante el proceso constructivo, puesto que la maquinaria requiere
¢ giro durante su operacion para el montaje de las trabes, lo que repercute directamente en la seguridad de la obra.
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Camino de acceso a SET 2 (Obra 2): Debido a la reubicacion de la Subestacién Eléctrica de Traccién No. 2 y a los resultados de

al 10% sino del 6%, se replantea la ruta del camino, ubicandose en una superficie de 0.78 ha de bosque de pino.

estudios geométricos y electromecanicos, dado que los vehiculos de carga que se utilizaran no pueden ascender sobre una pendiente

Rectificacién de curva (Obra 3): esta modificacion obedece a la reconfiguracion en la seccién transversal debido a la pendiente y
colindancia con el vaso regulador. La longitud a rectificar es de aproximadamente 1 Km requiriendo una superficie de ocupacién
adicional a la autorizada de 0.02 ha de bosque de pino inducido, dentro de la zona urbana.

Cambio de ruta en la terminal Observatorio (Obra 4): En este caso el proyecto cambiara en su longitud y superficie de derecho de via
en una longitud aproximada de 888 m, cabe resaltar que los cambios se realizan bajo el mismo principio de conectar con la CETRAM.
La superficie total a afectar es de 2.2969 ha en zona urbana.

Resolviendo Uunicamente:

(...) SEGUNDO.- No acordar de conformidad la solicitud de modificacién al proyecto para las Obras 1
y 2 correspondientes a la Excavacién auxiliar y Camino de acceso a SET 2 en los términos

propuestos (...).

TERCERO.- Autorizar las obras y actividades necesarias para llevar a cabo las Obras 3 y 4

correspondientes a la Rectificacion de curva y el Cambio de ruta en la terminal Observatorio
modificacién al proyecto (...)

Dejando a un lado las obras:

Ampliacién de carril en carretera federal mediante muro de contencién (San Lorenzo Acopilco)
Ampliacién de carril en carretera federal mediante afinamiento de talud (El Ocotal)
Reposicién del puente peatonal (El Ocotal)

Reposicién de acceso Desierto de los Leones

v" Novena modificacion:

de la

Autorizacién nimero SGPA/DGIRA/DG/00122 del 06 de enero de 2017.

Se refiere a las obras que no fueron autorizadas en la modificaciéon nimero ocho, las cuales se
llevarian a cabo en el tramo 3 del proyecto dentro de los siguientes cadenamientos:

Cadenamiento y ubicacion

Obras Inicial Final
- = PK 44+509.47 Coordenadas X PK 45+460 Coordenadas X 469090.00;
Excavacion Auxiliar (Obra 1) 468442.04: Y 2138055.58 Y 213874560

Camino de acceso a SET 2 (Obra 2)

PK 45+160 Coordenadas: X 46888459;
Y 2138518.89

PK 45+560 Coordenadas: X =~ .= .
469148.01. Y 213878561 < " |-~

Descripcién de las obras:

a.1) BExcavacion auxiliar (Obra 1): Obra auxiliar comprendida entre los PK 44+509.3¥?'

-

<

o
PK

45+460 del tren interurbano, que debido a la actualizacién del proyecto geoméi_ri_cg,_ geotécnico y

Nf i
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de mecanica de suelos de la obra “Excavacion Auxiliar’, se hace necesaria la modificacion de
secciones transversales bajo dos parametros: proceso constructivo y operacion del fren
(seguridad estructural), por lo cual se requirié una superficie adicional de 3.0217 ha, distribuidas
en tres poligonos (CORTE_1, CORTE_2 y CORTE_3) ubicados sobre el terreno natural paralelo a
la margen derecha (sentido hacia Toluca) de la autopista México-Marquesa, que se ubican en los
PK 44+509 al Pk 45+461 del tren interurbano México-Toluca, afectando un total de 2.5647 ha de
Bosque de Pino y 0.4573 ha de pastizal inducido.

a.2) Camino de acceso a SET 2 (Obra 2): Obra complementaria consistente en la construccion de
un camino que dara acceso a la Subestacién Eléctrica de Traccion No. 2, que se aloja sobre el
DDV de la Comisién Federal de Electricidad (CFE), conectando con la Autopista México-
Marquesa.

Dichas obras en conjunto, implican la afectacion de una superficie de 3.9349 ha, distribuida de la
siguiente forma:

Obra Poligono Superficie (ha)
Corte 1
Excavacion auxiliar Corte 2 0.9457
Corte 3 (talud) 2:35*
Camino de acceso a SET Camino de acceso 0.6392
Total 3.9349

La autorizacién en comento sefiala que la superficie a afectar de manera adicional a la ya
autorizada es de 3.80 ha, las cuales se distribuyen de la siguiente forma:

Numero de | Superficie
Tipo de superficie B linonas I:ha)
Superficie total adicional por la obra asociada de Excavacion Auxiliar 3 3.02
Superficie total por obra complementaria de Camino de acceso a SET 2 1 0.78
Total 4 3.80

Al respecto, la Direccién General de Impacto y Riesgo Ambiental argumenta en la autorizacion
que no identificé contravencién alguna que limitara el desarrollo de las obras, toda vez que no
recibié la opinién técnica de la Secretaria del Medio Ambiente de la Ciudad de México sobre la
modificacién, y que el promovente (SCT) manifesté que las obras inciden en territorio al cual le
aplica el Programa General de Ordenamiento Ecolégico del Distrito Federal, especificamente en

las Zonificaciones denominadas Forestal de Proteccion, Agroecoldgico y Forestal de

. Conservacion Especial, argumentando que la ejecucion de las mismas no alterarian la estructura
",y funcién del suelo, ya que se llevarian a cabo actividades de reforestacion en una superficie de
f'9349 h en.,:'btrps_ sitios sin especificar puntualmente su ubicacién, con un total de 4,328
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individuos nativos del sitio, asi como que unicamente se realizarian afectaciones puntuales en la
zona de influencia del proyecto. :

Adicionalmente, en el aviso de modificaciéon se expone lo siguiente: “/a modificacién no contravine
los lineamientos que son aplicables al trazo, ya que no se produciran impactos ambientales
distintos a los ya manifestados, lo anterior debido a que las actividades y obras a desarrollar en el
sitio a modificar, corresponden a las mismas que fueron sefialadas en la descripcién de
actividades del proyecto original en el Capitulo Il de la MIA-R, ademas de que por las
caracteristicas del suelo (el cual ya se encuentra fragmentado) el proyecto confempla la ejecucion
de diversas medidas de mitigacién, compensacion y/o restauracion, a fin de permitir mejorar las
condiciones del entorno natural del area de estudio”.

Al respecto, se tiene que para el suelo de conservaciéon el Programa General de Ordenamiento
Ecologico del Distrito Federal establece lineamientos para nueve sectores (agricola, pecuario,
forestal, agroforestal, acuacultura, vida silvestre, turismo, infraestructura y servicios, y mineria).
Por la naturaleza del proyecto, a éste le son aplicables los lineamientos del sector infraestructura
y servicios, los cuales son:

LINEAMIENTOS DEL SECTOR INFRAESTRUCTURA Y SERVICIOS

Toda construccién u obra, publica o privada, que se pretenda desarrollar en Suelo de Conservacion, se
entendera exclusivamente como la infraestructura de apoyo para la realizacion de las actividades
permitidas por el OEDF en el territorio.

En la realizacion de construcciones se debera consuderar la autosuficiencia en los servicios de agua
potable y el manejo y disposicién final de las aguas residuales y de los residuos sélidos.

Las construcciones se deberan instalar preferentemente en zonas sin vegetacién natural, a fin de evitar
el mayor nimero de impactos ambientales.

En las zonas Forestal de Conservacion y Forestal de Proteccion, se permitira que hasta 1% de la
superficie total del predio sea cubierta, sin importar que se utilicen materiales permeables.

Cuando se requiera el revestimiento de las vias de' comunicacion, por necesidades de paso vehicular,
excluyendo carreteras o autopistas, éste se debera realizar con materiales que permitan la infiltracion del
| agua al subsuelo para la recarga del acuifero.

En el trazo y construccién de vialidades, se debera respetar la topografia, arbolado, caracteristicas
naturales de la zona, y condiciones ecolégicas especificas; tales como escurrimientos superficiales, vias
naturales de drenaje y paso de fauna silvestre.

En la estructura vial revestida con materiales impermeables, la autoridad competente de su
mantenimiento debera incorporar las tecnologias apropiadas que permitan la infiltracion del agua pluvial
al subsuelo, y no interrumpir el paso natural de los escurrimientos superficiales.

Adicionalmente, el Programa en comento prevé una “Tabla de Usos del Suelo” en la l
regulan las actividades autorizadas o prohibidas que se pueden realizar segtn las zonifi Cadlgﬁes:f-_'
determinadas por la misma, de la cual se desprende que para el sector mfraestructura;_ef@%q!e
las tres|zonificaciones en las que inciden las obras en comento, siendo éstas la F@resfal“de
Proteccion y Forestal de Cznservamon Especial, se establece que la aGthdad espeCiﬁca de
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“construccién de caminos y brechas” se encuentra PROHIBIDA. No obstante lo anterior, la
modificacion presentada para evaluacion fue-autorizada por la Secretaria del Medio Ambiente y
Recursos Naturales.

v Décima maodificacion:

Autorizacién nimero SGPA/DGIRA/DG/03223 del 04 de mayo de 2017.

Se refiere a la realizacion de cuatro obras complementarias en el tramo 3 del proyecto dentro de
la entonces Delegacion Cuajimalpa de Morelos, conforme lo siguiente:

Cadenamiento Coordenadas UTM
Jipods o inicial (PK) | Final (PK) X Yi Xt i

;-m'zer’;‘;cc?g“"‘“ deRempade | 39,9865 | 39+87505 | 464319.21 | 213544176 | 464606.28 | 213616213
2. Ampliacion mediante muro | 41+309.77 | 4225152 | 46627326 | 2136292.28 | 46670033 | 2137133.46
3. Ampliacién mediante

il 42+60022 | 43+13176 | 46679127 | 213746966 | 46712023 | 2137899.03
4. Reubicacion de Paso

s B 43+64579 | 4370953 | 46757545 | 213740655 | 467679.09 | 2137987.1

En la autorizacién la DGIRA menciona que las obras se encuentran dentro de superficie regulada
por el PGOEDF, en las zonificaciones siguientes:

Obras Zonificacion Superficie de incidencia (Ha)
PIV Agroecologico ‘ 0.0344
Forestal de Conservacion Especial 0.6941
TALUD Forestal de Conservacion Especial 0.9836
MURO Forestal de Conservacion Especial 0.67
Poblados Rurales 0.74
RAMPA Forestal de Conservacion 0.7870

Al respecto, la Direccion General de Impacto y Riesgo Ambiental manifiesta que las
modificaciones del proyecto se encuentran en zonificaciones que ya fueron vinculadas dentro de
la MIA-R, dando cumplimiento a lo estipulado por los lineamientos aplicables, tal y como se
plasmé en el oficio resolutivo; no obstante esta Procuraduria considera que la obra “Rampa’,
incide en la zonificacién: Forestal de Conservacion, en la cual de conformidad con lo establecido
a “Tabla de usos del suelo” del Programa General de Ordenamiento Ecolégico del Distrito
al, y lo antes expuesto, la actividad de “construccion de caminos y brechas” se encuentra

4 £ _— , ; . o g g . o
“’Asimism c&t’e indicar que esta Procuraduria no tiene constancia del inicio de ésta Ultima obra
(rampa), Aodasy ue existe la Sentencia de fecha treinta de enero de dos mil dieciocho dictada
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por la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulaciéon del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, dentro del expediente 1924/17-EAR-01-10, en la cual se resolvio:

()

RESULTANDO

1.- Por escrito presentado en la Oficialia de Partes de la Sala Especializada en Materia Ambiental y de
Regulacion el 22 de junio de 2017, comparecié el * **xx* wex wxxxxx [sic], por su propio derecho, para
demandar la nulidad de la resolucién contenida en el oficio nimero SGPA/DGIRA/DG/03223 de 04 de mayo
de 2017, por la cual el Director General de Impacto y Riesgo Ambiental de la Subsecretaria de Gestion para la
Proteccién Ambiental de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales otorgé a la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes la (...) modificacion del proyecto (...).

(..)

esta Sala estima que la resolucién impugnada adolece de la debida motivacién pues no sefiala las causas
particulares, razones inmediatas y circunstancias especiales que llevaron a la autoridad a determinar que con
la modificacién al proyecto no se transgredia lo previsto en el Programa General de Ordenamiento Ecolégico
del Territorio del Distrito Federal; actualizandose la causal de anulacién prevista en el articulo 51 fraccion Il de
la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, debiendo por tal razén declararse su nulidad de
conformidad con lo previsto en el articulo 52 fraccién 1V de dicho ordenamiento legal para el efecto de que la
auforidad emita una nueva resolucién en la que supere la deficiencia que originé la nulidad, esto es la
insuficiente motivacién; debiendo acontecer ello dentro del plazo legal previsto en el articulo 52 de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo.

Es decir, de la sentencia antes referida se desprende que la autorizacibn numero
SGPA/DGIRA/DG/03223 del 04 de mayo de 2017 fue declarada nula para el efecto de que la
Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales emitiera una nueva autorizacién
debidamente fundada. Al respecto, esta Entidad no cuenta con informacién que indique que la
sentencia en comento se encuentre firme o haya sido impugnada, no obstante en el presente
procedimiento no existe constancia de que los trabajos de construccion de la obra hayan
comenzado.

Finalmente, es de indicarse que de lo antes sefialado se desprende que inicialmente, en la
Manifestacion de Impacto Ambiental y en el resolutivo se menciona que durante la etapa de
preparacion del sitio se contempla la afectacion de una superficie de 101.69 ha en donde se
encuentran 1582 arboles y 585 arbustos que serian afectados (territorio del Estado de México y
Ciudad de México); sin embargo una vez emitidas las siete modificaciones en esta Ciudad, se
tiene que fueron autorizados para su remocién un total de 6,032 arboles adicionales, cantidad que
excede en un 381% del inicialmente autorizado.

Es importante sefialar que de la autorizacion condicionada de impacto ambiental, de las once
solicitudes, asi como de las diez autorizaciones otorgadas mediante los oficios modificatorios del "
proyecto antes estudiado, se desprende que la SEMARNAT consideré que las medida‘s,lx
prevencion, mitigacion y compensacion propuestas por la SCT en la MIA-R eran suﬁc&p Qﬁg&‘@
prevenir, controlar, minimizar y/o compensar el nivel de los impactos ambientales ‘qi
identificados que se ;ydleran ecasionar por el desarrollo del proyecto. Es pgr 1o anterior qﬁé”esta
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Procuraduria considera fundamental que estas medidas sean implementadas en su totalidad de
conformidad con el articulo 15 fraccion IV -de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la
Proteccion al Ambiente, a fin de que no se ocasione un dafio ecolégico irreparable e impactos
residuales.

Anilisis a los Cambios de Uso de Suelo en Terrenos Forestales

Sobre el tema, el articulo 33 fraccion V del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales, sefiala que la Direccion General de Gestion Forestal y de Suelos
podra autorizar el cambio de uso de suelo en terrenos forestales.

Adicionalmente, la fraccién | Ter, del articulo 3° del Reglamento de la Ley General del Equilibrio
Ecologico y la Proteccion al Ambiente en Materia de Evaluaciéndel Impacto Ambiental, publicado
en el Diario Oficial de la Federacion el 30 de mayo de 2000, define como cambio de uso de suelo
la modificacion de la vocacion natural o predominante de los terrenos, llevada a cabo por el
hombre a través de la remocién total o parcial de la vegetacion.

Asimismo, el citado Reglamento sefiala en su articulo 14 que cuando la realizacion de una obra o
actividad que requiera sujetarse al procedimiento de evaluacion de impacto ambiental involucre,
ademas, el cambio de uso del suelo de areas forestales, los promoventes podran presentar una
sola manifestacion de impacto ambiental que incluya la informacion relativa a ambos proyectos.

En ese tenor, esta Entidad tiene conocimiento que la Direccion General de Gestion Forestal y de
Suelos de la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales otorgé a la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes cinco autorizaciones de Cambio de Uso del Suelo en Terrenos
Forestales, que a continuacion se enlistan:

1.- Oficio SGPA/DGGFS/712/0230/16 del 28 de enero de 2016 (San Lorenzo Acopilco)

- Solicitud presentada ante SEMARNAT el 14 de septiembre de 2015 por DGDFM de SCT
por 0.5077 hectareas, para el desarrollo del proyecto en un poligono localizado en la
comunidad de San Lorenzo Acopilco, en la Alcaldia Cuajimalpa de Morelos de esta Ciudad.

- SEMARNAT autoriza el 28 de enero de 2016 por excepciéon a SCT el cambio de uso del
suelo en terrenos forestales en una superficie de 0.5077 hectareas, con lo cual se realizara:

Afectacion de arbolado Restitucién Compensacion
Pago de $55,180.23, para ser
_ Reforestacion de 1.7 hectareas destinados a actividades de
¥ con 792 arboles; asi como reforestacion o restauracién y su

S s it -
216 trasplanie acciones gue aseguren su mantenimiento en una superficie de

supervivencia de al menos 80% | 2.08 ha de bosque de oyamel en la

4 Ciudad de México
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2.- Oficio SGPA/DGGFS/712/098/17 del 28 de marzo de 2017 (Terrenos de CFE en la autopista
México-Marquesa)

- Solicitud presentada ante SEMARNAT el 21 de septiembre de 2016 por DGDFM de SCT por
2.2554 hectareas, para el desarrollo del proyecto en su tramo del Km 44+509 al Km 45+540,
en la Delegacion Cuajimalpa de Morelos, a fin de ejecutar:

» Un corte sobre terreno natural para la conformacién de un talud.
» Construccién de un camino de acceso para el SET 2 (Subestacion Eléctrica de Traccién).

- SEMARNAT autoriza el 28 de marzo de 2017 por excepcién a SCT el cambio de uso del
suelo en terrenos forestales en una superficie de 2.2554 hectareas, con lo cual se realizara:

Afectacion de arbolado Restitucion Compensacién
Reforestacion de 6.75 hectareas Pago de $233,174.31, para ser
con 6,118 arboles y el rescate destinados a actividades de
1,482 1,910 de 2,255.42 metros cubicos de reforestacién o restauracién y su
derribos trasplantes suelo organico; asi como mantenimiento en una superficie de
acciones que aseguren su 8.8 ha de bosque de pino-encino en
supervivencia de al menos 80% la Ciudad de México

3.- Oficio SGPA/DGGFS/712/1586/17 del 7 de junio de 2017 (EI Ocotal)

- Solicitud presentada ante SEMARNAT el 1 de diciembre de 2016 por DGDFM de SCT por
0.519 hectareas, para el desarrollo del proyecto en su tramo del Km 42+590 al Km 43+631, en
la Delegacion Cuajimalpa de Morelos, a fin de ejecutar una obra inducida:

» Ampliacion de un carril sobre la Carretera Federal No. 15 “México-Toluca”, mediante talud
de corte.

-  SEMARNAT autoriza el 7 de junio de 2017 por excepcion a SCT el cambio de uso del suelo
en terrenos forestales en una superficie de 0.519 hectareas, con lo cual se realizara:

Afectacion de etacion Restitucién Compensacion
Derribo arboles 486 . Pago de $60,5354.83, para ser
Reforestacion de 0.812 hectareas : g
Arbustos 30,706 con 893 arboles. destinados a actividades de

Estrato herbaceo | 243,505 reforestacion o restauracion y

su mantenimiento en una

Adicionalmente, en cumplimiento a
la observacion realizada por PAOT

T;ari%llz r;le 5 se solicitd la reforestaciéon de 0.965 bozzﬂ?argg?)i(rj'l F:; ?e.r?laahgisga g rS)“i.{ﬁ,'.
2 - i 1“' Tt
ha adicionales (con 1,544 arboles). dis MEeo S .-g > (: X
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4.- Oficio SGPA/DGGFS/712/1587/17 del 7 de junio de 2017 (San Lorenzo Acopilco)

- Solicitud presentada ante SEMARNAT el 9 de diciembre de 2016 por DGDFM de SCT por
0.6453 hectareas, para el desarrollo del proyecto en su tramo del Km 41+459.99 al Km
42+222 60, en la Delegacién Cuajimalpa de Morelos, a fin de ejecutar:

» Construir un carril adicional a la Carretera Federal No 15 “México-Toluca”, presentado
como obra inducida y necesaria para la coexistencia de la autopista de cuota, la carretera
libre y el proyecto.

- SEMARNAT AUTORIZA el 7 de junio de 2017 por excepcion a SCT el cambio de uso del
suelo en terrenos forestales en una superficie de 0.6453 hectareas, con lo cual se realizara:

Afectacion de vegetacion Restitucién Compensacion
Derribos 398 Reforestacion de 0.6453 hectareas
arboles con 621 arboles, asi como acciones Pago de $63,293.03, para ser
Arbustos 10,336 que aseguren su supervivencia de al destinados a actividades de
menos 80%. reforestacion o restauracion y su
Adicionalmente, en cumplimiento a la | mantenimiento en una superficie
Estrato 32 265 observacion realizada por PAOT se de 2.39 ha de bosque de pino en
herbaceo ' solicité la reforestacion de 1.4215 ha la Ciudad de México
(con 2,274 arboles).

5.- Oficio SGPA/DGGFS/712/1593/17 del 7 de junio de 2017 (Terrenos de CFE)

- Solicitud presentada ante SEMARNAT el 15 de diciembre de 2016 por DGDFM de SCT por
0.7229 hectareas, para el desarrollo del proyecto en su tramo del Km 42+232.57 al Km

45+392 480, en la Delegacién Cuajimalpa de Morelos, a fin de ejecutar:

Afectacién de vegetacion Restitucién Compensacién
Derribo 514 Reforestacién de 0.725 hectareas
arboles con 1,288 arboles, asi como Pago de $74,736.94, para ser
Arbiistos 16.130 acciones que aseguren su destinados a actividades de
supervivencia de al menos 80%. reforestacion o restauracion y su
Adicionalmente, en cumplimiento ala | mantenimiento en una superficie
Estrato 97 677 observacion realizada por PAOT se de 2.82 ha de bosque de pino-
AN herbaceo ] solicité la reforestacién de 0.7271 ha | encino en la Ciudad de México
' (con 1,690 arboles).
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Sobre este tema, cabe indicar que esta Procuraduria elaboré un estudio de uso de suelo con folio
EsPA-02-2017 en atencion a cuatro solicitudes remitidas por la SEMARNAT para la autorizacion
de los ultimos cuatro Cambios de Uso de Suelo en Terrenos Forestales (CUSTF) antes
mencionados, concluyendo que los diversos poligonos (en una superficie total de 5.3648 ha), se
encuentran regulados por el Programa General de Ordenamiento Ecolégico del Distrito Federal
(ahora Ciudad de México), siendo que en las zonificaciones Agroecolégico, Agroforestal, Forestal
de Proteccion Especial y Forestal de Conservacion Especial, para el sector “infraestructura y
servicios”; la actividad especifica de “construccion de caminos y brechas” esta autorizada; sin
embargo, para las zonificaciones Forestal de Proteccién y Forestal de Conservacion, la actl\ndad
esta prohibida. - :

Del estudio EsPA-02-2017 se desprende que acorde con la Tabla de Usos del ﬁueh‘, {
Programa General de Ordenamiento Ecolégico del Distrito Federal, se identificaron las hcthgﬁ%des

Autorizadas o Prohibidas de ac}uerdo a las zonificaciones que les corresponden a cada poligéno.

L Z
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# SECTOR:Infraestructura y servicio
NEIEACIER . Anhﬁdn':isgmmi
No| Poligono: | ' (pGOEDF, 2000) =5
1 | CAMINO_01 Agroecologico Autorizada
Forestal de conservacion A

g CORTE_01 y Forestal de Proteccion Prohibida
Agroecolégico y :

3 | CAMINO_02 Agroforestal Autorizada

4 | CAMINO_03 Agroforestal Autorizada
Forestal de Conservacion ;

5 Talud_01 Especial Autorizada
Forestal de Conservacion .

6 Talud_02 Especial Autorizada
Vegetacién | Forestal de Conservacion ;

1 Forestal Especial y Poblado Rural* Autorizada

Poligone de ;

: Forestal de Conservacion .

g afeg?;m” Especial y Poblado Rural* Autarizada
) Agroecologico, ]

9 S#perﬁtule Agroforestal y Autorizada

. Forestal de Proteccion Prohibida

Adicionalmente, en el estudio en comento, a partir de la interpretacién visual de un mosaico en
falso color de imagenes multiespectrales del sensor Wordview del afio 2015, se observo que en
las 5.3648 ha que serian afectadas por la construccién de obras complementarias existe
vegetacion forestal, a pesar de que los estudios técnico justificativos con los que fueron
solicitadas las autorizaciones, sefialaban que so6lo 4.1426 ha correspondian a coberturas
forestales y el resto de la superficie (1.2222 ha) se catalogaba como vegetacion no forestal.

Asimismo, se concluyé que 8 de los 9 poligonos sujetos a cambio de uso de suelo son areas con
alto valor ambiental del suelo de conservacién, y de conformidad con el articulo 46 fraccion Il de la
Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra del Distrito Federal, esta Procuraduria sefal6 que en caso
de que se autorizaran los CUSTF, se deberia considerar una compensacion adecuada por la
afectacion generada por las obras.

& o) e

ﬁr@sp ’to, y a fin de dar cumplimiento a las observaciones sefialadas por esta Procuraduria en
“élzestudio en comento, en los CUSTF la SEMARNAT solicit como compensacion reforestar una
supésicie de/3.1136 ha en la Ciudad de México, especificamente en zonas aledafas a estos
poligonos/ @ q}gnajes a los Programas de Rescate y Reubicacion de especies de vegetacion
forestal int )
.".f .',':/\_’/‘ fhe
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Analisis a la via procesal para la autorizacién del proyecto “Paso Inferior Vehlcular (PIV) La
Venta”

Sobre el tema, resulta importante resaltar los antecedentes con los que cuenta esta Procuraduria,
toda vez que en mayo de 2017, la SEMARNAT autorizé una décima modificacién al proyecto
denominado “Transporte masivo en la modalidad de Tren Toluca-Valle de México, entre el Estado
de México y el Distrito Federal”, de la cual se desprende la autorizacién para la construccion de
cuatro obras complementarias en el tramo tres del proyecto, dentro de la Alcaldia Cuajimalpa de
Morelos, conforme a lo siguiente:

Tipo de Obra = g:;!enamien:ﬁj S < -G%ordenadaS' I.)l(':lﬂ o
e amarconca. 7% | ageten6s | s0rysos | 46431921 | 213544176 | 464606.28 | 2136162.13
Ampliacion medante | S 77 | apepiqsp | 466273.26 | 2136292.28 | 466700.33 | 2137133.46
O o ANt | eb0000 | 43e0 76 | 46679127 | 213746066 | 467120.23 | 2137899.03
Fn?:r?é?a\?le%?cﬂ?;?:ﬁn. drrons 70 | azeocoss | 467575.45 | 213740655 | 467679.09 | 2137987.1

Sin embargo, el treinta de enero de dos mil dieciocho fue publicada la Sentencia dictada por la
Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, dentro del expediente 1924/17-EAR-01-10, en la cual se resolvié:

(.-

RESULTANDO

1.- Por escrito presentado en la Oficialia de Partes de la Sala Especializada en Materia Ambiental y de
Regulacion el 22 de junio de 2017, comparecid el * *****= weixx s [sic], por su propio derecho, para
demandar la nulidad de la resolucién contenida en el oficio nimero SGPA/DGIRA/DG/03223 de 04 de mayo
de 2017, por la cual el Director General de Impacto y Riesgo Ambiental de la Subsecretaria de Gestién para la
Proteccién Ambiental de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales otorgd a la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes la onceava modificacién del proyecto (...).

(--)

esta Sala estima que la resolucién impugnada adolece de la debida motivacién pues no sefiala las causas
particulares, razones inmediatas y circunstancias especiales que llevaron a la autoridad a determinar que con
la modificacion al proyecto no se transgredia lo previsto en el Programa General de Ordenamiento Ecolégico
del Territorio del Distrito Federal; actualizandose la causal de anulacion prevista en el articulo 51 fraccién Il de
la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, debiendo por tal razén declararse su nulidad de
conformidad con lo previsto en el articulo 52 fraccién IV de dicho ordenamiento legal para el efecto de que la
autoridad emita una nueva resolucion en la que supere la deficiencia que originé la nulidad, esto es. !af
insuficiente motivacién; debiendo acontecer ello dentro del plazo legal previsto en el articulo 52 de J’a Ley r'
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo. it

C'v fs":‘ ¥
.-\‘ %\ -
. "r 4\@‘*\?
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(...) IV. Se DECLARA LA NULIDAD DE LA RESOLUCION IMPUGNADA, la cual ha quedadd précisada en el
Resultando 1° de este fallo, por las razones y PARA LOS EFECTOS expuestos en la parte final de la presente
sentencia.

Es decir, de la sentencia antes referida se desprende que la autorizacion numero
SGPA/DGIRA/DG/03223 del 04 de mayo de 2017, fue declarada nula para el efecto de que la
Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales emitiera una nueva autorizacién
debidamente fundada. Al respecto, esta Entidad no cuenta con informacion que indique que la
sentencia en comento se encuentre firme o haya sido impugnada, no obstante en el presente
procedimiento no existe constancia de que los trabajos de construcciéon del Proyecto de
“Modernizacién del Paso Inferior Vehicular (PIV) Km 23+522 La Venta, sobre la autopista México
Marquesa” hayan comenzado.

También, el 29 de noviembre de 2017 la Secretaria de Comunicaciones y Transportes solicité a la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales la exencién de evaluacion de impacto
ambiental para la construccion del proyecto denominado ‘Modemizacion del Paso Inferior
Vehicular (PIV) km 23+522 La Venta, sobre la Autopista México-Marquesa”, el cual se encuentra
estrechamente relacionado a la obra complementaria “Reubicacién de Paso Inferior Vehicular
(PIV) PK 43+645.79, PK 43+709.53’, suspendida mediante la sentencia antes citada, toda vez
que se refiere al mismo tipo de obra, aproximadamente a 300 metros de distancia una de otra.

Al respecto, la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales determiné mediante oficio
SGPA/DGIRA/DG/00071 del 9 de enero de 2018, que las obras del proyecto en comento,
quedaban exentas de la presentacién de la MIA, y por lo tanto libres de procedimiento de
evaluacién, con fundamento en el articulo 6 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente en Materia de Evaluacion del Impacto Ambiental, toda vez
que segun lo manifestado, el proyecto correspondia a una sustitucion de infraestructura de un
paso inferior vehicular, que no requerira de cambio de uso del suelo de areas forestales, no
afectaria la calidad de ningln cuerpo de agua, como tampoco especie alguna de flora o fauna
listada en la NOM-059-SEMARNAT-2010, no ocasionaria desequilibrios ecolégicos ni se
rebasarian los limites y condiciones establecidas enlas disposiciones juridicas relativas a la
proteccion al ambiente y a la preservacion y restauracion de los ecosistemas.

Sin embargo, del cuerpo del oficio de exencién antes referido, se desprende que en el seéptimo
considerando se sefiala que el proyecto se realizaria debido a las necesidades de seguridad que
requiere el Tren Interurbano.

RN

‘“"“.d@"Proteccién al Ambiente sefiala que los proyectos relacionados a la construccién de vias

( _de comunicacion deberan ser sometidos al procedimiento de evaluacion del impacto
ambiental£s dnte ja Secretaria. ,[;

L
L4
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Adicionalmente, el Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al
Ambiente en Materia de Evaluacion del Impacto Ambiental sefiala en su articulo 5° que quienes
pretendan llevar a cabo alguna de las siguientes obras o actividades, requeriran previamente |a
autorizacién de la Secretaria en materia de impacto ambiental:

(...) B) VIAS GENERALES DE COMUNICACION:
Construccién de carreteras, autopistas, puentes o tlneles federales vehiculares o
Ferroviarios (...).

Finalmente, el articulo 28 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la
Proteccién al Ambiente en Materia de Evaluacion del Impacto Ambiental indica que:

(...) Si el promovente pretende realizar modificaciones al proyecto después de emitida la
autorizacion en materia de impacto ambiental, deberd someterias a la consideracién de la
Secretaria, la que, en un plazo no mayor a diez dias, determinara:

I. Si es necesaria la presentacién de una nueva manifestacién de impacto ambiental;

II. Si las modificaciones propuestas no afectan el contenido de la autorizacién otorgada, o

lll. Si la autorizacién otorgada requiere ser modificada con objeto de imponer nuevas
condiciones a la realizacién de la obra o actividad de que se trata (...).

" _Por lo antes expuesto, esta Entidad considera que, al vincularse estrechamente la ejecucion de la

obra del puente con el objetivo de brindar seguridad al Tren Interurbano, toda vez que el mismo
resulté necesario en funcién de la geometria del camino o carretera sobre la que esta siendo
construido el mismo, ésta debi6 ser considerada por SCT y evaluada por SEMARNAT, desde una
perspectiva integral como una obra complementaria al proyecto original del Tren Interurbano; por
" lo que de conformidad con el término SEPTIMO de la Resolucion Administrativa
SGPA/DGIRA/DG/03773 del 25 de abril de 2014, y en cumplimiento al articulo 28 del Reglamento
de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en Materia de Evaluacion
del Impacto Ambiental, la SCT debié presentar ante la SEMARNAT la modificacion antes
mencionada, a fin de que la autoridad ambiental determinara si requeria una nueva MIA, si las
modificaciones no afectaban la autorizacién ya otorgada o si la autorizacién otorgada requeria ser
modificada con objeto de imponer nuevas condiciones a la realizacién de la obra.

Vigencia de la Resolucion de Impacto Ambiental

La Resolucién Administrativa SGPA/DGIRA/DG/037730 del 25 de abril de 2014, emitidasfior 4
Direccion General de Impacto y Riesgo Ambiental (DGIRA) de la Secretaria de Medto.Am hie y
Recur os Naturales (SEMARNAT), a traves de la cual se autorizé6 de manera cond?c EI la
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s

entre el Estado de México y el Distrito Federal” (ahora Ciudad de México), sefiala en su término
SEGUNDO que tendra una vigencia de 4 (cuatro) afos para llevar a cabo las actividades de
preparacién del sitio y construccion, y de 25 (veinticinco) afios para la operacion y mantenimiento
del mismo.

Al respecto, esta Entidad solicité a la Direccion General de Impacto y Riesgo Ambiental de la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales (DGIRA) informara a esta Procuraduria
sobre la modificacion del plazo de vigencia de la autorizacién para la construccion del mencionado
proyecto, y en respuesta la DGIRA mediante oficio SGPA/DGIRA/DG/06125 de fecha 22 de
agosto de 2018 informd lo siguiente:

(...) la autorizacion y diversas modificaciones han sido impugnadas via juicio de amparo (2055/2015,
316/2017 y 33/2018 radicados en el Juzgado Octavo de Distrito en Materia Administrativa en la
Ciudad de México), sobre los cuales recayeron medidas suspensionales, para efecto de mantener las
cosas en el estado que actualmente se encuentran.

Por lo que vistas dichas medidas, esta Direccién General de Impacto y Riesgo Ambiental se
encuentra impedida judicialmente respecto a cualquier modificacién solicitada, incluyendo la relativa
a la vigencia ingresada el seis de abril de dos mil dieciocho

(--)

Esta Direccién General de Impacto y Riesgo Ambiental, ha sido esa autoridad ambiental ha sido
emplazada como responsable en 3 juicios de amparo, en los que se oforgo la suspension para los
siguientes efectos:

(...) [impedir] se le prive total o parcial, temporal o definitiva de las posesiones, propiedades, bienes
agrarios y derechos a la comunidad agrania de San Mateo Tlaltenango, Delegacién Cuajimalpa,
Distrito Federal (Ciudad de México).

(...) [para que] las responsables lleven a cabo todas las acciones y medidas que resulten necesarias
para salvaguardar las cuencas hidrolégicas y los manantiales que se encuentran en la zona.

(...) en el paraje denominado ‘La Papa o El Ocotal’; para que, las autoridades responsables se
abstengan de privar a la comunidad quejosa de sus tierras comunales a propdsito de la construccion
del referido Tren Interurbano (...).

De‘_t“é:f_jféjynterior, esta Procuraduria considera que la decision del juzgador, en los 3 casos se refiere

%, ex@uﬁiﬁmente a salvaguardar los derechos de posesion o propiedad de bienes agrarios o

“.comunales, asi como cuencas hidrologicas y manantiales, pues en su sentencia no se pronuncia

"Sobre la ejecucion del proyecto por si mismo, sino exclusivamente sobre acciones que
al los derechos ya referidos.
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Adicionalmente, se tiene que mediante oficio SGPA/DGIRA/DG/06125 del 22 de agosto de 2018,
la SEMARNAT notificé al promovente lo siguiente:

(...) En atencién a su oficio No. 4.3.-591/2018, de tres de abril de dos mil dieciocho, ingresado en
esta Unidad Administrativa el seis del mismo mes y afio, a través del cual solicita la modificacion del
plazo otorgado para llevar a cabo las actividades de preparacién del sitio y construccién del proyecto
denominado “Transporte masivo en la modalidad de Tren Toluca-Valle de México, entre el Estado de
Meéxico y el Distrito Federal’ (...)

(...) esta Direccién General de Impacto y Riesgo Ambiental ha sido emplazada como autoridad
responsable en diversos juicios de amparo, en los que se otorgé la suspension (...)

(--.) En ese contexto, vistas las medidas otorgadas, esta Direccion General de Impacto y Riesgo
Ambiental se encuentra impedida para pronunciarse respecto al oforgamiento o denegacién de la
modificacién solicitada, en el entendido de que, esta autoridad acordara lo conducente una vez que
se resuelvan definitivamente los juicios de amparo antes precisados.

En ese sentido, se tiene que la Vvigencia de la Resolucibn Administrativa
SGPA/DGIRA/DG/037730 del 25 de abril de 2014, de conformidad con el término SEGUNDO de
ése instrumento, fenecié el pasado 29 de abril del 2018, misma que no fue prorrogada ni
autorizada su modificacion del plazo de 4 afos solicitada por la SCT, lo anterior de conformidad
con el articulo 11 fracciéon Il de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo. Es decir al no
contar con una ampliacion de plazo, no cuenta con vigencia la Resolucion en materia de impacto
ambiental emitida a favor del proyecto en estudio, pues esta vencio el pasado 25 de abril de 2018.

Por lo anterior, se solicité a la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente mediante oficio
PAOT-05-300/100-171-2018 recibido en esa Procuraduria el pasado 09 de noviembre de 2018,
llevar a cabo las acciones de inspeccién, y en su caso, emitir las medidas cautelares o sanciones
correspondientes.

Al respecto, mediante oficio PFPA/4.1/8C.17.5/455/2018 de fecha 15 de noviembre de 2018, esa
Procuraduria Federal informé a esta Entidad lo siguiente:

(...) con el fin de contar con elementos que permitan mejor proveer los actos de inspeccion,
mediante oficio PFPA/4.1/8C.17.5/443/2018 emitido el 06 de noviembre del presente afp,
esta Unidad Administrativa a mi cargo, solicité a la DGIRA informara sobre el alcance a%é ¢
tres juicios de amparo antes mencionados y, en consecuencia, si la autorizacion de. \
olorgada a fravés del oficio resolutivo SGPA/DGIRA/DG/03773 de fecha 24 de ab.si)‘ tf‘ ‘"‘
para el desarrollo del proyecto en cuestion, se encuentra vigente al considerar c}‘uie

E tonzado para ejecutar las etapas de preparacion del sitio y construccron fenec;acé

/\ ;

; )"; \k‘\,-:‘j) '_*(J
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En atencién a tal solicitud, el 08 de noviembre del presente afio, la DGIRA informé que se
encuentra impedida judicialmente para emitir resolucion alguna, respecto a cualquier
modificacién solicitada, incluyendo la relativa a la ampliacién de la vigencia de la
autorizacion, la cual fue solicitada el 06 de abril de 2018, ya que al encontrarse subjudice
cualquier acto administrativo, es decir, que hasta en tanto no se resuelvan definitivamente y
causen estado los juicios en tramite, dicha Unidad Administrativa se encuentra obligada a
acatar la suspensién para mantener las cosas en el estado en el que actualmente se
encuentran, por lo que estd impedida para emitir cualquier resolucion administrativa.
Asimismo, la DGIRA indicé que la autorizacién de impacto ambiental, no ha sido declarada
insubsistente o nula por lo que sus efectos contindan, es decir, la autorizacion es valida,
legitima y ejecutable, hasta en tanto no haya resolucion judicial que disponga lo contrario.

Con base a lo sefialado por la autoridad normativa competente, la autorizacion en materia de
impacto ambiental actualmente se encuentra vigente. En ese sentido, esta Procuraduria en
el ambito de sus atribuciones ha realizado inspecciones para verificar el cumplimiento de la
normatividad en materia de impacto ambiental y continuaré ejerciendo sus atribuciones a
través de los actos de verificacién para constatar el cumplimiento de las obligaciones
contenidas en la autorizacién de impacto ambiental (...).

De lo transcrito, se desprende que la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente y la
Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales sostienen que al haberse dictado medidas
suspensionales en los juicios de amparo antes sefialados, es que esa Secretaria se encuentra
imposibilitada juridicamente para pronunciarse sobre la modificacion del plazo de vigencia
sefialado en el término SEGUNDO de la Resolucion Administrativa SGPA/DGIRA/DG/037730 del
25 de abril de 2014; en este sentido, esta Entidad considera que al no haberse autorizado esta
modificacién de plazo por la autoridad competente a efecto de ampliar la vigencia de la misma, y
debido a que el instrumento es en si mismo un acto administrativo de caracter individual que, de
conformidad con el articulo 11 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, se extingue por
el simple hecho de haber expirado su plazo, actualmente la Resolucion en comento asi como sus
diversas modificaciones se encuentran sin vigencia.

Competencia de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente

El Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en Materia
de Evaluacion del Impacto Ambiental sefiala en su articulo 55 lo siguiente:

I;;-,}La Secretaria, por conducto de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente (...)
““en el ambito de sus respectivas competencias, realizaréa los actos de inspeccion y vigilancia
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Asimismo, el término DECIMO TERCERO de la Resolucion SGPA/DGIRA/DG/037730 del 25 de
abril del 2014 emitida por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales (SEMARNAT),
sefala que esa Secretaria a través de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente
(PROFEPA), vigilara el cumplimiento de los Términos y Condicionantes establecidos en la misma.

Adicionalmente, el Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales,
publicado el 26 de noviembre de 2012 en el Diario Oficial de la Federacion, sefiala en su articulo
45 fraccion | que la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente (PROFEPA) tendra las
facultades siguientes:

(...) programar, ordenar y realizar visitas u operativos de inspeccion, para vigilar y evaluar el
cumplimiento de las disposiciones juridicas aplicables a la restauracion de los recursos
naturales, a la preservacién y proteccion de los recursos forestales, de vida silvestre,
quelonios, mamiferos marinos y especies acuaticas enriesgo, sus ecosistemas y recursos
genéticos, bioseguridad de organismos genéticamente modificados,especies exoticas que
amenacen ecosistemas, habitats o especies, el uso y aprovechamiento de la zona federal
maritimo terrestre, playas maritimas y terrenos ganados al mar o a cualquier otro depdésito
de aguasmaritimas, las areas naturales protegidas, a la prevencion y control de la
contaminacion de la atmésfera, suelos contaminados por materiales y residuos peligrosos,
actividades altamente riesgosas, residuos peligrosos, impacto ambiental, emision y
fransferencia de contaminantes, descargas de aguas residuales a cuerpos de aguas
nacionales, ordenamiento ecolégico y auditoria ambiental, de conformidad con las
disposiciones aplicables; asi como establecer politicas y lineamientos administrativos para
tal efecto (...).

En tal virtud, es que esta Procuraduria solicité a la PROFEPA se realizara la visita de inspeccién
correspondiente en materia de impacto ambiental, y se iniciara el procedimiento administrativo
que resultara procedente por el incumplimiento a las condicionantes de la resolucién
SGPA/DGIRA/DG/037730 emitida por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales,
para la construccion de multicitado proyecto, toda vez que es la autoridad competente para
realizar visitas de inspeccién, a fin de vigilar y evaluar el cumplimiento de las disposiciones
juridicas aplicables en materia de proteccién al ambiente, por tratarse de una obra federal del
sector de vias generales de comunicacion.

Al respecto, la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente informé a esta Entidad que cies\cfe;«
diciembre de 2014 a la fecha, ha realizado diversas actuaciones de inspeccion con ob]eﬁtb.'@é‘ )
verificar el cumplimiento de las obligaciones contenidas en las autorizaciones federales-, mitidas
por ia| SEMARNAT, en las materias de impacto ambiental y por cambio de uso de: '

A f
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terrenos forestales (CUSTF), ademas de dar atencién a denuncias populares presentadas ante
esa Procuraduria en contra del citado proyecto.

Asimismo, dicho organismo informé a esta Procuraduria que ha realizado un total de seis
inspecciones, cuatro en materia de impacto ambiental y dos por Cambio de Uso de Suelo en TF,
derivando los procedimientos administrativos correspondientes. Finalmente, hizo del conocimiento
de esta Entidad que en las Alcaldias Cuajimalpa de Morelos y Alvaro Oregén, donde se
construyen el Tramo |l y en la zona del Rio Tacubaya, respectivamente, en 2016 se practicaron
dos inspecciones en materia de impacto ambiental, asi como que considerando la relevancia que
implica el proyecto, mantendra un seguimiento del cumplimiento de los términos y condicionantes
establecidos en las autorizaciones ambientales federales, aplicables a las etapas de preparacion
de sitio y construccién que aun continian y, posteriormente, a las de la etapa de operacion del
proyecto.

Es por lo anterior, que al considerarse la construccién del Tren Interurbano como un proyecto
federal, la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente es la autoridad ambiental facultada
para llevar a cabo las acciones de inspeccion y vigilancia que determinen posibles
incumplimientos a las disposiciones juridicas en materia ambiental aplicables.

Autorizacién de Impacto Ambiental local

La Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal sefiala en su articulo 46 fraccion ||
que las personas fisicas o morales interesadas en la realizacion de obras o actividades que
impliquen o puedan implicar afectacién del medio ambiente o generacion de riesgos requieren
autorizacion de impacto ambiental y, en su caso, de riesgo previo a la realizacion de las mismas;
especificamente por encontrarse en el supuesto siguiente:

(...) lll. Obras y actividades que pretendan realizarse en areas de valor ambiental y areas naturales
protegidas de competencia del Distrito Federal {(...).

Adicionalmente, el articulo 6, apartado C, fraccion Il del Reglamento de Impacto Ambiental y
Riesgo sefiala que quienes pretendan realizar obras o actividades en areas de valor ambiental,
previamente a su ejecucion requeriran obtener la autorizacion en materia de impacto ambiental de
la Secretaria del Medio Ambiente de esta Ciudad.

Asimismo, los articulos 60 de la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal y 90
., del’Reglamento de Impacto Ambiental y Riesgo estipulan que toda aquella persona que construya
fwﬁé;ﬁﬁra nueva sin contar previamente con la autorizacién de impacto ambiental estara obligada a
Nareparacion de los dafios ambientales ocasionados.
) .
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En ese sentido, a efecto de determinar las afectaciones ocasionadas al ambiente; asi como, las
medidas restitutorias y/o compensatorias conducentes, la Ley Ambiental de Proteccién a la Tierra
en el Distrito Federal en términos de los articulos 44 segundo parrafo y 224 Bis primer parrafo,
establecen la posibilidad de que, para determinar y cuantificar dichos dafos ambientales, se realice
la presentacién de un Estudio de Dano Ambiental, en el cual se plasmaran los diversos factores
ambientales dafiados y las medidas de compensaciéon y mitigacién realizadas, con la finalidad de
que la Secretaria antes sefialada los evalle e imponga las medidas compensatorias y restituciones
pertinentes.

Al respecto, se tiene que el tercer tramo de la construccién del Proyecto en comento cruza el Area
de Valor Ambiental con categoria de Barranca denominada “Barranca Tacubaya”, ubicada en la
zona poniente de esta Ciudad, y debido a que fueron iniciadas las actividades de preparacién del
sitio en este tramo del proyecto sin contar previamente con la autorizacién en materia de impacto
ambiental correspondiente, es que el 23 de agosto de 2016 la Direccién General de Regulacién
Ambiental de la Secretaria del Medio Ambiente de la Ciudad de México (SEDEMA) emiti6 el
Dictamen de Dano Ambiental SEDEMA/DGRIA/DEIA/008598/2016 dentro del expediente nimero
DEIA-EDA-1326/2016, en el que esa Secretaria determin6 que se realizaron diversas afectaciones
ambientales derivado de esas actividades, solicitando la compensacion econémica que se enlista a

continuacion:

Derribo de 1,301 arboles $21°448,806.40
No acreditar la elaboracion de mulch
con los residuos generados por el $362,177.89

derribo de arbolado.
No acreditar el manejo, reciclaje y/o
disposicién final adecuada de los $4°154,120.48
residuos de excavacion.
No acreditar el manejo, reciclaje y/o
disposicion final adecuada de los $55,963.70
residuos de la construccidn.
No acreditar el cumplimiento de las

medidas de mitigacién en materia de $8,668.75
ruido.
No acreditar la compra de agua
tratada para riego de zonas de $41,273.28
trabajo
TOTAL 26°071,010.50

Por lo anterior, la SEDEMA solicité mediante el referido Dictamen de Dafio Amhlemai.las-

siguiente$ medidas de resarcimiento ambiental: p el
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» Realizar actividades encaminadas a la restauracién de Areas Verdes (AV) en Suelo de
Conservacioén por un monto de $16'071,010.00, consistentes en el retiro y disposicion final
de 90,000.00 m? residuos de la construccién (cascajo), dentro de la poligonal conocida
como "Tempiluli" en el poblado de San Pedro Tlahuac, delegacién Tlahuac, de esta
Ciudad.

> Participar en las actividades orientadas en la compra-adquisicion y suministro de arboles
para su incorporacion en los programas de reforestacion en los camellones de las calles y
avenidas de la Ciudad de México y/o en el SC y/o Areas Naturales Protegidas y/o Areas de
Valor Ambiental por un monto de $10,000,000.00.

Adicionalmente. el 14 de diciembre de 2016 la Direccion General de Regulacion Ambiental de la
SEDEMA emiti6 la Resolucién Administrativa SEDEMA/DGRA/DEIA/015863/2016 dentro del
expediente DEIA-ME-1464-2016, a través de la cual se otorgé la autorizacién condicionada en
materia de impacto ambiental para llevar a cabo el proyecto denominado “Tren Interurbano México-
Toluca, trabajos de construccién y obras complementarias del tramo 3 para el viaducto elevado del
Tren Toluca-Valle de México localizado entre los cadenamientos 49+432.34 (inicio en Av. Vasco de
Quiroga) y 57+876.71 (estacién Observatorio del Metro Linea 1)”, el cual consiste en la
construccién y operacion de un sistema ferroviario de servicio publico de transporte de pasajeros
en configuracién de viaducto elevado con sistema de traccion a base de energia eléctrica,
constituido en general por una seccion para albergar doble via confinada y diferentes tipos de
seccién transversal en funcion de la topografia y zona que cruza, que incluye la construccion de
una estaciéon de pasajeros Santa Fe y una terminal Observatorio, en un trazo de 8,876.71 metros,
con un ancho de derecho de via de 16 metros, partiendo del Centro Comercial Santa Fe en la
Alcaldia de Cuajimalpa de Morelos, continuando por el vaso regulador y/o presa Totolapa, Avenida
Vasco de Quiroga, Area de Valor Ambiental con categoria de Barranca denominada “Barranca
Tacubaya®, Casa del Agrénomo, Manantial e Industria Militar, calle Presidente Juarez, Avenida Las
Torres, Presa Ruiz Cortines y terminando en la estacion Observatorio, Linea 1 del Sistema de
Transporte Colectivo Metro en la Alcaldia de Alvaro Obregén de esta Ciudad.

En ese sentido, la Secretaria del Medio Ambiente de la Ciudad de México, a través de la resolucién
antes sefialada, en materia de arbolado y areas verdes autoriz6 lo siguiente:

AUTORIZA RESTITUCION SOLICITADA
i ZONA Derribo Trasplante T G
A ) S al Vivero Nezahualcdyotl.
T SUEL? URBANO e 2 7 184 ala Delegacion Cuajimalpa.
AVA “Barranca 450 29 » 184 a la Delegacion Alvaro Obregon.
Tacubaya”
_ ..~ TOFAL 679 38 Restitucion fisica de 3,168 drboles
4 W)
. p, ‘4
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AREAS VERDES
AUTORIZA AFECTACION SOLICITA
2
Temporal Pt » Crear y)'o rehabilitar y/o sanear 180,409.25 m? de dreas verdes.
- 57,327.71 m? de drea verde en AVA.
- 123,081.54 m™de drea verde en otros puntos de la Ciudad.
(Mantenimiento a 5 afios).
159,455.47 m? 20,953.78 m®> | 3 Elaborar el Programa de Manejo del AVA “Barranca Tacubaya”
Adicionalmente, solicité el pago de $208,525,541.26 al Fondo Ambiental
Publico para rehabilitar areas verdes dentro del trazo del proyecto.

Asimismo, mediante oficio SEDEMA/DGRA/DEIA/007461/2018 la Direccion General
Regulaciéon Ambiental de la SEDEMA informé a esta Entidad que en seguimiento al cumplimiento
de las condicionantes impuestas por la autorizacién en comento han sido emitidos los Acuerdos
Administrativos que se enlistan a continuacion:

de

Folio

Fecha

Acuerda

SEDEMA/DGRA/DEIA/005583/2017

02 junio 2017

No ha lugar para el derribo de 17 arboles al interior
de la Ibero solicitados.

Cumplimiento condicionante 1.2 de Resolucidn del

SEDEMA/DGRA/DEIA/012669/2017 | 19 octubre 2017 | ;o
' i 1949 arbol
SEDEMA/DGRA/DEIA/012688/2017 | 20octubre 2017 | o halugarpara el derribo de 1949 arboles
solicitados.
No ha lugar de considerar fianza de SCT ante
' DGRA
SEDEMA/DGRA/DEIA/012688/2017 | 29 noviembre 2017 | S MARNAT como fianza para MIA localy

solicita el pago de $208,525,541.26 pesos, requerido
en Resolucion de MIA-E.

SEDEMA/DGRA/DEIA/016324/2017

15 diciembre 2017

Autoriza el derribo de 529 arboles
- 196 dentro de AVA
- 100 Ibero-Televisa
- 143 Industria Militar
- 75 Vasco de Quiroga
15 Viaducto Santa Fe
Solicita restitucion de 1,852 arboles
- 1296 al Vivero Nezahualcéyotl
- 556 Alvaro Obregén
No autoriza derribo de 50 arboles adicionales a los
declarados y solicitados mediante la MIA-E.

SEDEMA/DGRA/DEIA/002576/2018

27 febrero 2018

Modifica condicionante 1.1 respecto a fecha de pa’ﬁo’.\

SEDﬁMA{DGRA,!gEiA;gnsztasfzma

20 marzo 2018

Autoriza derribo de 17 drboles al interiar- de la

/Tn

Se toma conocimiento de que a partir del 22 de J 0
SEDEMA/DGRA/DEIA/002028/2018 12 febrero 2018 | noviembre de 2017 hubo cambio de supervision .~ 45;:: ,
ambiental. A S
Autoriza derribo de 27 drboles declarados en A 5&’ 3‘/\ <
({tf,& A ¢
SE[tEMAIDGRAKDE%A{OOZ433!2018 22 febrero 2018 del 15 de diciembre de 2017. } (‘Q QS:'
-,
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Folio Fecha Acuerda
universidad Iberoamericana.
Solicita restitucion de 136 arboles
- 95 Vivero Nezahualcéyotl
- 41 Alvaro Obreg6n
Se toma conocimiento de pago de $812,612.68 por
SEDEMA/DGRA/DEIA/005476/2018 08 mayo 2018 concepto de compensacion econémica solicitada a
través de resolucion de impacto ambiental.
DGRA tiene por presentado pero no por admitido el
Programa de Manejo de Barranca Tacubaya
SEDEMA/DGRA/DEIA/005477/2018 08 mayo 2018 elaborado por solicitante, toda vez que no fue
elaborado en coordinacion con DGBUEA y sin
apegarse a LAPTDF.
- Noadmiten documentos presentados por
solicitante como cumplimiento de
SEDEMA/DGRA/DEIA/005661/2018 15 mayo 2018 condicionante por residuos de construccién.
- DGRA da vista a la DGVA por incumplimiento
de condicionante 3.10 de Resolucién MIA-E.
Acuerda entrega de 2,800 arboles como
resituacién MIA-E

SEDEMA/DGRA/DEIA/005894/2018 17 mayo 2018

En ese sentido, y en virtud de lo establecido en el articulo 53 de la Ley Ambiental de Proteccion a
la Tierra en el Distrito Federal (ahora Ciudad de México), asi como 69 del Reglamento de Impacto
Ambiental y Riesgo, es que corresponde a la Direccién General de Regulacion Ambiental de la
Secretaria del Medio Ambiente de la Ciudad de México, determinar el debido cumplimiento de las
condicionantes impuestas a la obra en la resolucién emitida por dicha Direccién General.

Por lo antes sefialado, y no quedando actuaciones pendientes de realizar por parte de esta
Procuraduria, es que se da por concluida la investigacion de conformidad con el articulo 27 fraccion
Ill de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de

México.
RESULTADO DE LA INVESTIGACION

« En la Manifestacién de Impacto Ambiental y el Resolutivo emitido por la DGIRA-SEMARNAT
folio SGPA/DGIRA/DG/037730 con fecha 25 de abril de 2014, se omiti6 manifestar y
establecer medidas preventivas e impactos acumulativos; toda vez que la mayoria de lo
sefalado se refiere Gnicamente al poligono del proyecto, sin ocuparse de zonas que tienen
. ﬁﬁﬂébtividad con el mismo, perdiéndose la integralidad de la evaluacion. Ademas dicha

“.eValuacion pof parte de Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales no se realiz6 de
EY renorizada, toda vez que se limit6 a lo manifestado por el promovente (Secretaria
Sipnes Zansportes), lo que se ve reflejado directamente en la falta de medidas

2l Viedellin 202, 40 Piso, Col. Roma Norte, Ciudad de México, 06700
Tel. 52 65 07 80 exts. 12011/12400
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de mitigacion eficaces y las repercusmnes temporales o permanentes en los componentes
ambientales.

e La Secretaria del Medio Ambiente y Recursos autorizé una sexta modificacion al proyecto del
Tren Interurbano mediante oficio SGPA/DGIRA/DG/0305, a pesar de que ésta implicaba un
mayor impacto ambiental al evaluado mediante Resolucion SGPA/DGIRA/DG/037730, toda
vez que se incrementd la ocupacion de suelo permeable, asi como el derribo de al menos 600
arboles adicionales al interior del Area de Valor Ambiental con categoria de Barranca
denominada “Barranca Tacubaya”, tal como se encuentra sustentado en el apartado
denominado “Analisis a las Autorizaciones de las Modificaciones del proyecto”, de la presente
Resolucion, especificamente en la “Sexta modificacion”. Por lo que, de conformidad con el
articulo 28 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al
Ambiente en Materia de Evaluacion del Impacto Ambiental se requeria un nuevo
procedimiento de evaluacion de impacto ambiental por la referida Secretaria.

e La construccion del proyecto denominado “Modernizacion del Paso Inferior Vehicular (PIV) km
23+522 La Venta, sobre la Autopista México-Marquesa”, debié haber sido evaluado en materia
de impacto ambiental por la SEMARNAT, como una nueva modificacién al proyecto
“Transporte masivo en la modalidad de Tren Toluca-Valle de México, entre el Estado de
México y el Distrito Federal” (ahora Ciudad de México), no asi como proyecto independiente
para la obtencion de la exencién de la presentacion de la Manifestacion de Impacto Ambiental
correspondiente; ya que desde una perspectiva integral debié considerarse como una obra
secundaria o inducida del megaproyecto antes referido, toda vez que el mismo resulté
necesario en funcién de la geometria del camino o carretera sobre la que esta siendo
construido el Tren Interurbano, lo anterior conforme a los argumentos vertidos en el apartado

denominado “Analisis procesal para la autorizacion del proyecto Paso Inferior Vehicular (PIV)
La Venta”.

e Esta Procuraduria elaboré un estudio de uso de suelo en atencion a cuatro solicitudes
remitidas por la SEMARNAT para la autorizacion de cuatro Cambios de Uso del Suelo en
Terrenos Forestales (CUSTF), identificando que los diversos poligonos (en una superficie total
de 5.3648 ha), se encuentran regulados por el Programa General de Ordenamiento Ecolégico
del Distrito Federal, siendo que en las zonificaciones Agroecolégico, Agroforestal, Forestal de
Proteccién Especial y Forestal de Conservacion Especial, para el sector “infraestructura y
servicios”; la actividad especifica de “construccion de caminos y brechas” esta autorizada; sarL__
embargo, para las zonificaciones Forestal de Proteccion y Forestal de Conservacion; -!a\\
actividad esta prohibida. _‘_(\ﬁ\i:gg O

).‘( ‘s,i" Ot

e La Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales via oficio SGPA/DGIR @@%Q

informo encontrarse impedida judicialmente respecto a cualquier modiflcacmn SO |cita@a
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incluyendo la relativa a la vigencia, toda vez que ha sido emplazada como autoridad ambiental
responsable en 3 juicios de amparo, sobre los cuales recayeron medidas suspensionales, para
efecto de mantener las cosas en el estado en que actualmente se encuentran, por lo que de
conformidad con la autorizacién en materia de Impacto Ambiental SGPA/DGIRA/DG/037730
de fecha 24 de abril de 2014, se tiene que el plazo autorizado para ejecutar las etapas de
preparacion del sitio y construccion del proyecto “Transporte masivo en la modalidad de Tren
Toluca-Valle de México, entre el Estado de México y el Distrito Federal” (ahora Ciudad de
México), fenecié el pasado 29 de abril del afio 2018, misma que no cuenta con autorizacién de
modificacién de plazo, razén por la cual no tiene vigencia la Resolucién en materia de Impacto
Ambiental Regional.

e Es competencia de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente llevar a cabo las
acciones de inspeccién y vigilancia correspondientes al cumplimiento de la legislacién federal
aplicable al caso, imponiendo las medidas de seguridad que deriven, tal como fue solicitado
por esta Entidad. Lo anterior, derivado de que el plazo de vigencia determinado por la
Resolucién Administrativa SGPA/DGIRA/DG/037730 de fecha 24 de abril de 2014 se extingui6
el pasado 29 de abril de 2018, sin que a la fecha se haya autorizado la modificacion de este
plazo por parte de la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales.

e En el ambito local, la Direccién General de Regulacion Ambiental de la Secretaria del Medio
Ambiente de la Ciudad de México autorizé de manera condicionada la ejecucion del proyecto
“Tren Interurbano México-Toluca, trabajos de construccion y obras complementarias del tramo
3 para el viaducto elevado del Tren Toluca-Valle de México, localizado entre los
cadenamientos 49+432.34 (inicio en Av. Vasco de Quiroga) y 57+876.71 (estacion
Observatorio del Metro Linea 1)", que comprende el tramo ubicado en las alcaldias Cuajimalpa
de Morelos y Alvaro Obregén de esta Ciudad; por lo que de conformidad con el articulo 53 de
la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, corresponde a esa Secretaria,
dar el debido seguimiento al cumplimiento de las condicionantes impuestas en la resolucion
SEDEMA/DGRA/DEIA/015863/2016.

La presente resolucién, Gnicamente se circunscribe al analisis de los hechos admitidos para su
investigacion y al estudio de los documentos que integran el expediente en el que se actla, por lo
que el resultado de la misma se emite en su contexto, independientemente de los procedimientos
que substancien otras autoridades en el ambito de sus respectivas competencias.

-, En/virtud-de lo expuesto, de conformidad con lo dispuesto en los articulos citados en el primer
\’parrafo de este instrumento es de resolverse y se:
‘..\'_. -

-

0

0,
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RESUELVE

PRIMERO.- Téngase por concluido el expediente en el que se actia, de conformidad con el
articulo 27 fraccion lll, de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorial de la Ciudad de México.

SEGUNDO.- Remitase el expediente en el que se actia a la Subprocuraduria de Asuntos
Juridicos de esta Procuraduria, para su archivo y resguardo.

TERCERO.- Notifiquese la presente Resolucién a las personas denunciantes, asi como a la
Direccion General de Impacto Ambiental y Riesgo y a la Direccién General de Gestion Forestal,
ambas de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, la Direccion General de
Desarrollo Ferroviario y Multimodal de la Secretaria de Comunicaciones y Transportes, la
Direccién General de Construccion de Obras para el Transporte de |la Secretaria de Obras y
Servicios de la Ciudad de México, la Direccién General de Evaluacion de Impacto y Regulacién
Ambiental de |la Secretaria del Medio Ambiente de la Ciudad de México, asi como a la
Subprocuraduria de Recursos Naturales de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente.----

Asi lo provey6 y firma la Licenciada Leticia Mejia Hernandez, Subprocuradora Ambiental, de
Proteccion y Bienestar a los Animales de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial
de la Ciudad de México, con fundamento en el articulo 15 BIS 4 fraccion X de la Ley Organica de
la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de Meéxico, asi como 4
fraccion lll, 52 fraccion | y 101 primer parrafo del Reglamento de la Ley Orgéanica de la
Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial del Distrito Federal, publicado el 03 de
noviembre de 2009, vigente al 22 de octubre de 2018, en relacién con los articulos 4, 51
fracciones |, Il y XXIl; y TRANSITORIO TERCERO del Reglamento de la Ley Organica de la
Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, con vigencia a
partir del 23 del mismo mes y afo.

. Lic. Migue| Angel Cancino Aguilar. Procurador Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la CDMX. Para su conocimiento.
' %H%w

www.paot.org.mx Medellin 202, 40. Piso, Col. Roma Norte, Ciudad de México, 06700
Tel. 52 65 07 80 exts. 12011/12400

Pagina 55 de 55 F-11-INV-P/01 rev. 0




	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9
	Page 10
	Page 11
	Page 12
	Page 13
	Page 14
	Page 15
	Page 16
	Page 17
	Page 18
	Page 19
	Page 20
	Page 21
	Page 22
	Page 23
	Page 24
	Page 25
	Page 26
	Page 27
	Page 28
	Page 29
	Page 30
	Page 31
	Page 32
	Page 33
	Page 34
	Page 35
	Page 36
	Page 37
	Page 38
	Page 39
	Page 40
	Page 41
	Page 42
	Page 43
	Page 44
	Page 45
	Page 46
	Page 47
	Page 48
	Page 49
	Page 50
	Page 51
	Page 52
	Page 53
	Page 54
	Page 55

